Sygn. I Ca 187/20

UZASADNIENIE

Decyzja Wojta Gminy K. z dnia 7 grudnia 2016 r. nr GP.6830.7.2016 umorzono postepowanie administracyjne
dotyczace ustalenia granicy pomiedzy dziatkami gruntu oznaczonymi numerami 58 i 75 polozonymi w obrebie wsi C.,
stanowigcymi wlasno$¢ L. K. z dzialkami oznaczonymi w ewidencji gruntéw nr geodezyjnymi 59 i 76 stanowigcymi
wlasno$¢ I. T. (1).

Wnioskodawca L. K., reprezentowany przez procesjonalnego pelnomocnika, po ostatecznym sprecyzowaniu
stanowiska w sprawie poparl wniosek o rozgraniczenie przedmiotowych nieruchomoéci wedlug wskazan bieglego
sadowego z zakresu geodezji K. S. (1), wzdluz linii niebieskiej oznaczonej na mapie sytuacyjnej wykonanej przez ww.
bieglego. Z ostroznoéci procesowej, na wypadek gdyby Sad nie podzielil jego stanowiska, wyrazil zgode na ustalenie
przebiegu granicy miedzy dzialkami oznaczonymi numerami (...) wzdluz przebiegu bruzdy oznaczonej na mapie
sytuacyjnej wykonanej przez bieglego geodete K. S. (1).

Uczestniczka postepowania I. T. (1), reprezentowana przez pelnomocnika F. T., po ostatecznym sprecyzowaniu
stanowiska w sprawie wyrazila zgode na ustalenie przebiegu granicy miedzy dziatkami oznaczonymi numerami (...)
rowniez wzdluz przebiegu bruzdy oznaczonej na mapie sytuacyjnej wykonanej przez bieglego geodete K. S. (1).
Natomiast co do przebiegu granicy miedzy dzialkami (...) domagala sie rozgraniczenia wzdluz linii oznaczonej kolorem
fioletowym.

Postanowieniem z dnia 17 lutego 2020 r. w sprawie ozn. sygn. I C 406/16 Sad Rejonowy w Zambrowie dokonal
rozgraniczenia nieruchomos$ci w postaci dzialek gruntu polozonych w obrebie C., gmina K., powiat (...), woj. (...)
oznaczonych w ewidencji gruntéw nr. Geodezyjnym 75 stanowigcej wlasnos¢ L. K., dla ktérej w Sadzie Rejonowym w
Zambrowie prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...) — z dzialka oznaczona w ewidencji gruntéw nr geodezyjnym 76
stanowigca wlasnos$¢ uczestniczki I. T. (1) wzdluz przebiegu bruzdy od punktu 75 przez punkty nr 76, 771 do punktu nr
110 oznaczonego na mapie sytuacyjnej wykonanej przez bieglego geodete K. S. (1), ktora to mapa stanowi integralna
cze$¢ postanowienia (pkt I postanowienia). W pkt II postanowienia Sad dokonal rozgraniczenia nieruchomoséci w
postaci dziatek gruntu polozonych w obrebie C., gmina K., powiat (...), woj. (...) oznaczonych w ewidencji gruntow
nr. geodezyjnym 58 stanowigcej wlasnos$é L. K., dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Zambrowie prowadzona jest ksiega
wieczysta KW (...) z oznaczong w ewidencji gruntow numerem geodezyjnym (...) stanowigca wlasno$¢ uczestniczki
I. T. (1) wzdluz linii laczacej punkty 5-731, 5-732, 5-733 oznaczonej na mapie sytuacyjnej kolorem niebieskim
wykonanej przez bieglego geodete K. S. (1), ktora to mapa stanowi integralng cze$¢ postanowienia; z zastrzezeniem,
ze granica poprzez budynek mieszkalny i gospodarczy - stodole murowana przebiega jak na szkicach podzialu na
mapie stanowiacej zalacznik nr 3 i 5 do opinii wykonanej przez bieglego z zakresu budownictwa T. S. (1), stanowiacej
integralng cze$¢ postanowienia tj. poprzez budynek mieszkalny $ciang przeciwpozarowa z plyty (...), welny mineralne;j
oraz okladziny z plyty gipsowej ognioodpornej a poprzez stodole $ciang przeciwpozarowa murowana. Sad orzekl tez
o kosztach postepowania (pkt III — IV postanowienia).

Powyzsze orzeczenie zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Przedmiotowe nieruchomosci gruntowe oznaczone w ewidencji gruntéw jako dzialki nr (...) polozone we wsi C.
wraz sasiednimi dziatkami nr (...) wcze$niej wchodzily w sklad jednego gospodarstwa rolnego prowadzonego przez
malzonkéw J. P.i M. P..

Zabudowane dzialki o numerach aktualnie 58 i 59 przed laty stanowily jedna calo$¢ jako siedlisko dla potrzeb
malzonkéw P.. Z kolei dzialki oznaczone aktualnie numerami 75 i 76 polozone naprzeciwko siedliska bezposrednio
za droga, réwniez stanowily jeden teren, na ktéorym znajdowal sie stary sad. Przez lata obie czeSci powyzszych
nieruchomoéci poro$niete byly wieloletnimi drzewami owocowymi.



Sad ustalil, ze J. W. i H. P. (1) mieli trzy corki: M. P., I. T. (1) i K. K. (1), przy czym na wspélnym gospodarstwie
z rodzicami pozostata I. T. (1). Z ustalen Sadu wynikalo, ze w 1968 r. H. P. (1) przekazala na rzecz corki I. T. (1)
nieruchomo$¢ rolna, skladajaca sie miedzy innymi z dzialek oznaczonych obecnie numerami 59 i 76, w zamian za
dozywocie ustanowione na jej rzecz.

Z ustalen Sadu wynikalo, ze w dniu 11 kwietnia 1973 r. zmarl J. P., za$ spadek po nim - stosownie do postanowienia
Sadu Rejonowego w Zambrowie z dnia 24 maja 1978 r., w sprawie sygn. akt I Ns (...), z mocy ustawy nabyli: Zona
M. P. oraz coérki M. P., I. T. (2) i K. K. (1) w rownych czeSciach po 1/4 czeSci kazda z nich - w tym tez wchodzace w
sklad spadku gospodarstwo rolne polozone we wsiach: L. P., L., £. B. i G.. W treéci tego postanowienia nie zostaly
natomiast wymienione (jako wchodzace w sklad spadku) nieruchomosci rolne potozone we wsi C., gdyz stosownie do
aktu wlasnoéci ziemi wydanego przez Naczelnika Powiatu w Z. w dniu 25 wrzeénia 1974 r. (nr (...)(...) stwierdzono,
ze H. P. (1) nabyla z mocy prawa wlasnoé¢ nieruchomosci rolnych polozonych we wsi C. o facznej powierzchni 9,9760
ha, w tym dzialek oznaczonych nr (...) (pdZniej oznaczonych nr 58 i 75). W toku przestuchania przeprowadzonego na
potrzeby niniejszego postepowania uwlaszczeniowego H. P. (1) oS§wiadczyla, ze byla w posiadaniu przedmiotowych
nieruchomoéci od $mierci rodzicow tj. J. K. zm. w 1966 r. oraz E. K. zmarlej w 1959 r.

Dalej Sad ustalil, ze w dniu 25 wrzes$nia 1974 r. zostal wydany przez Naczelnika Powiatu w Z. inny akt wlasnos$ci ziemi
nr (...)457-3- 3-12/74, zgodnie z ktorym 1. T. (2) nabyla z mocy prawa wlasno$¢ nieruchomosci rolnych polozonych
we wsi C. o lacznej powierzchni 16,3160 ha, w tym dzialek oznaczonych w ewidencji gruntow nr 17/6 i 17/8 (pbzniej
oznaczonych nr 59 i 76), gdzie jednocze$nie stwierdzono, ze doszlo do powstania z mocy prawa prawa dozywocia
na rzecz H. P. (2) obciazajacego powyzsze nieruchomosci. W toku przestuchania przeprowadzonego na potrzeby
postepowania uwlaszczeniowego 1. T. (2) i jej matka H. P. (1) podaly, ze przedmiotowe nieruchomo$ci zostaly w 1968
r. przekazane na rzecz corki nieformalng ustng umowa w zamian za dozywocie. Wczeéniej, w dniu 26 stycznia 1974
r. Naczelnik Powiatu w Z. wydat akt wlasno$ci ziemi nr (...)457-5- 19/74, w ktorym stwierdzil, ze W. P. i H. M.
malzonkowie P. nabyli z mocy prawa wlasno$¢ nieruchomosci rolnych polozonych we wsi P. o lacznej powierzchni
5,3690 ha.

Z poczynionych przez Sad ustalent wynikalo, ze aktem notarialnym rep. A. nr (...) z 29 czerwca 1983 r., sporzadzonym
przed notariusz Z. P., H. P. (1) przeniosla nieodplatnie wlasno$¢ gospodarstwa rolnego skladajacego sie m. in. z
dzialek ewidencyjnych oznaczonych numerami (...) na rzecz wnuka L. K.. Zgodnie z oSwiadczeniem stawajacych
na przekazywanej nieruchomos$ci znajdowaly sie: dom drewniany kryty blacha, obora i stodola murowane kryte
eternitem. Dla nieruchomosci skladajacej sie z dzialek o numerach (...) prowadzona jest ksiega wieczysta o nr (...).

Z dalszych ustalen Sadu wynikato, Ze Sad Rejonowy w Zambrowie prawomocnym postanowieniem z dnia 29 maja
2018 r. oddalil wniosek I. T. (1) o zasiedzenie nieruchomosci gruntowych oznaczonych numerem 58 i 75 polozonych
w miejscowoéci C. (gmina K. - K.), dla ktorych Sad Rejonowy w Zambrowie prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...),
a ktorych aktualnym wtascicielem jest L. K..

Sad ustalil rowniez, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Zambrowie w sprawie sygn. akt I C 73/18 nakazano
pozwanym I. T. (2) i M. T., aby wydali powodowi L. K. zabudowang nieruchomo$¢ gruntowa oznaczona w ewidencji
gruntéw numerem geodezyjnym (...), polozong w miejscowosci C. (gmina K.), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w
Zambrowie prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...) i usuneli z niej: brony, plug 3-skibowy odwracalny, kultywator,
glebosz, pielnik, zagrabiarke oraz kamienie zgromadzone w szczycie stodoly, w terminie 4 (czterech) miesiecy od
uprawomocnienia sie wyroku oraz aby wydali powodowi L. K. niezabudowana nieruchomos$¢ gruntowa oznaczona
w ewidencji gruntéw numerem geodezyjnym (...), polozona w miejscowoéci C. (gmina K.), dla ktérej w Sadzie
Rejonowym w Zambrowie prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...).

W tak ustalonym stanie faktycznym, w oparciu o opinie bieglych z zakresu geodezji — Sad Rejonowy wskazal, ze
niemozliwe bylo ustalenie przebiegu granicy pomiedzy przedmiotowymi dziatkami w oparciu o pierwsze i drugie
kryterium, tj. stan prawny nieruchomosci wynikajacy z dokumentacji geodezyjnej i wedlug ostatniego spokojnego
stanu posiadania. Sad podal, ze takie wnioski plynely z obu opinii bieglych z zakresu geodezji powolanych



w tej sprawie. Sad wskazal, ze z opinii bieglego z zakresu geodezji M. B. wynikalo, iz nie bylo mozliwoSci
jednoznacznego ustalenia granic wedlug stanu prawnego. Poniewaz opinia ta zostala zakwestionowana przez
pelnomocnika wnioskodawcy jako niejednoznaczna, Sad dopuscil dowdd z opinii innego bieglego z zakresu geodezji
K. S. (1), w ocenie ktorego rowniez istniejaca dokumentacja geodezyjna nie pozwalila na odtworzenie przebiegu
granic nieruchomos$ci i ustalenia ich wedlug stanu prawnego, co spowodowane jest brakiem danych liczbowych
odnoszacych sie do wspolnych granic dzialek o nr (...), ktére powinny zostaé zawarte na szkicach z pomiaréw gruntéw
sporzadzonych w latach 1960-1961.

Sad podal, ze biegly ten nie tylko wykluczyl mozliwoé¢ ustalenia granicy wedlug stanu prawnego ale i wedlug
ostatniego spokojnego stanu posiadania. Wskazywal w swojej opinii, jak i ustnie opiniujac przed Sadem odnoénie
rozgraniczenia dzialek o numerach (...) na istotny fakt - istnienia bruzdy wraz z jej przedtuzeniem. Ustnie opiniujac
na rozprawie podkreslal, iz rozgraniczenie powyzszych dzialek wzdluz bruzdy byloby zgodne z interesem obu stron
procesu.

Sad stwierdzil, ze na fakt istnienia bruzdy miedzy dziatkami (...) wskazywali bezspornie M. T., L. K. i $wiadek M. K. (1).

Sad wskazal, ze w wypadku dzialek siedliskowych, oznaczonych numerami 58 i 59 ustalono, iz stanowily one zwarty
kompleks zabudowan siedliskowych z cze$cia zagospodarowang jako sad. W oparciu o twierdzenia M. T. i zeznania
Swiadkéw: T. E., M. K. (2), T. M., M. K. (1) i H. Z., ktorzy zgodnie wskazywali, iz nie ma i nigdy nie bylo zadnej granicy
miedzy dzialkami stron, nie bylo tez ogrodzen, Sad przyjal brak jakichkolwiek §ladéw rozdzielajacych stan posiadania.

Powolujac sie na opinie bieglego K. S. (1), ktoéry sporzadzil mape sytuacyjng przedstawiajaca polozenie spornych
granic, Sad podal, iz przebieg granicy zaprojektowany w trakcie prac modernizacyjnych z lat 2015- 2016 pokrywa sie
z granica wskazang przez wnioskodawce, a oznaczona kolorem niebieskim na sporzadzonej przez niego mapie.

W ocenie Sadu opinia bieglego, jako rzetelna, zaslugiwala na podzielenie w caloéci. Poza tym opinia ta nie byla
kwestionowana przez zainteresowanych, a co wiecej wyrazili oni zgode (pelnomocnik wnioskodawcy w stanowisku
ewentualnym) na rozgraniczenie dzialek (...) wzdtuz przebiegu bruzdy oznaczonej na mapie sytuacyjnej wykonanej
przez bieglego geodete K. S. (1).

Majac powyzsze na uwadze, Sad dokonal rozgraniczenia w sposob w jaki wynikal z opinii bieglego geodety K. S. (1)
pisemnej i ustnej uzupekiajacej. Dzialki za droga rozgraniczono wzdhuz linii bruzdy, a dziatki siedliskowe wzdluz
granicy zaprojektowanej w trakcie prac modernizacyjnych zlat 2015-2016, ktéry pokrywa sie z granicq wskazang przez
wnioskodawce, a 0znaczona kolorem niebieskim na mapie sporzadzonej przez bieglego.

Zdaniem Sadu nie polegaly na prawdzie twierdzenia pelnomocnika uczestnika, iz caly sporny obszar byl uzytkowany
przez jego matke, bowiem wniosek o zasiedzenie dzialek siedliskowych zostal oddalony. Zatem Sad uznal, ze strony
uzytkowaly dzialki siedliskowe po polowie, potem uczestniczka rowniez dziatke wnioskodawcy, ale za jego zgoda i
przyzwoleniem. Wnioskodawca nigdy natomiast nie wyzbyt sie swego prawa wlasno$ci. Sad mial na uwadze, ze granica
miedzy dziatlkami siedliskowymi biegnie co prawda przez budynek mieszkalny i gospodarczy. Jednak, podzial pionowy
budynku mieszkalnego oraz stodoly jest mozliwy co wynikalo z opinii bieglego z zakresu budownictwa T. S. (2).

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 520 §2 k.p.c. obciazajac wnioskodawce polowsg kosztéw sadowych i
odstepujac od obciazania uczestniczki postepowania pozostalymi kosztami sadowymi, zwazywszy na jej trudna
sytuacje materialng i osobistg. O pozostalych kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego Sad
orzekl stosownie do art. 520 §1 k.p.c.

Powyzsze postanowienie zaskarzyla apelacja uczestniczka I. T. (1), zarzucajac naruszenie prawa procesowego w ten
sposoéb, zZe sad nie byl w stanie ustali¢ w jaki sposéb powo6d nabyt tytul wlasnosci do przedmiotowej nieruchomosci
a co za tym idzie niesprawiedliwe dokonanie rozgraniczenia nieruchomosci pomiedzy dzialkami wnioskodawcy i jej.
Gloéwna przeslanka bylo wskazanie ktéredy ma przebiegaé granica pomiedzy dzialkami na terenie zabudowanym
budynkiem gospodarczym i domem mieszkalnym.



Wskazujac na powyzsze uczestniczka wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku w calo$ci.
Nadto domagala sie zasadzenia od wnioskodawcy na swojg rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie w dniu 4 grudnia 2020 r. pelnomocnik uczestniczki o§wiadezyl, Ze nie kwestionuje granicy oznaczonej
w pkt I zaskarzonego postanowienia i w tym zakresie cofnal apelacje. W pozostalym zakresie podtrzymal apelacje,
zaproponowal wyznaczenie granicy wedlug punktéw oznaczonych na mapie nr nr 108, 31, 32, 1071 106 (k. 427).

Pelnomocnik wnioskodawcy co do pkt I postanowienia podal, ze w tym zakresie granica nie byta sporna, w pozostalym
zakresie wnosit o oddalenie apelacji i obcigzenie uczestniczki kosztami postepowania (k. 427).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze w toku postepowania przed Sadem II instancji na rozprawie w dniu
4 grudnia 2020 r. pelnomocnik uczestniczki cofnal apelacje w zakresie pkt I zaskarzonego postanowienia, a
pelnomocnik wnioskodawcy wyrazil zgode na cofniecie twierdzac, ze w tym zakresie przebieg granicy nie byl sporny
pomiedzy stronami.

Zgodnie z art. 391 §2 k.p.c. zdanie pierwsze w razie cofniecia apelacji sad II instancji umarza postepowanie
apelacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu pozwu. Dlatego Sad Okregowy umorzyl postepowanie apelacyjne w
zakresie w jakim apelacja zostala cofnieta, co oznacza, ze pkt I zaskarzonego postanowienia uprawomocnit sie (pkt
I postanowienia).

Jezeli chodzi o pkt IT zaskarzonego postanowienia Sad Okregowy po rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci faktycznych
i prawnych sprawy uznal apelacje za niezasadna.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny. Nie budzila tez zastrzezen dokonana przez Sad I instancji ocena
prawna tych faktow. Dlatego Sad Okregowy podzielil powyzsze ustalenia i przyjal je za wlasne.

Whbrew stanowisku apelujacej Sad Rejonowy nie popelnit bledéw ustalajac podstawe faktyczna orzeczenia. Analiza
materiatu dowodowego zostala przeprowadzona z zachowaniem regul okre$lonych w art. 233 §1 k.p.c., co pozwolito
na wyciggniecie wnioskow i w konsekwencji wydanie rozstrzygniecia.

W szczegblnoSci nie mozna podzieli¢ zarzutu apelujacej, iz Sad Rejonowy nie byl w stanie ustali¢ w jaki sposéb
wnioskodawca nabyt tytut wlasnosSci do przedmiotowej nieruchomosci, a co za tym idzie niesprawiedliwie dokonat
rozgraniczenia nieruchomoéci stanowigcych wlasno$¢ wnioskodawcy i uczestniczki. Nalezy podkresli¢, ze Sad
Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wyraznie wskazal, iz umowa przekazania gospodarstwa
rolnego z 29 czerwca 1983 r., sporzadzong w formie aktu notarialnego przed notariusz Z. P., rep. A. nr (...)
H. P. (1) (babka wnioskodawcy) przeniosta nieodplatnie na rzecz wnuka L. K. wlasnoé¢ gospodarstwa rolnego
skladajacego sie m. in. z dzialek ewidencyjnych oznaczonych numerami (...). Nadto Sad wskazal, ze zgodnie z
o$wiadczeniem stawajacych na przekazywanej nieruchomosci znajdowaly sie: dom drewniany kryty blacha, obora
i stodola murowane kryte eternitem. Wypis niniejszego aktu notarialnego znajduje sie w aktach sprawy na k.
67-69. Dlatego sposob nabycia wlasnoéci przedmiotowych dzialek przez wnioskodawce nie budzil najmniejszych
watpliwo$ci. Natomiast pozostale okoliczno$ci, podnoszone przez apelujaca tj. cel przekazania gospodarstwa rolnego
przez babke wnioskodawcy nie mialy w niniejszej sprawie zadnego znaczenia. Nalezy tez wskazaé, ze w niniejszej
sprawie apelujaca nie moze skutecznie kwestionowac ustalen dokonanych w sprawie o zasiedzenie przedmiotowych
nieruchomoéci zakonczonej prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Zambrowie z 29 maja 2018 r., sygn.
I Ns 260/17, oddalajacym jej wniosek. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze ustalenia te byly przez uczestniczke niniejszego
postepowania kwestionowane w wywiedzionej wowczas apelacji, ktéra postanowieniem Sadu Okregowego w Lomzy
z 31 pazdziernika 2018 r., sygn. I Ca 300/18 zostala oddalona.

Odnoszac sie natomiast do realiow niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze niewatpliwie pomiedzy stronami
postepowania, bedacymi osobami spokrewnionymi powstal spor wynikajacy z posiadania sasiednich dzialek. Jak



wynikalo ze zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego przez dluzszy okres nie bylo wyznaczona
wyraznej linia oddzielajaca stan ich posiadania. Wskazywali na to §wiadkowie: T. L., K. £., W. N., M. K. (2), T. M., B.
G., M. K. (1) i H. Z., z zeznan kt6rych jednoznacznie wynikalo, ze na siedlisku nie bylo plotoéw dzielacych je na czesci,
nie bylo zadnych innych ogrodzen na siedlisku, nie bylo wida¢ zadnej granicy.

Roéwniez z opinii bieglego geodety K. S. (2) wynika, ze dzialki oznaczone nr (...) stanowily zwarty kompleks zabudowan
siedliskowych z czeScig zagospodarowang jako sad, brakowalo jakichkolwiek wiarygodnych §ladéw wyznaczajacych
stan posiadania.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem uczestniczki, ze posiadala ona dzialke nr (...) w granicach przez nig
wskazywanych tj. obejmujacych wszystkie budynki na tej dzialce. Jak wynika z akt sprawy, w 1983 r. aktem
notarialnym wnioskodawca otrzymal dzialke nr (...) od swej babki z uwzglednieniem budynkéw: mieszkalnego,
gospodarczego i stodoly. Niewatpliwie, jezeli chodzi o budynek mieszkalny wnioskodawca nie uzytkowal go w
calosci. Réwniez stodola byla przede wszystkim w posiadaniu uczestniczki i jej rodziny. Jednakze wnioskodawca
czul sie posiadaczem i korzystal z tych budynkow, czeSciowo w ramach rodzinnych ustalen. Wyrazal réwniez zgode
na korzystanie przez uczestniczke i jej rodzine z czeSci pomieszczen po swojej wyprowadzce do L., co zdaniem
Sadu nastapilo nie wczesniej niz w roku 1988 r. - po jego §lubie. Wskazywal na to $wiadek M. K. (2) zeznajac, iz
wnioskodawca po Slubie wyprowadzil sie do L., ale dalej przyjezdzal do C.. Nadto z kserokopii dowodu osobistego
wnioskodawcy wynika, ze byt on zameldowany w C. na pobyt staly do 30 grudnia 1991 r. (k. 91-94).

Z calg pewnoScig do tego tez czasu wnioskodawca prowadzil gospodarstwo rolne, na co wskazujg dokumenty w postaci
chociazby o$wiadczenia z dnia 6 stycznia 1992 r., w ktorym L. K. o§wiadczyl w obecnosci dwoch §wiadkéw — E. T.iN.
W., iz od 26 czerwca 1983 r. do 31 grudnia 1991 r. prowadzil gospodarstwo rolne o pow. 9,97 ha polozone na terenie
wsi C. gmina K.. Zgodnos$¢é powyzszych faktéw potwierdzil wlasnorecznym podpisem sottys wsi D. K. (k. 95). Podobnie
wynika, z za$wiadczen Urzedu Gminy w K. nr 135/91 z dnia 30 grudnia 1991 r. (k 96) i z dnia 25 lipca 1994 r. (k. 97).
Ewidentnie réwniez w okresie pézniejszym wnioskodawca nie zrezygnowal z wladania tg dzialka, uiszczal stosowne
oplaty podatkowe, na co wskazywal §wiadek T. L., ktéry byl soltysem wsi w latach 1970-1994, twierdzac, ze podatki
oplacal mu osobiscie wnioskodawca. Rowniez decyzja w sprawie podatku za 2017 r. zostala wystawiona na nazwisko L.
K. (k. 112). Nadto wnioskodawca placil skladki na rzecz spétki wodnej za 2012 r. (k. 79). Oprocz tego L. K. dokonywal
czynno$ci wskazujace na jego wladztwo, tj. w 2012 r. uzyskal z Urzedu Gminy w K. pozytywna decyzje w sprawie
wycinki drzew (k. 83-84), w dniu 22 kwietnia 2014 r. podpisal umowe na dostawe wody do nieruchomosci polozonej w
miejscowosci C., nr dziakki (...) (k. 81-82) i w tym samym roku (2014 r.) ztozyt wniosek o dofinansowanie przydomowej
biologicznej oczyszczalni $ciekow oraz zglosil zamiar jej wykonania (k. 70, k. 74). Nadto na nieruchomosci zalozyl
szkotke drzewek, na co wskazywali §wiadkowie: K. L., W. N., T. M. i M. K. (1). Powyzsze potwierdzil pelnomocnik
uczestniczki a jej syn na rozprawie w dniu 17 stycznia 2017 r. wskazujac, iz wnioskodawca uprawial szkotke lesng
2-3 lata temu. W ten spos6b wnioskodawca okazywal swoje wladztwo do przedmiotowych nieruchomosci i tak byt
postrzegany przez innych mieszkancéw lokalnej spotecznoéci, o czym $wiadczyly zeznania powyzszych Swiadkow.

Nie budzilo watpliwoéci Sadu odwolawczego, ze wnioskodawca posiadal budynek gospodarczy murowany w calosci,
ktéry nie jest w dobrym stanie, korzystal tez ze stodoly w niezbyt duzym zakresie. Po zaprzestaniu prowadzenia przez
niego gospodarstwa z cala pewno$cia to uczestniczka i jej krewni w wiekszym zakresie korzystali z tych budynkéw,
na co wnioskodawca wyrazat zgode. W tej sytuacji, jako, ze w 1961 r., ani w toku akcji uwlaszczeniowej na podstawie
ustawy z 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wlasnoéci gospodarstw rolnych (ktéra weszla w zycie z dniem 4
listopada 1971) r. nie dokonywano pomiaru dzialek, ktore by wskazywaly wyraZnie na zakres wladania, Sad Rejonowy
byl zmuszony czyni¢ ustalenia w oparciu o trzecie kryterium, tj. z uwzglednieniem wszelkich okolicznoéci faktycznych
jakie dotyczyly rozgraniczanych nieruchomosci.

Zdaniem Sadu odwolawczego ustalenie granicy w sposéb wskazany przez Sad Rejonowy byto wlasciwe i te okoliczno$ci
uwzglednil. Nalezy zauwazy¢, ze juz w administracyjnym postepowaniu rozgraniczeniowym (wszczetym w 2016 r. na
wniosek L. K.) wyznaczony do przeprowadzenia czynno$ci geodeta wskazal, ze w operacie z modernizacji ewidencji
gruntow nr (...) dane s3 spdjne i pozwalaja wyznaczy¢ granice przyjeta do operatu ewidencji gruntéw. Podobnie



wnioski wynikaja z opinii bieglego z zakresu geodezji K. S. (1), ktéry dodatkowo positkowal sie fotogrametrycznym
zdjeciem lotniczym z dnia 18 czerwca 1970 r. i stwierdzil, ze przebieg granicy zaprojektowany w trakcie prac
modernizacyjnych z lat 2015-2016 uwzglednia interes obu stron postepowania.

Co prawda wyznaczona pomiedzy dzialkami oznaczonymi nr (...) granica wzdluz linii laczacej punkty 5-731, 5-732,
5-733, oznaczona na mapie sytuacyjnej bieglego geodety K. S. (1) kolorem niebieskim (k. 343) dzieli budynek
mieszkalny w zasadzie na potowe, jednak jak wskazal biegly z zakresu budownictwa T. S. (1) w opinii uzupelniajacej z
dnia 15 czerwca 2018 r. istnieje mozliwo$¢ fizycznego podziatu budynku mieszkalnego oraz stodoly na dwie niezalezne
czesci wedlug przebiegu granicy pomiedzy nieruchomos$ciami.

O tym, Ze uczestniczka i jej rodzina korzystali przede wszystkim ze swojej czeSci budynku, a tylko za zgoda
wnioskodawcy z pozostalych pomieszczen w drugiej cze$ci wskazuje sposéb utrzymania budynku, czynienia poprawek
w stanie dachu i w stanie elewacji co wynika ze zdjeé oraz wymiany okien na okreslonej czes$ci budynku, na co wskazala
uczestniczka w trakcie ogledzin w dniu 17 maja 2017 r. podajac: ,okna w naszej cze$ci budynku zostaly wymienione
6-71at temu”(k. 143). Powyzsze w zaden sposob nie dowodzi, ze 1. T. (1) posiadala w calo$ci ten budynek od lat 70-tych
czy tez pbzniejszych, bowiem sg to czynnoéci ostatnich lat. Dlatego Sad odwolawczy uznal, Ze istniejgca linia graniczna
w tym stanie faktycznym odzwierciedla dlugoletnie wladztwo, ktére mozna przypisaé kazdej ze stron dlatego ustalona
przez Sad Rejonowy granice zaakceptowal.

Wobec powyzszego, uznajac, ze zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu Sad Okregowy apelacje oddalil na mocy art.
385 k.p.c. (pkt II postanowienia).

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., jak
w pkt III postanowienia, majac na uwadze sytuacje majatkowa i zdrowotna uczestniczki.

JOANNA RAWA ANNA KACPRZYK ANDRZEJ KORDOWSKI



