Sygn. akt I Ca 43/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: Andrzej Kordowski (spr.)
Sedziowie: Krzysztof Adamiak
Eugeniusz Dabrowski
Protokolant: Ewa Miciura

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2017 r. w Eomzy
na rozprawie

sprawy z wniosku A. Z. (1)

zudzialem M. Z. (1), I.F.,R.Z.,J. P.,J. Z. (1), J. M.,
J.Z.(2), W.M,,S. Z,

M.Z.(2),J.Z.(3),

o stwierdzenie nabycia spadku po S. Z.

na skutek apelacji wnioskodawcy A. Z. (1)

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Grajewie

z dnia 1 wrzeénia 2016 r. sygn. akt I Ns 748/15
postanawia:

oddali¢ apelacje.

Krzysztof Adamiak A. E. D.

Sygn. akt I Ca 43/17

UZASADNIENIE

Whnioskodawca A. Z. (1) wystapil z wnioskiem o otwarcie i ogloszenie testamentu oraz o stwierdzenie nabycia spadku
po zmarlym ojcu S. Z.. Wskazal, ze ze spadkobiercow ustawowych pozostala zona M. Z. (1) oraz dzieci: I. F., J. P., J.
M., W.M,J.Z.(1),J.Z.(2),S.Z.,M. Z.(2),J.Z. (3) i A. Z. (1) praz wnuk — po synu J. R. J. Z. (4).



Uczestnicy postepowania M. Z. (1), I. F,, R. Z., J. P., J. Z. (1), J. M., J. Z. (2), S. Z., M.. Z. (2), W. M. podali, Ze nic nie
wiedza aby S. Z. pozostawil po testament.

Sad Rejonowy w Grajewie postanowieniem z 01.09.2016 r. sygn. akt I Ns 748/15 stwierdzil, ze spadek ma S. Z. s. J. i
A. zmartym 22.03.2015r1. w E., ktérego ostatnie miejsce zwyklego pobytu bylo w B. na podstawie ustawy nabyli: zona
M. Z. (1) w V4 czesci (a), dzieci: syn J. Z. (3), syn A. Z. (1), syn M. Z. (2), syn S. Z., syn J. Z. (2), syn J. Z. (1), corka W.
M., corka J. M., corka J. P., corka I. F. — kazde w 3/44 czeéci (b-k) oraz wnuk R. Z. w 3/44 czeéci (1).

Sad Rejonowy ustalil, ze S. Z. zmarl 22.03.2015r. W chwili §mierci byl Zonaty. Jego Zona nazywa sie M. Z. (1).
Spadkodawca mial 11 dzieci: syna J. Z. (3), syna A. Z. (1), syna M. Z. (2), syna S. Z., syna J. Z. (2), syna J. Z. (1), corke
W. M., corke J. M., corke J. P., corke 1. F. oraz syna J. Z. (4), ktory zmarl przed nim pozostawiajac po sobie syna R. Z..

Ponadto Sad Rejonowy ustalil, ze S. Z. nie pozostawil po sobie testamentu, nikt nie zrzek!l sie dziedziczenia po
nim, nikogo nie wydziedziczono, nikt nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Nie zostal zarejestrowany akt
po$wiadczenia dziedziczenia przed notariuszem.

Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z trescig art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu.
Dziedziczenie ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo, gdy
zadna z oso6b, ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (art. 926 § 2 k.c.).

Sad Rejonowy opierajac sie zapewnieniu spadkowym zlozonym przez wnioskodawce A. Z. (1), ktéry podal, ze nie
wie czy zmarly pozostawil po sobie testament, nic mu o tym nie wiadomo oraz na twierdzeniach uczestnikow
postepowania, ktérzy rowniez nic nie wiedzieli, aby spadkodawca pozostawil testament, stwierdzil ze dziedziczenie
po S. Z. odbywac sie powinno w oparciu o przepisy ustawy.

Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane s z ustawy do spadku dzieci
spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie
moze by¢ mniejsza niz %4 calosci spadku. W oparciu za$ o art. 931 § 2 k.c. jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylto
otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadt przypada jego dzieciom w czesciach réwnych.

Sad Rejonowy majac na uwadze, ze spadkodawca byl Zonaty i pozostawil dziesiecioro dzieci zyjacych, za$ po zmarlym
przed nim jednym synu pozostal jeden wnuk spadkodawcy, orzekl jak w sentencji postanowienia.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost wnioskodawca A. Z. (1). Postanowienie zaskarzyl w czesci, to jest w punkcie
a stwierdzajacym, ze zona spadkodawcy M. Z. (1) nabyla spadek w 1.4 czeéci. Postanowieniu zarzucit blad w ustaleniach
faktycznych, poprzez uznanie, ze M. Z. (1) nabyla spadek w 1.4 czeSci oraz naruszenie przepiséw postepowania tj. art.
227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia. W uzasadnieniu
wskazal okolicznoéci, ktérego w ocenie skarzacego $§wiadcza o tym iz M. Z. (1) jest niegodna dziedziczenia po swym
mezu A. Z. (2).

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uznanie, ze zona spadkodawcy
M. Z. (1) nie nabyla spadku po S. Z..

Uczestnik postepowania R. Z. nie odnidst sie do apelacji. Pozostali uczestnicy wniesli o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad II instancji podzielit ustalenia faktyczne i prawne poczynione w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy i przyjal je
za wlasne. Analiza zgromadzonego materialu dowodowego zostala przeprowadzona prawidlowo, co pozwolilo Sagdowi
Rejonowemu na wyciagniecie trafnych wnioskéw i w konsekwencji wydanie prawidlowego orzeczenia.



Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie jest trafny. Skarzacy nie przedstawil jakichkolwiek merytorycznych
argumentow, ktore podwazalyby prawidlowos¢ poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen, jak i zaskarzonego
rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy poczynit ustalenia faktyczne na podstawie zapewnienia spadkowego zlozonego przez wnioskodawce A.
Z. (1), na podstawie twierdzen uczestnikéw postepowania oraz odpiséw skroconych aktdéw stanu cywilnego, z ktérych
to dowodo6w jednoznacznie wynikalo, iz zmarly S. Z. nie sporzadzil testamentu, oraz ze pozostawil po sobie zone M. Z.
(1), dziesiecioro dzieci: syna J. Z. (3), syna A. Z. (1), syna M. Z. (2), syna S. Z., syna J. Z. (2), syna J. Z. (1), corke W. M.,
corke J. M., corke J. P., corke I. F.. Nie ulega tez watpliwosci, ze syn spadkodawcy J. Z. (4) zmarl przed spadkodawca,
pozostawiajac po sobie syna R. Z..

Sad Rejonowy trafnie tez zwazyl, ze powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Dziedziczenie ustawowe
co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktore
powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (art. 926 k.c.). Skoro, zgodnie z prawidlowymi ustaleniami Sadu
Rejonowego, spadkodawca w sprawie niniejszej nie sporzadzil testamentu, to zgodnie z art. 931 k.c. spadek po nim
nabyla zona, dziesiecioro dzieci oraz wnuk R. Z.. W my$l art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnoSci powolane sg z
ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek, ktérzy dziedzicza w czeSciach rownych. Jednakze czesé
przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz Y4 caloSci spadku. Wskazac¢ nalezy, ze malzonek spadkodawcy
dochodzi do dziedziczenia z ustawy wtedy, gdy w chwili $mierci spadkodawcy pozostaje z nim w formalnym zwigzku
malzenskim. Ta formula wyznacza warunki konieczne i wystarczajace do takiego dziedziczenia. Malzonek dochodzi
zatem do dziedziczenia niezaleznie od tego, czy malzonkowie pozostaja we wspolnym pozyciu, czy tez nastapil jego
trwaly i zupelny rozklad. Okoliczno$¢, ze taki rozklad nastapil i malzonkowie zyja w faktycznym rozlaczeniu (separacji
faktycznej), pozostaje bez znaczenia z punktu widzenia dziedziczenia ustawowego (Kodeks cywilny. Komentarz.
Spadki., Gudowski Jacek (red.), Skowronska-Bocian Elzbieta, Wiercinski Jacek, LexisNexis, 2013). Ustalenia Sadu
Rejonowego w przedmiocie kregu spadkobiercow po zmartym S. Z. byly zatem prawidlowe w §wietle zgromadzonych
w sprawie dowodow oraz przepisOw prawa materialnego.

Dziedziczenie ustawowe moze byé wylaczone wola uprawnionego, w razie odrzucenia spadku lub orzeczenia sad, w
razie uznania za niegodnego dziedziczenia. Zadna ze wskazanych sytuacji w sprawie nie miala miejsca. Skarzacy na
te okoliczno$¢ nie przedstawil zadnych dowodow.

Bezpodstawny byl zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. Art. 227 k.p.c. ma zastosowanie przed podjeciem rozstrzygniec
dowodowych i uprawnia sad do selekcji zgloszonych dowoddéw, jako skutku przeprowadzonej oceny istotnosci
okolicznosci faktycznych, ktérych wykazaniu dowody te maja stuzyc, twierdzenie, Ze przepis ten zostal naruszony
przez sad rozpoznajacy sprawe ma racje bytu tylko w sytuacji, gdy wykazane zostanie, ze sad przeprowadzit dowod na
okoliczno$ci niemajace istotnego znaczenia w sprawie i ta wadliwo$§¢é postepowania dowodowego mogla mie¢ wplyw
na wynik sprawy, albo odméwil przeprowadzenia dowodu z uwagi na powolanie go do udowodnienia okolicznoéci
niemajacych istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sytuacji, kiedy ocena ta byla bledna (wyrok SN z dnia 11
lipca 2012 r., II CSK 677/11, LEX nr 1228438). Tymczasem w realiach niniejszej sprawy nie zaistniala zadna z
przedstawionych sytuacji. Skarzacy podnoszac zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. nie wskazal, jakie wnioski dowodowe
Sad Rejonowy oddalil. Z akt sprawy nie wynika tez, aby wnioski dowodowe byly zglaszane.

Zaskarzone orzeczenie jest zatem prawidlowe, a podnoszona przez skarzacego okoliczno$¢ nie mogly skutkowaé
zmiang porzadku dziedziczenia.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na zasadzie art. 385 k.p.c. w zw. z 13 §2 k.p.c. oddalil apelacje.



