Sygn. akt I Ca 19/15

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2015 1.

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wlodzimierz Wojcicki (spr.)
Sedziowie: SO Wiestawa Kozikowska
SO Andrzej Kordowski
Protokolant: Iwona Wiéniewska

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2015 r. w Lomzy
na rozprawie sprawy

z wniosku M. M.iW. M.

z udzialem (...) S.AwL.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcow na postanowienie Sagdu Rejonowego w Zambrowie VI Zamiejscowego Wydzialu
Cywilnego w W. Mazowieckiem z dnia 17 listopada 2014 r. sygn. akt VI Ns 422/13

postanawia:
I. apelacje oddali¢;

II. zasadzi¢ od wnioskodawcow na rzecz uczestnika postepowania kwote 120 zlotych tytulem kosztéw postepowania
za II-gg instancje.

Sygn. akt I Ca 19/15

UZASADNIENIE

M. M. i W. M. wnieéli o ustanowienie za wynagrodzeniem na ich dzialkach nr (...) sluzebno$ci przesylu na
rzecz nieruchomodci, ktérej wlascicielem jest przedsiebiorstwo uczestnika postepowania (...) S.A. w L., w spos6b
szczegblowo opisany we wniosku. Wniesli tez o zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania. W uzasadnieniu
wniosku podali m.in., Ze na obu dzialkach wnioskodawcow sg posadowione stupy energetyczne, ktoérych wtascicielem
jest uczestnik. Posadowione shupy ograniczaja prawo wlasno$ci wnioskodawcow i swobodne uzytkowanie dzialek. Do
tej pory uczestnik nie zwroécil sie o ustanowienie stuzebnosci w formie aktu notarialnego, nie odpowiedzial tez na
oferte zawarcia takiego aktu kierowang ze strony wnioskodawcow.



Uczestnik postepowania wni6st o oddalenie wniosku i zasagdzenie od wnioskodawcéw kosztoéw postepowania. W
uzasadnieniu odpowiedzi na wniosek podal m.in., ze dysponuje juz tytutem prawnym do korzystania z nieruchomosci
w zwiazku z zasiedzeniem sluzebno$ci, odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesyhu, co nastgpilo w dniu 2 stycznia
1985 1., przy przyjeciu zlej wiary posiadacza. Podniosl, ze odcinek linii elektroenergetycznej na dzialce (...) zostal
wybudowany w 1961 r., a na dzialce (...) w 1956 r. Na dzialkach zostaly posadowione trwale i widoczne urzadzenia.
Uczestnik jest nastepcg prawnym Skarbu Parnistwa, ktore wybudowalo linie.

Sad Rejonowy w Zambrowie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny w W. Mazowieckiem postanowieniem z dnia 17
listopada 2014 r. sygn. akt VI Ns 422/13 wniosek oddalil (pkt I postanowienia) oraz kosztami sadowymi i
kosztami postepowania poniesionymi przez uczestnika postepowania obciazyt wnioskodawcoéw solidarnie w calosci,
szczegblowe wyliczenie kosztoéw pozostawil referendarzowi sagdowemu (pkt II postanowienia).

Sad Rejonowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna.

Dzialki o numerach geodezyjnych:(...) polozona w K. i (...) polozona w K. sa wlasno$cig wnioskodawcéw. Przez dziatki
te przebiega linia elektroenergetyczna, stanowigca cze$c zakladu uczestnika postepowania. Linie elektroenergetyczne
sa do dnia dzisiejszego uzytkowane przez uczestnika postepowania.

Sad I instancji wskazal, ze podstawa do ustanowienia na gruncie przymusowej stuzebnoéci przesylu jest art. 305> §
2 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli przedsiebiorca odmawia zawarcia umowy o ustanowienie sluzebnosci przesylu, a jest
ona konieczna do korzystania z urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., wlaéciciel nieruchomoéci moze zadac
odpowiedniego wynagrodzenia w zamian za ustanowienie stuzebno$ci przesytu.

Przeslanka ustanowienia stuzebnosci, okreélong w art. 305" k.c. jest istnienie na nieruchomoéci, majacej by¢
obcigzona, urzadzen bedacych wlasnoScia przedsiebiorstwa. Sad Rejonowy podnidsl, ze w niniejszej sprawie nie bylo
spornym, iz na dziatkach, o ktérych mowa we wniosku, znajduja sie urzadzenia, stanowiace skladnik przedsiebiorstwa
uczestnika postepowania. Zdaniem Sadu I instancji uczestnik, zlozonymi w sprawie dowodami z dokumentéw,
wykazal, ze urzadzenia na obu dzialkach zostaly posadowione w czasie, od ktorego skutecznie uplynal termin
zasiedzenia sluzebno$ci, a rownoczesnie wykazal przeniesienie posiadania urzadzen na swoja rzecz jako nastepcy
poprzedniego posiadacza.

Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z art. 352 § 1 k.c. kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomoéci w zakresie
odpowiadajacym tresci sluzebnosci, jest posiadaczem sluzebnoéci. § 2 tego artykulu stanowi, ze do posiadania
stuzebnosci stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy. Nadto warunkiem zasiedzenia stuzebno$ci przesytu
jest korzystanie przez przedsiebiorce przesylowego z trwalego i widocznego urzadzenia, co wynika z art. 292 k.c. Nie
ma wiec przeszkoéd do uznania przedsiebiorcy, ktéry korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym
tresci stuzebnosci przesylu, a nie ma tytulu prawnego do wladania ta nieruchomoscia, za posiadacza takiej stuzebnosci.
Sad Rejonowy przytoczyl tezy zawarte w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2011 r., sygn. akt
V CSK 502/10, ktory podniosl, ze ,Posiadanie przez przedsiebiorstwo panstwowe urzadzen energetycznych oraz
cudzej nieruchomosci, na ktorej zostaly posadowione, jest posiadaniem w rozumieniu art. 352 k.c. i moze prowadzi¢
do zasiedzenia sluzebnosci gruntowej odpowiadajacej stuzebnosci przesylu (art. 292 w zw. z art. 172 k.c.). (...) Z
uwagi na cel stuzebnosci przesylu, czynnosci wladciciela nieruchomoéci zmierzajace bezposrednio do pozbawienia
posiadacza posiadania stuzebnosci bylyby z reguly nieskuteczne, gdyz nakazanie rozebrania urzadzen przesylowych
koniecznych do zapewnienia wielu uzytkownikom okre§lonych mediéw niezbednych wspoélczesnie do normalnego
zycia, musialoby by by¢ w wiekszoSci przypadkéw ocenione jako oczywiscie sprzeczne z interesem spolecznym.
Dlatego nieracjonalne byloby zadanie od wlaSciciela w takiej sytuacji akcji windykacyjnej lub negatoryjnej, z
reguly skazanych na niepowodzenie. Przyznanie wlaécicielowi w art. 305> § 2 k.c. prawa zadania ustanowienia
stuzebnosci przesytu za odpowiednim wynagrodzeniem wskazuje, ze celem ustawodawcy bylo przede wszystkim
uregulowanie takich sytuacji w spos6b umowny lub zastgpienie umowy orzeczeniem sadowym, co odpowiada
interesom posiadacza i wlaSciciela, jak rbwniez interesowi spolecznemu i jest najwla$ciwszym sposobem uregulowania



stosunkdéw prawnorzeczowych wynikajacych z posiadania przez przedsiebiorstwo przesylowe stuzebnosci przesylu”.
Zdaniem Sadu I instancji nie budzila tez watpliwoSci mozliwo$¢ zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu w dacie przed dniem wejScia w Zycie przepisow o sluzebno$ci przesylu. Ze wzgledu na odpowiednie
stosowanie do nabycia przez zasiedzenie sluzebno$ci gruntowej, przepiséw o nabyciu wlasnosSci nieruchomosci przez
zasiedzenie (art. 292 k.c.), dla stwierdzenia nabycia przez zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej trescia
shuzebnosci przesyltu, niezbedne jest spelnienie lacznie dwdch przestanek: posiadania stuzebnosci oraz uptywu czasu,
ktorego dlugo$é zalezy od dobrej lub zlej wiary posiadacza objecia stuzebnoéci w posiadanie, przy czym trzeba
podkresdli¢, ze posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej nie nalezy utozsamiac¢ z posiadaniem
prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasno$ci nieruchomo$ci. Przy ocenie posiadania prowadzacego do
zasiedzenia stuzebnoéci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki
czynilaby to osoba, ktorej przystuguje stuzebnosé, zas wltadanie w zakresie stuzebnos$ci gruntowej kwalifikuje sie,
zgodnie z art. 336 k.c., jako posiadanie zalezne. W ramach istotnych okolicznoéci majgcych znaczenie dla oceny
nabycia przez zasiedzenie stluzebno$ci gruntowej nalezy uwzglednic tre$¢ art. 176 k.c. dopuszczajacego doliczenie
okresu posiadania poprzednikdéw przedsiebiorcy energetycznego, ale pod warunkiem, ze podczas biegu zasiedzenia
nastgpilo przeniesienie posiadania (tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 25 kwietnia 2014 r., II CSK 433/13).

Sad I instancji stwierdzil, ze dokumenty znajdujace sie w aktach niniejszej sprawy, wskazuja, ze nastepca prawnym
Skarbu Panstwa i przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...) w B. byt Zaklad (...) S.A. w B., ktdra to spolka zostata
przejeta przez spoélke (...) sp. z 0.0. w B., ktéra to nastepnie w 2008 r. zmienila nazwe na (...) sp. z 0.0. w B.
(zarzadzenie Ministra k. 98-99, z wykazem skladnikoéw k. 100, akt przeksztalcenia PP w spolke i sprostowanie
aktu k. 101-113, 114-115, umowa aportowego zbycia k. 116-125, postanowienie KRS k. 126-128). (...) sp. z 0.0. w
B. zostala przejeta przez (...) S.A. w L. (odpis KRS k. 94-97). Natomiast fakt wzniesienia urzadzen zakladu w
miejscowosci K., takze na przedmiotowych dziatkach, wynika z dokumentacji w postaci: zestawienia k. 145, 146,
147, opisu tech. k. 148, dokumentu zawierajacego zuzycie materiatlow k. 149, zestawienia k. 150, 151 i 152. Przy
tym budowa linii elektroenergetycznej rozpoczeta w 1956 r. zostala zakoniczona w 1960 r. Wybudowanie stupa na
dzialce wnioskodawcoéw w tamtym okresie potwierdzil w swoich zeznaniach §wiadek E. K. (k. 199v). Sad Rejonowy
przyjal, ze w tym okresie na dzialce obecnie nalezacej do wnioskodawcow, zostaly posadowione urzadzenia zakladu
energetycznego. Mimo braku jakichkolwiek uméw, czy oSwiadczen wlascicieli dzialek, na ktorych przebiegala linia,
byla ona wykorzystywana przez zaklad a takze modernizowana (projekt z 1976 r. k. 153, opracowanie projektu k.
154, decyzja k. 155, opis k. 157-159, plany k. 160-164, protokél z 1977 r. k. 165). Natomiast na dzialce polozonej w
K. ((...)) budowe linii rozpoczeto w 1961 r. i zakonczono 5 grudnia 1961 r., co potwierdzaja dokumenty w postaci:
planu sytuacyjnego (k. 131) i protokotu z 11 grudnia 1961 r. (k. 132-133 i 134). Takze i ta linia (stanowigca widoczne
urzadzenie) byla wykorzystywana przez zaklad do dystrybucji. Przeprowadzono jej modernizacje w 1988 r. (projekt k.
135, decyzja k. 136, opis k. 137-139). Potwierdzil to tez w zeznaniach Swiadek W. P. (k. 199). Faktyczne przeniesienie
posiadania urzadzen nastgpilo w 1993 r. co potwierdza protokoél zdawcezo-odbiorezy (k. 283-294). Sad Rejonowy
wskazal tez, ze biegly P. M. w pisemnej opinii i opinii uzupelniajacej (k. 316-322 i 366-367) stwierdzil, po dokonaniu
ogledzin linii, ze jej przebieg nie zmienit sie od chwili wybudowania urzadzen. Opinie te nalezalo oceni¢ jako rzetelng
ifachowa.

Wobec powyzszych ustalenn Sad I instancji przyjal, ze na dzialce wnioskodawcéw oznaczonej nr (...) poprzednicy
uczestnika i nastepnie uczestnik, uzytkuje w ramach dzialalno$ci zakladu posadowione tam urzadzenia od 15
grudnia 1961 r., a na dzialce (...) od co najmniej konica roku 1956. Korzystanie to odpowiada i odpowiadalo
obecnie obowigzujacej kodeksowej definicji stuzebnoSci przesylu. Na dzialkach wnioskodawcow istnialy widoczne
urzadzenia. W zwiagzku z czym doszlo do zasiedzenia owej stuzebnosci. Sad Rejonowy wskazal, ze nabycie stuzebnoéci
przez zasiedzenie powstaje z mocy samego prawa i moze stanowié zarzut w niniejszej sprawie. W sprawie mamy
do czynienia z zasiedzeniem stluzebnos$ci gruntowej, odpowiadajacej dzisiejszej stuzebnoSci przesytu, ktéra zostata
wprowadzona do systemu prawnego 3 sierpnia 2008 r. Sad I instancji wskazal, Zze jezeli chodzi o zasiedzenie
shluzebnosci przesylu, to bieg zasiedzenia tego rodzaju shuzebnosci mogt sie rozpoczaé dopiero od daty wejscia w zycie
wskazanej regulacji kodeksowej. Jednakze w sprawie, o czym juz wspomniano, wnioskodawca domagal sie zasiedzenia
stuzebnos$ci odpowiadajacej stluzebnosci przesylu. Mozliwo$¢ taka dopuszczaja obecnie i dopuszczaly wezeéniej



przepisy obowigzujace przed wprowadzeniem do systemu prawnego stluzebnosci przesytu. Potwierdza taka mozliwoséc

takze utrwalone orzecznictwo sadéw. Przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesyhu (art. 305'-305% k.c.),
dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajacej tresci stuzebnoéci przesylu na rzecz
przedsiebiorstwa (tak SN w uchwale z dnia 7 paZdziernika 2008 r., sygn. III CZP 89/08). Przeslanka zasiedzenia
shluzebnoSci jest uplyw czasu, przy przyjeciu ztej wiary posiadacza jest tu wymagany obecnie okres 30-letni. Przy czym
w sprawie, bieg zasiedzenia rozpoczal sie przed wejsciem w zycie regulacji wskazujacej na ten termin. Nalezato go liczy¢
od konca 1956 r. (dzialka (...)) oraz od 15 grudnia 1961 r. (w stosunku do dzialki (...)). Kodeks cywilny wszedt w zycie
1 stycznia 1965 r. Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajace kodeks cywilny w Art. XLI. § 1 stanowi,
ze do zasiedzenia, ktorego bieg rozpoczal sie przed dniem wejscia w zycie kodeksu cywilnego, stosuje sie od tej chwili
przepisy tego kodeksu; dotyczy to w szczegolnoséci moznoSci nabycia prawa przez zasiedzenie. § 2 tego art. stanowi,
iz jezeli termin zasiedzenia wedlug kodeksu cywilnego jest krotszy niz wedlug przepiséw dotychczasowych, bieg
zasiedzenia rozpoczyna sie z dniem wej$cia kodeksu w zycie; jezeli jednak zasiedzenie rozpoczete przed dniem wejécia
w zycie kodeksu cywilnego nastgpiloby przy uwzglednieniu terminu okre$lonego w przepisach dotychczasowych
wezedniej, zasiedzenie nastepuje z uplywem tego wczesniejszego terminu.

Natomiast przepisem obowigzujacym w dniu 6 maja 1955 r. a dotyczacym zasiedzenia nieruchomosci byl dekret z 11
pazdziernika 1946 r. prawo rzeczowe, ktory w art. 50 § 1 regulujacym dawnos$¢ (zasiedzenie) stanowil, ze kto posiada
nieruchomo$¢ przez lat dwadzie$cia, nabywa jej wlasnosé, chyba ze w chwili objecia nieruchomosci w posiadanie byt
w zlej wierze (zasiedzenie). § 2. Temu, kto posiada nieruchomo$¢ przez lat trzydzieéci, nie mozna zarzucacd zlej wiary.

Zgodnie za$ z art. 172 § 1 k.c. (majacym zastosowanie takze do zasiedzenia sluzebnosci w zwigzku z art. 292 k.c.)
w brzmieniu pierwotnym (obowigzujacym w dniu jego wejScia w Zycie), posiadacz nieruchomosci nie bedacy jej
wlascicielem nabywa wlasno$¢, jezeli posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dziesieciu jako posiadacz samoistny,
chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie). § 2 stanowil, iz po uplywie lat dwudziestu posiadacz
nieruchomoé$ci nabywa jej wlasnosé, chocby uzyskal posiadanie w zlej wierze.

Wobec takiego brzmienia powyzej wskazanych przepisow termin zasiedzenia, ktory rozpoczal swéj bieg w 1956 r. jak
iw 1961 r. i nie zakonczyl sie przed wejSciem w zycie K.C. nalezalo liczy¢ od dnia 1 stycznia 1965 r., wedlug terminéow
z art. 172 k.c. (w brzmieniu pierwotnym). Kodeks cywilny wszedl w zycie z dniem 1 stycznia 1965 r. i przy przyjeciu
20-letniego terminu zasiedzenia (zla wiara) w przypadku sluzebnosci na obu dzialtkach uplynal 2 stycznia 1985 r.1iz
ta data doszlo do nabycia z mocy prawa stuzebnosci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze wobec takiego stanu faktycznego nie byto podstaw do ustanowienia stuzebnosci przesytu,
ktora to stuzebno$¢ juz zostala nabyta z mocy prawa. OczywiScie rownocze$nie nie bylo tez podstaw do zasadzenia
odszkodowania za ustanowienie stuzebnosci czy tez odszkodowania za uzytkowane dzialki bez zgody wlasciciela za
okres trwajacy po powstaniu sluzebnosci. Dlatego tez wniosek podlegal w calo$ci oddaleniu.

Ustalenie skuteczno$ci zarzutu zasiedzenia stuzebnosci na dziatkach wnioskodawcéw powodowalo, ze dla sprawy nie
mialy juz wiekszego znaczenia poczynione ustalenia co do wysoko$ci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci
przesyhu, wynikajace z opinii bieglego M. S..

Sad I instancji oddalil wniosek pelnomocnika uczestnika o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu
szacowania nieruchomo$ci albowiem wniosek ten zmierzalby jedynie do przedtuzenia postepowania, a zlozone opinie
tego bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci sa pelne, fachowe i logiczne.

Nadto Sad Rejonowy oddalil wnioski pelnomocnika wnioskodawcoéw o wezwanie bieglego z zakresu elektroenergetyki
P. M. (2) na rozprawe, albowiem biegly ten odniost sie na piSmie do zarzutéw wnioskodawcow, a wniosek zmierzalby
do przedluzenia postepowania. Sad oddalil takze wniosek pelnomocnika wnioskodawcéw o dopuszczenie dowodu z
opinii innego bieglego z dziedziny budowy i eksploatacji urzadzen elektroenergetycznych, albowiem zlozona opinia
bieglego z tego zakresu jest pelna, jasna i fachowa.



Sad Rejonowy na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. obciazyl solidarnie wnioskodawcéw kosztami postepowania w caloSci,
pozostawiajac szczegbdlowe ich obliczenie referendarzowi sadowemu. W ocenie Sadu I instancji rozstrzygniecie o
kosztach w mys§l art. 520 § 1 k.p.c. byloby nieuzasadnione w $wietle tego, ze interesy wnioskodawcéw i uczestnika
byly sprzeczne.

Od powyzszego postanowienia apelacje wywiedli wnioskodawcy M. M. i W. M., zaskarzajac go w catosci. Skarzacy
zarzucili postanowieniu:

1) naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c., ktére mialo wplyw na tresé¢ rozstrzygniecia w
szczegoblnosci poprzez:

- sprzeczno$ci poczynionych ustalen faktycznych w postanowieniu z tre$cia zebranego w sprawie materialu
dowodowego w szczegoblnosci poprzez ustalenie, ze doszlo do przeniesienia z majatku Skarbu Paistwa do majatku
Zakladu (...) w B. sluzebno$ci gruntowej na prawach sluzebnos$ci przesylu nabytej na dziatkach wnioskodawcow w
dniu 2 stycznia 1985 r. przez Skarb Panstwa, ze doszlo do przeniesienia z majatku Zakladu (...) w B. do majatku
Zakladu (...) S. A. stluzebnoSci gruntowej na prawach stuzebnosci przesytu nabytej na dziatkach wnioskodawcow w
dniu 2 stycznia 1985 r. przez Skarb Panstwa, ze doszlo do przeniesienia z majatku Zakladu (...) S. A. do majatku (...)
Sp. z 0. 0. w B. stluzebno$ci gruntowej na prawach stuzebnosci przesytu nabytej na dziatkach wnioskodawcow w dniu
2 stycznia 1985 r. przez Skarb Panstwa, ze doszlo do przeniesienia z majatku (...) Sp. z 0. 0. w B. do majatku (...) Sp.
z 0. 0. w B. sluzebno$ci gruntowej na prawach sluzebno$ci przesytu nabytej na dzialkach wnioskodawcéw w dniu 2
stycznia 1985 r. przez Skarb Panstwa, ze doszlo do przeniesienia z majatku (...) Sp.zo. 0. w B. do majatku (...) S. A. wL.
stuzebnosci gruntowej na prawach stluzebnosci przesytu nabytej na dziatkach wnioskodawcéw w dniu 2 stycznia 1985
r. przez Skarb Panstwa oraz ze dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy wskazuja, ze nastepca prawnym Skarbu
Panstwa byl Zaklad (...) w B., Zaklad (...) w B., (...) Sp.z 0. 0.wB., (..) Sp.zo0.0.wB., (...) S. Aw L., podczas
gdy z tredci zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika przeniesienie prawa stluzebnos$ci gruntowej na
prawach stluzebno$ci przesylu nabytej na dziatkach

wnioskodawcow przez Skarb Panistwa w dniu 2 stycznia 1985 r. narzecz Zakladu (...) w B., gdyz dokumenty sprzed daty
1 lutego 1989 r. nie mogly przenie$¢ prawo shuzebnosci gruntowej ze Skarbu Panstwa na Zaklad (...) w B. z uwagi na
brzmienie art. 128 k.c. a z treSci dokumentéw w postaci Zarzadzenie Ministra Przemyshi i Handlu numer (...)/0./(...)
z dnia 9 lipca 1993 r. k. 98 - 99 z wykazem skladnikow, aktu przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spotke
i sprostowanie aktu k. 101 - 113 - przekazanie wlasnoS$ci sktadnikéw majatku przez Zaklad (...) w B. na Zaklad (...)
S. A. w B. oraz z umowy aportowego zbycia - akt przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spotke akcyjng z
dnia 12 lipca 1993 r. k. 116-125, postanowienie KRS k. 126-128 - Zaklad (...) na Zaklad (...) S. A.: protokotu zdawczo -
odbiorczego z czerwca 1993 1. (k. 283 - 294) nie wynika aby Skarb Pafistwa przenidsl na przedsiebiorstwo panstwowe
Zaklad (...) w B. stluzebno$é¢ gruntowa o treéci odpowiadajacej stuzebnoéci przesylu w zakresie linii napowietrznej
energetycznej niskiego napiecia posadowionej na dzialce wnioskodawcow numer (...) oraz na dzialce wnioskodawcow
numer (...), takie przeniesienie stuzebnosci gruntowej nie wynika tez z zeznan $§wiadka W. P. (2) ani z zeznan $wiadka
E. K. (2);

- sprzeczno$ci poczynionych ustalenn faktycznych w postanowieniu z tre$cig zebranego w sprawie materialu
dowodowego w szczegbdlnosci poprzez ustalenie, ze w niniejszej sprawie doszto do nieprzerwanego ciagu przeniesien
posiadania stluzebnoéci i linii energetycznych objetych wnioskiem o ustanowienie stuzebnoéci przesytu oraz podczas
gdy z treéci zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie wynika czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnosci
gruntowej o tresci stuzebnoéci przesytu lub czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnosSci przesylu lub czy i
kiedy przeniesiono posiadanie linii energetycznych objetych wnioskiem ze Skarbu Panstwa na Zaklad (...) w B.,
z tresci zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie wynika czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnosci
gruntowej o treéci stuzebnos$ci przesytu lub czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnos$ci przesytu lub czy i kiedy
przeniesiono posiadanie linii energetycznych objetych wnioskiem z Zaktadu (...) w B. na Zaklad (...) S. A., podczas
gdy z treéci zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie wynika czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnosci
gruntowej o treéci stuzebnos$ci przesytu lub czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnos$ci przesytu lub czy i kiedy



przeniesiono posiadanie linii energetycznych objetych wnioskiem z Zakladu (...) S. A. na (...) Sp. z o. 0., podczas
gdy z treéci zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebno$ci
gruntowej o treéci stuzebnoéci przesytu lub czy i kiedy przeniesiono posiadanie stuzebnosci przesytu lub czy i kiedy
przeniesiono posiadanie linii energetycznych objetych wnioskiem z (...) Sp.z 0. 0. na (...) S. A. w L. bowiem nie ma
w aktach sprawy dokumentéw w postaci protokotéow, decyzji, ani umoéw dotyczacych przeniesienia posiadania linii
energetycznych potwierdzajacych przeniesienie posiadania linii energetycznych oraz potwierdzajacych przeniesienie
posiadania stluzebnosci ze Skarbu Panstwa na Zaklad (...) w B., z Zakladu (...) w B. na Zaklad (...) S. A., z Zakladu
(..)S.A.na (...)Sp.zo.0.,z (...)Sp.zo.o.na (...)S.A.wL;

2) naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 386 § 4 k.p.c, art. 217 § 1 k.p.c., art. 217§ 2 k.p.c., art. 217 § 3 k.p.c., art.
227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych sadowych, ktére to uchybienie
mialo istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia i wynik sprawy poprzez bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie tych
przepisOw poprzez nierozpoznanie istoty sprawy poprzez nieprzeprowadzenie w caloSci postepowania dowodowego
w szczegoblnosci poprzez oddalenie wnioskow dowodowych o przeprowadzenie dowodu z opinii biegltych sagdowych z
dziedziny szacowania nieruchomosci, z dziedziny budowy i eksploatacji urzadzen energetycznych;

3) naruszenie art. 2 Konstytucji w zwigzku z art. 21 ust. 11 art. 21 ust. 2 Konstytucji - poprzez ich bledna wykladnie
i niewladciwe zastosowanie, zgodnie z ktorymi Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym,
urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwo$ci spolecznej, co wyraza m.in. zasade pewnoS$ci prawa oraz zasade nie
dzialania prawa wstecz oraz zasade zaufania obywateli do dzialan Panstwa w zakresie stanowienia i stosowania prawa
- ktére mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia w zwiazku z tym, ze Sad I instancji stwierdzil w drodze wykladni ze art.
292 k.c. w zw. z art. 285 k.c. pozwala na zasiedzenie stuzebnoéci gruntowej o tresci shuzebnoéci przesytu ktore mialo
wplyw na tres§é rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

4) obraze i naruszenie art. 64 ust 2. i ust. 3 Konstytucji w zw. z art. 31 ust. 11 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
poprzez ich bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie - zgodnie z ktorymi wlasno$é moze by¢ ograniczona tylko w
drodze ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa wlasno$ci przy uwzglednieniu zasade rownej
dla wszystkich ochrony wlasnoéci i innych praw majatkowych - ktére mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia w zwigzku
z tym, ze Sad I instancji stwierdzil w drodze wykladni ze art. 292 k.c. w zwiazku z art. 285 k.c. pozwala na zasiedzenie
shuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnos$ci przesytu ktore mialo wplyw na tre$c rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

5) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 285 § 11 2 k.c. w zw. z art. 145 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i
bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze przestanka nabycia stuzebnosci gruntowej o treéci stuzebnoéci przesytu
przez zasiedzenie jest spelniona takze wowczas, gdy stuzebno$é¢ gruntowa ulatwia funkcjonowanie przedsiebiorstwa
przesylowego, podczas gdy przestanka nabycia shuzebnosci gruntowej o tresci stuzebno$ci przesyltu przez zasiedzenie
jest zwiekszenie uzytecznosci nieruchomosci wladnacej, co wymaga oznaczenia nieruchomosci wladnacej zgodnie art.
285§ 1i2k.c. wzw. z art. 145 k.c.;

6) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 292 k.c. art. 305* k.c., art. 348 k.c. art. 352 § 2 k.., art. 176 § 1
k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie w szczegoélnoéci poprzez bezpodstawne przyjecie,
ze doszlo do nieprzerwanego ciggu przeniesien posiadania sluzebnoSci przesylu oraz stuzebnoéci gruntowej na
prawach sluzebnosci przesytu pomimo braku w aktach sprawy decyzji przekazujacych posiadanie linii energetycznej
i sluzebnosci pomiedzy poszczeg6lnymi poprzednikami prawnymi uczestnika postepowania, pomimo braku w
aktach sprawy umow przekazujacych posiadanie stuzebno$ci i linii energetycznej, pomimo braku w aktach sprawy
protokoléw zdawczo — odbiorczych, poprzez ich bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie w szczegolnosci
poprzez bezpodstawne przyjecie, ze moze nastapi¢ przeniesienie posiadania linii energetycznej oraz, ze moze
nastapi¢ przeniesienie posiadania stuzebno$ci przesytu i shuzebnosci gruntowej na podstawie samego tylko przepisu
bez sporzadzenia decyzji przekazujacych posiadanie linii energetycznej i sluzebno$ci, bez sporzadzenia uméw
przekazujacych posiadanie stuzebnoéci i linii energetycznej, bez sporzadzenia protokotow zdawczo - odbiorczych;



7) naruszenie przepiséw postepowania art. 609 § 1 k.p.c.iart. 510 § 1 k.p.c. ktére mialy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia
poprzez bezpodstawne przyjecie, ze uczestnik postepowania (...) S. A. w L. mial interes prawny w podniesieniu zarzutu
nabycia shuzebno$ci gruntowej o treéci stuzebnosci przesytu przez Skarb Panstwa i ze uczestnik postepowania (...) S.
A.w L. mial interes prawny w podniesieniu zarzutu nabycia stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu przez
poprzednikow prawnych uczestnika postepowania.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, skarzacy wniesli o:

1) zmiane pkt. 1 zaskarzonego postanowienia poprzez ustanowienie odplatnej stuzebnosSci przesylu obciazajacej
nieruchomo$ci zgodnie z zagdaniem pkt 1 wniosku oraz zasadzenie od uczestnika postepowania (...) S. A. z siedzibg w
L. na rzecz wnioskodawcow M. M., W. M. kwoty 15.277 zt naleznoéci gtownej tytulem odpowiedniego wynagrodzenia
za ustanowienie shuzebnosci przesylu z ustawowymi odsetkami od dnia wydania postanowienia do dnia zaplaty wraz
z kosztami procesu wedlug norm przepisanych w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
za obie instancje;

2) zmiane pkt. 2 zaskarzonego postanowienia poprzez obcigzenie uczestnika postepowania (...) S. A. z siedzibag
w L. kosztami postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych;

ewentualnie wniesli o:
3) uchylenie w caloSci zaskarzonego postanowienia;
ponadto niezaleznie od zadan okre§lonych w pkt. 1, 2, 3 wnie$li o:

4) zasadzenie od uczestnika postepowania (...) S. A. z siedziba w L. na rzecz wnioskodawcow M. M. oraz W. M. kosztow
procesu za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Uczestnik postepowania (...) S.A. w L. wnidst o oddalenie apelacji oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania
za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Zarzuty podniesione przez skarzacych sa nietrafne. Nalezy stwierdzi, ze wywiedziona apelacja, jakkolwiek obszerna
i wskazujaca na naruszenie licznych przepisow prawa, w tym Konstytucji RP, stanowi wylgcznie polemike ze
stanowiskiem Sadu Rejonowego.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okolicznoéci
sprawy i dowody zebrane w toku postepowania, dokonujgc nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen
faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone wnikliwie i starannie, za$§ ocena materialu
dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodow.

Odnoénie zarzutow naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 § 1 k.p.c. wskazac¢ nalezy, ze sad ocenia wiarygodno$c
i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiahu.
Swobodnej ocenie sagdu podlega takze opinia bieglych - na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu kryteriow
zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a
takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéow (tak Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, OSNC 2001/4/64). Do skutecznego postawienia zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., skarzacy obowiazany jest wykazaé, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania



lub doswiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze
(donioslo$ci) poszezegdlnych dowodoéow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (zob. wyrok z dnia 6 listopada 1998
r., Il CKN 4/98, (...), por. tez wyrok z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00, OSNC 2000/10/189). Dop0ki, wiec
skarzacy nie wykaze istotnych bledéw logicznego rozumowania, sprzeczno$ci oceny z do$wiadczeniem zyciowym,
braku wszechstronno$ci czy tez bezzasadnego pominiecia dowodéw, ktére prowadza do wnioskdw odmiennych,
dop6ty nie mozna uznaé, ze sad naruszyl art. 233 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedzidw z
dnia 23 marca 1999 r., sygn. akt III CZP 59/98 (OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124) podkreslil, Ze same nawet bardzo
powazne watpliwo$ci, co do trafnoéci oceny dokonanej przez Sad I instancji, jeSli tylko nie wykroczyta ona poza
granice zakreslone w art. 233 § 1 k.p.c. nie powinny stwarza¢ podstawy do zajecia przez Sad II instancji odmiennego
stanowiska.

Zdaniem Sadu Okregowego wszelkie zarzuty skarzacych w tym zakresie stanowia klasyczna polemike ze stanowiskiem
przyjetym przez Sad I instancji. Tre$¢ zarzutéw i ich rozwiniecie w uzasadnieniu apelacji $wiadcza jedynie o
przekonaniu strony o innej niz przyjal sad doniostoéci dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Skarzacy
nie wskazal w wystarczajacy sposob przyczyn, dla ktérych dowody zostaly ocenione przez Sad Rejonowy w sposéb
naruszajgcy art. 233 § 1 k.p.c. Wszystkie zlozone do akt dokumenty oraz sporzadzone na potrzeby niniejszej
sprawy opinie bieglych z zakresu szacowania nieruchomosci i z zakresu elektroenergetyki Sad Rejonowy poddatl
swobodnej ocenie, a skarzacy nie wykazali wymaganej dla skutecznego podwazenia tej oceny okolicznosci, iz Sad ten
uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy przede wszystkim dokonal
wszechstronnej oceny opinii bieglych, majac na wzgledzie nie tylko zasady logiki i wiedzy powszechnej, poziom
wiedzy bieglych, podstawy teoretyczne opinii, ale takze spos6b motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych
w nich wnioskéw. Zdaniem Sadu Okregowego ocena ta zostala dokonana prawidlowo i nie budzi zadnych zastrzezen.
Sad Rejonowy przeprowadzil ocene opinii bieglych w powigzaniu ze wszystkimi dowodami zgromadzonymi w
toku postepowania, w tym zeznaniami §wiadkéw i zlozonymi do akt dokumentami, uznajac, iz zasluguja one na
podzielenie. Biegli w opiniach uzupelniajacych odniesli sie w spos6b wnikliwy i wyczerpujacy do zgloszonych
zarzutow, podtrzymujac wnioski swoich wezeéniejszej opinii. Sad Rejonowy uwzglednil przedmiotowe opinie biegltych
w calo$ci. Biegli, sporzadzajac opinie, oparli sie na danych wynikajacych z akt niniejszej sprawy, w tym z dokumentow
zlozonych przez strony, ktérych wiarygodnosé nie budzila zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana.

W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, stosownie do treSci art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., Sad I instancji
podal, na jakich dowodach i dlaczego opart sie, dokonujgc ustalen stanu faktycznego, powolal przy tym zastosowane
przepisy prawa.

Na podstawie wskazanych powyzej dowodow w postaci dokumentow, zeznan §wiadkéw i opinii bieglych Sad I instancji
prawidlowo ustalil, ze na nalezacej do wnioskodawcow dzialce nr (...) korzystanie z urzadzen przesytowych rozpoczeto
sie 15 grudnia 1961 r., a na dzialce nr (...) od co najmniej konca 1956 roku. W zwiazku z powyzszym, uwzgledniajac
brzmienie przepisow art. XLI ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajace kodeks cywilny, art. 50
dekretu z 11 pazdziernika 1946 r. prawo rzeczowe i art. 172 k.c. w brzmieniu pierwotnym (obowigzujacym w dniu jego
wejécia w zycie), Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze nabycie stuzebnoéci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesylu w
drodze zasiedzenia nastapilo z dniem 2 stycznia 1985 r. — na rzecz poprzednika prawnego uczestnika postepowania
(Skarbu Panistwa). W ocenie Sadu odwolawczego wnioski, ktore Sad Rejonowy wyprowadzil z zebranego materialu
dowodowego, przy uwzglednieniu wlaéciwych przepisow prawa, sg logiczne i prawidlowe oraz zasluguja w pelni na
aprobate.

Whbrew zarzutom apelacji, nie budzi zadnych watpliwosci i oczywisty jest interes prawny (art. 510 § 1 k.p.c., art. 609 §
1 k.p.c.) uczestnika postepowania w podniesieniu zarzutu nabycia shuzebno$ci o treéci stuzebnosci przesytu w drodze
zasiedzenia, za pomoca ktorego to zarzutu zmierzal on do wykazania dysponowania tytulem prawnym do korzystania
z przedmiotowych nieruchomosci, co wyklucza uwzglednienie niniejszego wniosku.



Odnos$nie dalszych zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania, wskazac trzeba, iz stosownie do treSci przepisu
art. 278 § 1 k.p.c., w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych sad po wystuchaniu wnioskéw stron co do
liczby bieglych i ich wyboru moze wezwac jednego lub kilku bieglych w celu zasiegniecia ich opinii. Natomiast zgodnie
z dyspozycja przepisu art. 286 k.p.c., sad moze zazadaé ustnego wyjasnienia opinii zlozonej na piSmie, moze tez
w razie potrzeby zazadac¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych. Przepis art. 286 k.p.c. odnosi sie
do uprawnienia sadu, ktéry — nie poprzestajac na pisemnej opinii bieglego — moze zazada¢ dodatkowych ustnych
wyjaénien lub dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych. Potrzeba zazadania dodatkowej opinii moze
wynikac z tego, ze zlozona opinia jest niezupelna lub niejasna.

W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, ktore tutejszy Sad w pelni podziela, iz dowdd z opinii bieglego ma
szczegblny charakter, a mianowicie korzysta sie z niego w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych. Do
dowodow tych nie moga wiec mie¢ zastosowania wszystkie zasady o prowadzeniu dowodéw a w szczegdlnodci art.
217 k.p.c. W konsekwencji nie mozna przyjaé, ze sad obowigzany jest dopusci¢ dowod z kolejnych bieglych czy tez
z opinii instytutu w kazdym wypadku, gdy opinia zlozona jest niekorzystna dla strony. W $wietle art. 286 k.p.c. sad
ma obowiazek dopuszczenia dowodu z dalszych bieglych lub z opinii instytutu, gdy zachodzi tego potrzeba, a wiec
wowcezas gdy opinia zlozona juz do sprawy zawiera istotne braki, wzglednie tez nie wyjasnia istotnych okolicznoéc
(zob. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 lutego 1974 r., II CR 817/73, Lex nr 7404, takze podobnie w wyroku z dnia
18 lutego 1974 r., II CR 5/74, Lex nr 7407 i w wyroku z dnia 15 listopada 2001 r., IT UKN 604/00, PPiPS 2003/9/67).
Jednocze$nie sad orzekajacy nie moze nie podziela¢ merytorycznych pogladoéw bieglego ani zamiast nich przedstawiac
wlasnych (por. wyrok SN z dnia 13 paZzdziernika 1987 r., Il URN 228/87, (...) 1988, nr 77, poz. 62; wyrok SN z dnia 19
grudnia 1990 r., I PR 148/90, OSP 1991, z. 11-12, poz. 300).

Nie jest uzasadniony wniosek strony o dopuszczenie dowodu z ustnej opinii uzupelniajacej, czy dodatkowej opinii od
tych samych lub innych bieglych, jezeli w przekonaniu sagdu opinia wyznaczonego bieglego jest na tyle kategoryczna
i przekonujaca, ze wystarczajaco wyjasnia zagadnienia wymagajgce wiadomoSci specjalnych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 1974 r., II CR 638/74, OSP 1975/5/108).

Jak juz powyzej wskazano, przedmiotowe opinie sg rzetelne, logiczne i pelne, a wobec tego, ze biegli ustosunkowali
sie wnikliwie i wyczerpujaco na pi$mie do zarzutow zgloszonych do opinii, Sad I instancji nie znalaz}l uzasadnionych
powodow do dopuszezenia dowodu z opinii innych bieglych. Zdaniem Sadu Okregowego sporzadzone na potrzeby
niniejszej sprawy opinie nie zawieraja luk, sa przekonujace, kompletne, nie pomijaja i nie przedstawiajg wadliwie
zadnych istotnych okoliczno$ci, a ponadto odpowiadaja w pelni na postawione tezy dowodowe, sa jasne oraz
nalezycie uzasadnione. Wobec powyzszego, Sad Rejonowy, w ktorego uzasadnionym przekonaniu przedmiotowe
opinie bieglych wyjasniaja w sposob kategoryczny i wyczerpujacy zagadnienia wymagajace wiadomosci specjalnych,
nie mial obowiazku dopuszczania dowodu z opinii innego, czy tez innych bieglych.

Whbrew stanowisku skarzacych, w niniejszej sprawie nie doszlo tez do naruszenia wskazanych w apelacji przepisow
prawa materialnego, ani ustanowionych w Konstytucji RP zasad sprawiedliwo$ci spolecznej, zasady pewnos$ci wobec
prawa, zasady nie dzialania prawa wstecz, zasady zaufania obywateli do dzialan Panstwa w zakresie stanowienia i
stosowania prawa, zasady ochrony wolnosci i praw, w tym prawa wlasno$ci. Jak wynika z art. 64 ust. 3 Konstytucji
RP wlasno$¢ moze by¢ ograniczona tylko w drodze ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa
wlasnoS$ci. Zastosowane przez Sad Rejonowy przepisy prawa, a w szczegdlnoéci art. 292 k.c., art. 172 k.c. w zw.
z art. 305* k.c. dopuszczajg mozliwo$¢ nabycia sluzebnosci przez zasiedzenie. W judykaturze ugruntowany jest
poglad, ktéry podziela rowniez tutejszy Sad, zgodnie z ktéorym przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesytu
(art. 305'-305% k.c.) dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia sluzebnoéci odpowiadajacej treéci stuzebnoéci
przesyhu na rzecz przedsiebiorstwa (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08,
LEX nr 458125, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2008 r., IT CSK 389/08, LEX nr 484715).

W judykaturze podniesiono, ze niejednokrotnie korzystanie z cudzej nieruchomosci jest potrzebne do funkcjonowania
przedsiebiorstwa. Dlatego na kwestie stuzebnosci gruntowej trzeba spojrze¢ w sposdb uwzgledniajacy potrzeby



zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza. W uchwale z 17 stycznia 2003 r., III CZP 79/02 (OSNC 2003/11/142)
Sad Najwyzszy dopuscit ustanowienie stuzebno$ci gruntowej dla korzystania z urzadzenia, ktére wchodzi w sktad
przedsiebiorstwa, tak jak stacja elektroenergetyczna. Takze w orzeczeniach z 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05 (LEX nr
258681) i z dnia 8 wrzesnia 2006 r., IT CSK 112/06 (LEX nr 193240), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze przedsiebiorstwo
panstwowe moglo naby¢ sluzebnos§¢ gruntowa przez zasiedzenie, i to rowniez gdy jedynie usprawnia ona jego
prowadzenie, a nie jest konieczna.

Jak prawidlowo ustalil Sad I instancji w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy, zarzadzeniem Ministra
Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r., a nastepnie aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 r., Rep A
nr(...)sporzadzonym przed Notariuszem T. J. w W. nastgpilo przeksztalcenie zakladu energetycznego, bedacego
przedsiebiorstwem panstwowym (zgodnie z zasadg jednolitego funduszu wlasno$ci panstwowej - art. 128 k.c. do 1
lutego 1989 r. przedsiebiorstwa panstwowe, jakkolwiek byly osobami prawnymi, to zarzadzaly mieniem panstwowym
w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa) w spolke akcyjna, ktérej nazwa brzmiata: Zaklad (...) Spbtka Akcyjna z siedziba
w B.. Nastepnie po zawarciu umowy aportowego zbycia przedsiebiorstwa z dnia 30 czerwca 2007 r. oraz dalszych
przeksztalceniach podmiotowych rozpoczela dzialalno$é (...) sp. z o0.0., przeksztalcona nastepnie w spotke akcyjna
na ktéra przeszla wlasnos$¢ urzadzen przesylowych wraz z prawami zwigzanymi z tymi urzadzeniami. Jak wynika z

powyzszych ustalef oraz obowigzujacych przepiséw prawa, w tym art. 44 k.c., art. 55" k.c. w zw. z art. 55° k.c., art. 494
k.s.h., nastapilo przeniesienie nabytej w drodze zasiedzenia przez poprzednika prawnego uczestnika postepowania —
Skarb Panhstwa stluzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesyhu na kolejnych poprzednikow prawnych uczestnika
postepowania, a ostatecznie na uczestnika postepowania. Zatem, wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzacych,
niewatpliwie uczestnik postepowania posiada tytul prawny do korzystania z nieruchomos$ci wnioskodawco6w w postaci
zasiedzianej stuzebno$ci gruntowej o treéci stuzebno$ci przesylu. Powyzsze za$ czyni bezzasadnym przedmiotowy
wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Reasumujge, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy, opierajac sie na caloksztalcie okolicznoéci wynikajacych z
wszechstronnie ocenionego materialu dowodowego niniejszej sprawy, poczynil prawidlowe ustalenia i ocene prawna,
a wydane przezen rozstrzygniecie jest stuszne i wlaéciwe.

Wobec powyzszego apelacja wnioskodawcow nie mogla odnie$¢ pozadanego skutku i jako bezzasadna podlegala
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (pkt I sentencji wyroku).

O kosztach postepowania za instancje odwolawcza Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. wzwiazku z §
7 pkt 3 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 t.j.), jak w pkt II sentencji wyroku.



