Sygn. akt I Ca 269/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: Wlodzimierz Wéjcicki (spr.)
Sedziowie: Joanna Rawa
Andrzej Kordowski
Protokolant: Katarzyna Milewska

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2014 r.

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. M. (1)

przeciwko (...) S.A. z siedziba w S.i M. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda D. M. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego w Zambrowie VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego w W. Mazowieckiem
z dnia 16 wrzeénia 2014 r. sygn. akt VI C 194/13

I. zmienia zaskarzony wyrok i :

1. zasadza od (...) S.A. z siedziba w S. in solidum na rzecz powddki D. M. (1) kwote 1900 ( tysiac dziewieéset) zlotych
z ustawowymi odsetkami od dnia 4 marca 2013r do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanych (...) S.A. z siedziba w S. in solidum na rzecz D. M. (2) 1653,11 zlotych tytulem kosztow
procesu;

3. w pozostalej czesci powodztwo oddala;

II. zasadza od (...) S.A. z siedzibg w S. in solidum na rzecz D. M. (1) kwote 395 zlotych tytulem kosztéw procesu za
druga instancje.

Sygn. akt I Ca 269/14

UZASADNIENIE



Powodka D. M. (1) wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanych M. S. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza
pod firma (...) oraz (...) S.A. kwoty 1900 z} tytulem odszkodowania oraz o zasadzenie od pozwanych na jej rzecz
kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazala, ze (...) syn powodki A. M. wraz z T. B.
zaprowadzili samoch6d osobowy marki B. (...) o numerze rejestracyjnym (...) do firmy prowadzonej przez pozwanego
M. S. w celu wykonania czyszczenia skorzanej tapicerki w tymze pojezdzie. Po przyprowadzeniu pojazdu do domu,
gdy tapicerka wyschla, okazalo sie, ze na skorze sa liczne przebarwienia i zacieki. W wyniku reklamacji, tapicerka
samochodowa byla ponownie czyszczona, jednakze nie doprowadzilo to do oczekiwanego rezultatu. Po nieudanej
naprawie pozwany odmoéwil uznania kolejnej reklamacji. Pozwany M. S. wskazal, Ze jest ubezpieczony i nalezy ubiegac
sie o odszkodowanie od ubezpieczyciela. Ubezpieczyciel nie znalazl podstaw do przyjecia odpowiedzialnoSci w ramach
umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;j.

W odpowiedzi na pozew pozwana (...) S.A. wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztow
procesu wedlug norm przepisanych na swoja rzecz. Strona pozwana zaprzeczyta wszelkim twierdzeniom pozwu,
ktore nie zostaly i nie zostang przyznane wprost w toku postepowania i zakwestionowala swoja odpowiedzialno$¢ w
odniesieniu do zaistnialego zdarzenia i powstalej szkody.

Wyrokiem z 16 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt VI C 194/13 Sad Rejonowy w Zambrowie VI Zamiejscowy Wydzial
Cywilny w W. Mazowieckiem oddalit pow6dztwo i zasgdzil od powodki na rzecz pozwanego (...) S.A. w S. kwote 600
z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze powodka D. M. (1) jest wlaScicielka samochodu osobowego marki B. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). Pierwsza rejestracja pojazdu miata miejsce 30 lipca 2002 r. (...) syn powodki A. M. zlecil
M. S., prowadzacemu dzialalnosé gospodarcza pod firma (...) w C., wykonanie ustugi czyszczenia wnetrza ww.
auta, celem przygotowania go do sprzedazy. Siedzenia, okladziny oraz boczne drzwi auta obite byly jasng skoéra.
Usluge czyszczenia wykonala zona pozwanego - J. S.. Tego samego dnia A. M. wraz z kolega T. B. odebrali auto
od pozwanego, przy czym w chwili odbioru tapicerka byla jeszcze mokra. W chwili odbioru A. M. nie stwierdzit
widocznych uszkodzen tapicerki. Za wykonang ustuge zaplacil pozwanemu cene w wysokosci 150,00 zl. Po uplywie 1-2
godz. A. M. zauwazyl smugi na kierownicy oraz na szybach auta, na siedzeniach za$ pojawily sie réznego koloru plamy
iodbarwienia. Okolicznos¢ te zglosil on telefonicznie zonie pozwanego, ktéra nakazata mu ponowne przyprowadzenie
auta do zakladu. Po dokonanych ogledzinach J. S. podjela prébe usuniecia istniejacych plam, uzywajac w tym celu
mleczka do skory firmy (...), jednak nie przynioslo to zadnego efektu. Tego samego dnia A. M. odebral samochdd
stwierdzajac, ze zauwazone wcze$niej plamy byly jeszcze bardziej widoczne. W zwigzku z powyzszym, zazadat on
zwrotu ceny zaplaconej za wykonana usluge. Pozwany nie uwzglednit tego zgdania. Syn powo6dki udal sie nastepnie
do zakladu w C., zajmujacego sie malowaniem i garbowaniem skor, gdzie powiedziano mu, ze siedzenia w aucie
nadaja sie wylacznie do malowania, gdyz do czyszczenia ich uzyto zbyt agresywnego $rodka. W sporzadzonej na
potrzeby powddki opinii, rzeczoznawca techniczny inz. Z. S. stwierdzil, ze ksztalt i charakter ww. plam wskazuje na
nier6wnomierne natryskiwanie na tapicerke substancji wchodzacej w reakcje chemiczna z jej warstwa wierzchnia
powodujac przebarwienia skory. Koszt wykonania opinii wynidst 300 zl. 17 sierpnia 2012 roku, wobec poinformowania
A. M. o fakcie zawarcia przez pozwanego umowy ubezpieczenia OC z tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej,
wniosek o wyplate odszkodowania skierowany zostal do pozwanej (...) S.A. Pismem z 21.09.2012 r. pozwana odmowila
wyplaty odszkodowania, wskazujac iz z analizy wynika, ze ubezpieczony nie odpowiada za wskazane uszkodzenia
tapicerki. Powoédka D. M. (1) zlecila firmie (...) s.c. w B. naprawe tapicerki skorzanej w aucie, za ktéra to usluge 9
listopada 2012 roku wystawiono powodce fakture VAT na kwote 1 600 zl. Pismem z 4 grudnia 2012 roku pozwany
wezwany zostal do zaplaty kwoty 2050 zl, na ktora skladaly sie: koszt naprawy i czyszczena tapicerki w wysokoSci
1600 zl, koszt opinii rzeczoznawcy w wysoko$ci 300 zl oraz koszt porady prawnej w kwocie 150 zl.

Sad Rejonowy zwazyl, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstaw do przyjecia, aby to powodka
byla strona umowy zawartej z pozwanym M. S.. Umowa dotyczaca czyszczenia auta zawarta zostala pomiedzy
pozwanym M. S., a synem powddki A. M.. Powodztwo w niniejszej sprawie wytoczyla D. M. (1), a wiec osoba niebedaca
stronag umowy zawartej z pozwanym, co wylacza mozliwo$¢ badania odpowiedzialnosSci pozwanego M. S. pod



wzgledem odpowiedzialno$ci kontraktowej. W niniejszej sprawie zasadnicze trudnoéci dotyczyly braku informacji,
co do faktycznego stanu tapicerki auta w chwili jego dostarczenia d6 zakladu prowadzonego przez pozwanego.
Powolana w sprawie biegla sgdowa z zakresu ushlug pralniczych, wyrobow skorzanych i obuwia stwierdzila, ze z
uwagi na brak opisu reklamowanych elementéw w chwili zawierania umowy oraz braku dokumentacji fotograficznej
brak jest mozliwosci wydania jednoznacznej opinii. Biegla podkredlila, ze siedziska maja duzy stopien zuzycia, a
czyszczenie agresywng metoda spowodowalo uwypuklenie zmian na skorze. Uzycie przez pozwanego wskazanych
srodkow, w ocenie bieglej moglo co najwyzej poglebi¢ zmiany na skorze, ktére zaistnialy juz wczesniej na skutek
uzytkowania pojazdu, a zatem uzna¢ nalezy, iz brak jest podstaw do przyjecia, iz uszkodzenia te powstaly wylacznie w
wyniku czyszczenia tapicerki w zakladzie pozwanego. Powodka nie wykazala, aby szkoda polegajaca na uszkodzeniu
tapicerki auta byla konsekwencja zawinionego dzialania pozwanego, a zatem nie udowodnila, aby pozwany M. S.
ponosil odpowiedzialno$é za szkode w postaci uszkodzenia tapicerki samochodowej. Brak mozliwo$ci przypisania
odpowiedzialnoéci pozwanemu M. S. wyklucza z kolei obcigzenie nig pozwanego ubezpieczyciela jak podmiotu
zobowigzanego z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia OC.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyta powddka, zaskarzajgc go w caloSci i zarzucajac przede wszystkim naruszenie
art. 95 k.c. w zw. z art. 99 k.c. oraz art. 471 k.c. i art. 415 k.c. Wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i
uwzglednienie powbddztwa w caloéci poprzez zasgdzenie od pozwanych M. S. oraz (...) S.A. na rzecz powddki D. M.
(1) kwoty 1900 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 1600 z} od 10.11.2012 roku do dnia zaplaty i od kwoty
300 zl od 13.07.2012 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie na rzecz pow6dki zwrotu kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa radcowskiego, za obie instancje, wedlug norm przepisanych, ewentualnie, na wypadek uznania
przez sad, ze sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy lub ze zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania
dowodowego, wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pow6dki, pozwana (...) S.A. z/s w S. wniosla o oddalenie apelacji i o zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanej kosztéw postepowania przed sadem II instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako zasadna podlegala uwzglednieniu.
Sad Okregowy podzielil ustalenia faktyczne dokonane przez sad I instancji i przyjal je za wlasne.

Jednakze sad IT instancji nie zgodzit sie z ocena prawng dokonana przez Sad Rejonowy w odniesieniu do zastosowania
w okolicznoéciach niniejszej sprawy art. 471 k.c. Sad I instancji stwierdzil, ze material dowodowy zgromadzony w
sprawie nie daje podstaw do przyjecia, aby powodka byla strong umowy zawartej z pozwanym M. S., wskazujac
roéwnocze$nie, ze umowa dotyczaca czyszczenia tapicerki auta zawarta zostala pomiedzy pozwanym M. S. a synem
powodki A. M., a okolicznoéé ta, jak réwniez fakt, iz powddztwo w niniejszej sprawie wytoczyla D. M. (1),
a wiec osoba niebedgca strong umowy zawartej z pozwanym, wyklucza mozliwo$¢ badania odpowiedzialno$ci
pozwanego M. S. pod katem odpowiedzialnoSci kontraktowej. W konsekwencji Sad Rejonowy przyjal, ze brak
mozliwo$ci przypisania odpowiedzialnoéci pozwanemu wyklucza z kolei obcigzenie nig pozwanego ubezpieczyciela,
jako podmiotu zobowigzanego z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia OC.

Sad Okregowy nie podzielil oceny prawnej dokonanej przez Sad Rejonowy i zgodzit sie z apelujaca, ktéra podnosila,
ze jej syn jako przedstawiciel powodki pozostawil przedmiotowy samochdéd w miejscu prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej przez pozwanego M. S., w celu wykonania ustugi prania skoérzanych tapicerek, a pojazd ten stanowi
wlasno$é powodki i ona jest osoba uprawniona do zawierania czynno$ci prawnych zwigzanych ze swoja wlasnoscia.

Zdaniem Sadu Okregowego, niewatpliwym jest rowniez, ze powddka zawarla z pozwanym M. S. umowe o dzielo.
Stosownie do art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego



dziela, azamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Syn powo6dki, w jej imieniu, przyjechat przedmiotowym samochodem
do pozwanego M. S. w celu zamo6wienia wykonania ustugi czyszczenia tapicerki auta, co potwierdzaja wyjasnienia
powddki oraz zeznania §wiadkow T. B. i A. M. (k. 66v-67, k. 67v-k. 68, k. 102v-103). Pozwany prowadzil bowiem
dzialalno$§¢ gospodarcza pod firmg (...) w C., w ramach ktorej zajmowal sie réwniez czyszczeniem tapicerek.
Elementami przedmiotowo istotnymi umowy o dzielo sg okreSlenie dziela, do ktérego wykonania zobowigzany jest
przyjmujacy zamoéwienie, a takze, z uwzglednieniem regulacji art. 628 w zw. z art. 627 k.c., wynagrodzenie, do ktérego
zaplaty zobowiazany jest zamawiajacy. W wypadku umowy o dzielo niezbedne jest, aby starania przyjmujacego
zamoOwienie doprowadzily w przyszloéci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu jako koniecznego do
osiggniecia (zob. A. Brzozowski (w:) System prawa prywatnego, t. 7, 2004, s. 327; wyrok SA w Rzeszowie z dnia 21
grudnia 1993 r., III AUr 357/93, OSA 1994, z. 6, poz. 49; wyroki SA we Wroctawiu: z dnia 22 marca 2012 r., III
AUa 1265/11, LEX nr 1164105; z dnia 19 kwietnia 2012 r., III AUa 244/12, LEX nr 1164111; z dnia 17 maja 2012
r., IIT AUa 280/12, LEX nr 1171362 i z dnia 22 maja 2012 r., III AUa 281/12, LEX nr 1171363). W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy dzielem, ktore mialo zosta¢ wykonane bylo wyczyszczenie tapicerki w konkretnym samochodzie, a
miala tego dokona¢ zona pozwanego M. S., ktora uprzednio stwierdzila, ze osoba, ktéra przyjechala przedmiotowym
samochodem reprezentuje powodke jako wlascicielke i obejrzala tapicerke, po czym strony zgodnie uznaly, ze za
umoéwionym wynagrodzeniem, tapicerka zostanie wyczyszczona tak, jak zyczy sobie tego powddka. W ocenie sadu 11
instancji postepowanie stron wyczerpuje elementy przedmiotowo istotne umowy o dzielo.

Niestety, czyszczenie tapicerki nie przyniosto efektow jakich oczekiwala powoddka i nie udalo sie ich uzyskaé réwniez
po ponownym czyszczeniu w wyniku uwzglednienia zgloszonej reklamacji. W zwigzku z tym, zastosowanie w
niniejszej sprawie znajdzie art. 471 k.c., zgodnie z ktorym dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej
z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest
nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Podstawowym obowigzkiem dluznika jest
spelnienie $§wiadczenia zgodnie z treScia zobowigzania, co prowadzi do jego wygasniecia. Dhuznik, ktéry nie wykona
Swiadczenia lub wykona je nienalezycie, ponosi odpowiedzialno$é kontraktowa za szkode, jaka na skutek tego poniost
wierzyciel. W przeciwienstwie do szerokiego zakresu odpowiedzialno$ci deliktowej (art. 415 k.c.) odpowiedzialno§é
kontraktowa ogranicza sie tylko do przypadkoéow, gdy istnieje wezes$niejsza, wynikajaca z jakiegokolwiek tytutu, np.
z mocy prawa, bezpodstawnego wzbogacenia, orzeczenia sadu czy aktu administracyjnego, wiez obligacyjna miedzy
wierzycielem a dluznikiem, a w okoliczno$ciach niniejszej sprawy wynika ona z zawartej przez strony umowy o dzielo.

W sytuacji odpowiedzialnoéci pozwanego M. S., pozwana (...) S.A. w S. jest podmiotem zobowigzanym solidarnie do
naprawienia szkody z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia OC. W mysl art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajgcy albo
ubezpieczony.

Powodka na skutek zaistnialej z winy pozwanego M. S. szkody, poniosla koszty prywatnej opinii rzeczoznawcy w
kwocie 300 zl, udokumentowanej rachunkiem nr (...) z 12.07.2012 roku oraz koszty naprawy tapicerki skérzanej w
kwocie 1 600 zl, co zostalo udokumentowane fakturg VAT nr (...) z 9.11.2012 roku.

Zasadnym zatem okazalo sie zasadzenie na rzecz powddki D. M. (1) od pozwanych (...) S.A. w S. in solidum lacznej
kwoty 1 900 zl na podstawie art. 471 k.c. i art. 822 § 1 k.c. Odsetki ustawowe zostaly zasadzone od 4 marca 2013 roku,
tj. od dnia doreczenia pozwu stronie pozwanej (k. 46) do dnia zaplaty na podstawie art. 481 § 1 k.c. Powodztwo zostalo
oddalone w pozostalej cze$ci w zakresie zadanych przez strona powodowa odsetek ustawowych.

Majac na wzgledzie wynik sprawy, Sad Okregowy zasadzil od pozwanych (...) S.A. z siedziba w S. in solidum na rzecz
D. M. (1) kwote 1 653,11 zl tytulem kosztoéw procesu na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz.U.
z 2013 roku poz. 490). Na kwote 1653,11 zt skladaja sie: oplata od pozwu 95,00 zl, zwrot kosztéw stawiennictwa
Swiadkow w kwocie 134,76 zt (k. 69), 88,60 z} (k. 73), 149,76 zl (k. 116), koszty wynagrodzenia bieglego 398,14 zt (k.



135)1169,85 zl (k. 162) oraz koszty zastepstwa procesowego przed sadem I instancji w kwocie 600 zl z oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl.

Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Sad II instancji, ze wzgledu na wynik sprawy, zasadzil od (...) S.A. z siedzibg w S. in solidum na rzecz D. M. (1) kwote
395 zt tytulem kosztow procesu za drugg instancje na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.i§ 6 pkt 3 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 1 ww.
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrze$nia 2002 roku. Na zasadzong kwote 395 zt sktadaja sie: kwota 95
z} tytulem zwrotu oplaty od apelacji i kwota 300 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.



