Sygn. akt I C 594/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 maja 2018r.
Sad Okregowy w Lomzy Wydzial I Cywilny
w skladzie :
Przewodniczacy Andrzej Kordowski / spr./
PROTOKOLANT : Monika Chrzanowska
po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2018r. w Lomzy
sprawy z powodztwa (...) Bank SAwW.
przeciwko M. W.
o zaplate 239.098,17 zl.

1. zasadza od pozwanego M. W. na rzecz powoda (...) Bank SA w W. kwote 204.440,37 zl. / dwieScie cztery tysiace
czterysta czterdziesci zlotych 21/100 groszy/ z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 22 lipca 2017r. do dnia

zaplaty;
2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
3. wyrokowi w pkt. I, co do kwoty 204.044,21 zk. nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci;

4. nakazuje wyplaci¢ na rzecz adwokat B. W., tytulem wynagrodzenia, wystepujacej w sprawie jako kurator
ustanowiony z urzedu kwote 7.200 / siedem tysiecy dwieScie zlotych/ powiekszona o nalezny podatek VAT i kwote
wyplaci¢ z zaliczki pod pozycja 500017800243 / k-33/;

5. zasadza od pozwanego M. W. na rzecz powoda (...) Bank SA w W. kwote 10.068,25 zl. / dziesieé tysiecy szeS¢dziesiat
osiem zlotych 25/100 groszy/ tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

1C594/16

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank S.A. z siedziba w W. w pozwie wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym wnidst o
zasgdzenie od pozwanego M. W. nastepujacych kwot 227.792 45 tytulem kapitatu - z data wymagalnoS$ci 24-11-2015 1.,
kwoty 7.069,85 z} tytulem odsetek umownych, z datg wymagalno$ci 24-11-2015 r., kwoty 3.839,71 zt tytulem odsetek
karnych z datag wymagalnoéci 24-11-2015 r. oraz kwoty 396,16 zt tytulem oplat i prowizji - z data wymagalnos$ci od
24-11-2015 1., zasadzenie zwrotu kosztow sadowych w wysokoSci 2.989,00 z} oraz zasadzenie zwrotu innych kosztow
w wysokoSci 29,89 zl.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze strona powodowa zawarla ze strona pozwanga umowe kredytu nr (...) zdnia
18.03.2015 r. Strona pozwana nie wywigzala sie z cigzacego na niej zobowigzania terminowego dokonywania sptat w
wysokoSciach ustalonych w zawartej umowie. Wskazana data 24.11.2015 r. jest tozsama z dopuszczeniem sie przez
strone pozwana pierwszej zaleglosci w splacie wymaganych rat. W zwiazku z brakiem zaplaty zaleglych rat strona
powodowa wypowiedziala umowe stawiajac cala nalezno$¢ w stan wymagalno$ci. Strona powodowa podjela probe



polubownego pozasadowego rozwigzania sporu wzywajac do zaplaty strone pozwana pismem z dnia 18-05-2016 r.,
jednakze strona pozwana nie splacila wymagalnej wierzytelnosSci do dnia sporzadzenia pozwu.

Powo6d wskazal, iz pozwem dochodzi czesci wierzytelnosci tj. wierzytelno$ci wyliczonej na dzien sporzadzenia pozwu
oraz wskazal, ze nie dochodzi przystugujacych mu od dnia sporzadzenia pozwu dalszych odsetek umownych i
ustawowych za opdznienie i zastrzega mozliwoéc¢ ich dochodzenia odrebnym postepowaniem.

Zarzadzeniem z dnia 6 pazdziernika 2016 r. pelnomocnik powoda zobowiazany zostal do wskazania adresu pozwanego
w terminie 7 dni pod rygorem zawieszenia postepowania. W zwigzku z nieuzupelnieniem tego braku w terminie Sad
Okregowy postanowieniem z dnia 16 listopada 2016 r. , w sprawie I C 594/16, na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.
zawiesil postepowanie w sprawie.

Zarzadzeniem z dnia 4 lipca 2017 r. Sad Okregowy na podstawie art. 144 k.p.c. ustanowil kuratora dla nieznanego z
miejsca pobytu pozwanego M. W. w osobie r.pr. B. W..

Kurator ustanowiony dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego M. W. wnio6st o oddalenie powddztwa
w calo$ci, zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztoéw procesu, w tym kosztéw wynagrodzenia kuratorskiego
wedlug norm przepisanych; przeprowadzenie rozprawy pod nieobecno$é pozwanego oraz zobowigzanie powoda
do zlozenia oryginalnej dokumentacji dotyczacej czynnosci bankowej, z ktorej wywodzi ona swoje roszczenia w
szczegolnosci wniosku o udzielenie kredytu, umowy kredytu, pisma wypowiadajacego umowe wraz z dowodem jego
doreczenia pozwanemu, szczegdlowego wykazu wierzytelno$ci, w tym wyliczenia warto$ci odsetek i innych objetych
sporem naleznosci.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew podniosl, ze pow6dztwo wniesione przez powodowy bank nie zastuguje na
uwzglednienie albowiem dokumenty dolaczone do pozwu nie uzasadniajg w sposéb wiarygodny legitymacji biernej
pozwanego, podstawy roszczenia ani tez jego wysokosci.

Kurator reprezentujaca strone pozwang ostatecznie wniosla o obnizenie splaty o kwoty ktore zostaly pobrane na
poczet ubezpieczenia, tj. uznala powodztwo do kwoty 204.044,21 z1. W pozostalym zakresie wniosla o
oddalenie powédztwa.

Sad Okregowy ustalil, nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 18 marca 2015 r. M. W. zawarl z (...) Bank Sp6tka Akcyjna z siedzibg w W. umowe konsolidacyjnego kredytu
gotowkowego nr (...). Umowa zostala zawarta na 108 miesiecy. Przeznaczeniem kredytu byto:

1. sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych kredytobiorcy w kwocie 127.069,61 zl na
2. splate w kwocie 112.203,00 zl nastepujacych kredytow:

a) (...) Bank (...) S.A. 7.267,00 z} na rachunek (...): (...),

b) (...) Banku S.A. 19.038,00 zl na rachunek (...),

¢) Banku (...) S.A. 66.452,00 zl na rachunek (...)

d) (..) Banku (...) S.A. 19.446,00 z} na rachunek (...): (...)

W zwiazku z zawarciem umowy i udzieleniem kredytu kredytobiorca mial ponosi¢ nastepujace koszty: prowizji
bankowej w kwocie 11.939,70 zl, oplaty za objecie kredytobiorcy ubezpieczeniem grupowym na wypadek $mierci,
trwatej i calkowitej niezdolnosci do pracy albo hospitalizacji w wyniku —NW-Twdj Pakiet Ochronny na Zycie na
okres pierwszych 12 miesiecy trwania Umowy w kwocie 24.573,30 zl, oplaty za objecie kredytobiorcy ubezpieczeniem
grupowym na wypadek utraty stalych Zrodel dochod6éw lub inwalidztwa lub niezdolnos$ci do wykonywania czynno$ci
zycia codziennego klientow (...) Banku S.A. — Pakiet utraty Pracy lub Dochod6w na okres pierwszych 36 miesiecy w



kwocie 26.439,62 zl, oplaty za objecie kredytobiorcy ubezpieczeniem grupowym na wypadek zgonu w wyniku NW,
trwalego inwalidztwa w wyniku NW, calkowitej niezdolnoéci do pracy w wyniku NW lub hospitalizacji w wyniku
NW, odpowiedzialno$ci cywilnej — Pakiet (...) i OC na okres pierwszych 36 miesiecy w kwocie 26.319,99 zl, odsetek
od kapitalu kredytowego w kwocie 81.567,40 zl (wyliczconych w momencie udzielenia przedmiotowego kredytu z
deklaracja umowna uruchomienia kredytu.

Po 12- miesiecznym okresie ochrony ubezpieczeniowej ubezpieczenie grupowe na wypadek $mierci, trwalej i
catkowitej niezdolnosSci do pracy moglo by¢ kontynuowane przez kolejne okresy 12 miesieczne (lub krotsze — w
przypadku gdy do konca okresu kredytowania pozostalo do splaty mniej niz 12 rat kredytu, nie dluzej jednak niz do
konca trwania umowy, pod warunkiem ze kredytobiorca w deklaracji zgody na objecie ubezpieczeniem, wyrazil zgode
na kontynuacje ubezpieczenia oraz nie zrezygnowat z ubezpieczenia w trakcie trwania ochrony ubezpieczeniowej. W
przypadku kontynuacji tego ubezpieczenia wysoko$¢ oplaty za objecie kredytobiorcy ubezpieczeniem grupowym na
podstawie szczegblnych warunkéw grupowego ubezpieczenia dla klientéw (...) Bank Spotka Akeyjna - przez kolejny
okres 12 miesieczny lub kroétszy bedzie stanowila iloczyn zadluzenia z tytulu kredytu oraz stawki za kontynuacje
ubezpieczenia wynoszacej 2,06%.

Kredyt zostal oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu podpisania umowy wynosita 6,80% w
stosunku rocznym, a raty kredytu okreslono jako réwne i platne w okresach miesiecznych 24 dnia kazdego miesiaca.
Umowng wysoko§¢ raty kredytu wyliczono na kwote 2.968,23 zl, z zastrzezeniem, ze wysoko$¢ pierwszej raty kredytu,
ktora jest rata wyrownawcza, nie bedzie wyzsza niz 3.239,40 zl. Pierwsza rata kredytu platna byla do dnia 24.04.2015.

Umowna kwota kredytu ustalona zostala na kwote 239.272,61 zl. Kwota ta miala sfinansowac zaré6wno potrzeby
konsumpcyjne Kredytobiorcy, jak i splaty kredytéw w innych bankach oraz pokryé koszty ustanowionego
zabezpieczenia splaty kredytu w postaci cesji praw z ubezpieczenia (§ 4 umowy). Kwota kredytu po pokryciu
kosztow oplat ubezpieczeniowych wyniosta 150.000,00 z1 (§ 2 ust. 2 umowy). Rbéznica w potrzebach konsumpcyjnych
Kredytobiorcy (cel kredytu - uruchomienie kredytu) wynosila 89.272,61 zl, co odpowiadalo sumie lacznych oplat
ubezpieczeniowych oraz prowizji bankowej. Bank skredytowal powyzsze oplaty i prowizje, co znalazlo swoje
potwierdzenie z zapisach § 1 ust. 3 umowy kredytowe;j.

Zmienno$¢ oprocentowania uzalezniona zostala od zmiany stopy procentowej rynku miedzybankowego WIBOR 3M
0 co najmniej 1,0 p.p. Zmiana oprocentowania kredytu nastepowaé¢ miala 6 dnia po terminie wymagalnosci raty w
miesigcu, w ktérym miata miejsce zmiana stopy WIBOR 3M o co najmniej 1,0 p.p., czego konsekwencja bedzie zmiana
wysoko$¢ rat kredytowych wymagalnych po dokonaniu zmiany stopy procentowe;j. Jezeli w miesigcu, w ktéorym miata
miejsce zmiana stopy WIBOR 3M o co najmniej 1,0 p.p., rata nie jest wymagalna na skutek karencji w splacie
uzgodnionej przez strony, wowczas zmiana oprocentowania nastapi 6 dnia po dniu, w ktérym rata bylaby wymagalna,
gdyby nie zastosowano karencji w splacie kredytu.

Poziom zmiany stopy procentowej rynku miedzybankowego WIBOR 3M w danym miesigcu ustalany byt jako r6znica:
stawki bazowej, wyznaczonej jako $rednia arytmetyczna wysoko$é stopy WIBOR 3M z ostatnich trzech dni roboczych
miesiagca poprzedzajacego dany miesiac oraz stawki wyznaczonej jako $érednia arytmetyczna wysoko$¢ stopy WIBOR
3M z ostatnich trzech dni roboczych miesiaca poprzedzajacego miesiac, w ktérym uruchomiony zostal kredyt lub
- jesli oprocentowanie kredytu zostalo zmienione - stawki wyznaczonej jako $rednia arytmetyczna wysoko$é stopy
WIBOR 3M z ostatnich trzech dni roboczych miesigca poprzedzajacego miesige, w ktérym dokonano ostatniej zmiany
oprocentowania.

Zmiana stopy procentowej kredytu miala nastepowac w tym samym kierunku, w kt6rym zmienia sie stopa WIBOR 3M
(wzrost lub spadek) i o warto$¢ odpowiadajacg zmianie stopy WIBOR 3M. W przypadku zmiany stopy procentowej
rynku miedzybankowego, bank mial dokonaé¢ zmiany oprocentowania kredytu przesylajac Kredytobiorcy pisemnag
informacje.

Kredytobiorca, ktory godzilby sie na splate kredytu wg zmienionej stawki oprocentowania, mogl wypowiedzie¢
Umowe najpo6zniej do dnia wymagalnoSci najblizszej raty. W takim przypadku Umowa ulegla by rozwiazaniu z



uplywem 1-miesiecznego okresu wypowiedzenia liczonego od daty wymagalnoéci najblizszej raty, a Kredytobiorca
bylby zobowigzany do splaty zadluzenia do dnia rozwigzania Umowy. W okresie wypowiedzenia Kredytobiorce
obowigzywala dotychczasowa stawka oprocentowania.

Kazdorazowa zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu nie mogla jednak powodowac wzrostu tego oprocentowania

ponad obowigzujace biezaco odsetki maksymalne, okreslone w art. 359 § 2' K.C. Wszelkie zmiany oprocentowania
kredytu sprzeczne z postanowieniem zdania poprzedzajacego prowadzi¢ mogly jedynie do wzrostu stopy
oprocentowania kredytu do wysoko$ci odpowiadajacej aktualnie obowigzujacej wysokoSci odsetek maksymalnych.

W przypadku, gdy ze wzgledu na zmiany wysokoéci odsetek maksymalnych, okreslonych w art. 359 § 2" K.C.
wysoko$¢ oprocentowania zmiennego obowigzujacego zgodnie z postanowieniami Umowy przekroczylaby wysoko§é
wspominanych odsetek maksymalnych, od dnia wejScia w zycie zmienionej wysoko$ci odsetek maksymalnych,
bank obnizylby oprocentowanie kredytu do nowego poziomu odsetek maksymalnych. W razie jednak ponownego
podwyzszenia wysokoSci odsetek maksymalnych, od dnia wejscia w zycie przedmiotowych zmian, bank pobiera¢ mog}
odsetki od kwoty kredytu w wysoko$ci dostosowanej do tego wzrostu, nie wieksze jednak niz okre§lone na dzien
zawarcia umowy, uwzglednieniem p6Zniejszych zmian oprocentowania dokonanych zgodnie z ust. 1-3.

O zmianie stopy procentowej bank powiadamia¢ mial Kredytobiorce, przesylajac zmieniony harmonogram splat.
Zmiany harmonogramu wynikajace ze zmiany oprocentowania nie wymagaly sporzadzenia aneksu do niniejszej
umowy.

Wraz z zawarciem niniejszej umowy, bank zobowigzal sie prowadzi¢ na rzecz Kredytobiorcy rachunek
oszczednoSciowo - rozliczeniowy, zwany dalej (...) o numerze (...) na warunkach okreslonych szczegélowo w odrebnej
od niniejszej Umowy umowie Rachunku (...).

W przypadku gdy w okresie kredytowania umowa Rachunku (...) bytaby rozwigzana przez bank lub Kredytobiorce,
z dniem rozwigzania tej umowy bank otworzy i zobowiazuje sie prowadzié przez pozostaly okres trwania umowy
bezplatny rachunek, zwany dalej (...), na ktérym beda gromadzone $rodki pieniezne wplacane przez Kredytobiorce.
Celem prowadzenia tego rachunku bylo umozliwienie Kredytobiorcy gromadzenie kapitalu stluzacego wylacznie
splacie kredytu. Srodki gromadzone na tym rachunku pozostaja nieoprocentowane. Numer tego rachunku bank poda
Kredytobiorcy niezwlocznie po jego otwarciu. Kredytobiorca byt zobowiazany do zapewnienia na Rachunku (...)
Srodkow na pelne pokrycie nalezno$ci, a w przypadku gdy w okresie kredytowania umowa Rachunku (...) zostanie
rozwigzana przez bank lub przez Kredytobiorce - na Rachunku Kredytu, Srodkéw na pokrycie wymagalnych nalezno$ci
banku wynikajacych z umowy, w terminach ich wymagalnosci.

Jezeli w terminie wymagalno$ci Kredytobiorca nie zapewnilby na rachunku (...) Srodkéw na pelne pokrycie naleznosci
i w zwigzku z tym bank nie przekazalby ich na rachunek kredytu, a w przypadku gdy w okresie kredytowania
umowa Rachunku (...) zostalaby rozwigzana przez bank lub przez Kredytobiorce - jesli nie zapewnil tych Srodkéw na
Rachunku Kredytu, to w zwiazku z tym po stronie Kredytobiorcy powstanie wymagalne zadluzenie. W takiej sytuacji
bank zaliczal kwoty przekazane na rachunek techniczny, bedacy rachunkiem kredytu, a w razie zamkniecia Rachunku
(...) i otwarcia przez bank (...), zaliczal kwoty wplacane przez Kredytobiorce na Rachunek Kredytu az do momentu
pelnej splaty zadluzenia w nastepujacej kolejnosci:

a) koszty oplat za wyslanie monitéw oraz wezwan do zaplaty,
b) odsetki podwyzszone za opdznienie,
c) odsetki zalegle,

d) zalegle raty kapitalowe.



Jednoczes$nie strony ustalily prawne zabezpieczenie kredytu w formie cesji praw z ubezpieczenia na wypadek $§mierci,
trwalej i catkowitej niezdolno$ci do pracy albo hospitalizacji w wyniku NW. Kredytobiorca zobowiazal sie do pokrycia
oplat i kosztéw zwigzanych z ustanowieniem zabezpieczen. Rodzaj niezbednych czynnoS$ci oraz wysoko$¢ oplat i
kosztow zwigzanych z ustanowieniem zabezpieczen mogt ulec zmianie w przypadku zmiany w okresie kredytowania
wymog6w lub wysoko$ci stawek ubezpieczeniowych stosowanych przez ubezpieczycieli.

W przypadku opoéznienia w terminowym regulowaniu rat kredytu, bank pobieral od niesplaconego w terminie
kredytu podwyzszone odsetki w wysokoSci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP (stopa oprocentowania
zadluzenia przeterminowanego), obowiazujacej na dzieh powstania zadluzenia przeterminowanego, ktéra w dniu
zawarcia umowy wynosila 10,00%. Odsetki wedtug stopy oprocentowania zadluzenia przeterminowanego pobierane
sq poczawszy od dnia nastepujacego po terminie platnosci wynikajacym z umowy i wskazanym w harmonogramie
splat, az do dnia splaty przeterminowanej nalezno$ci banku. Zmiana wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP
powoduje zmiane rocznej stopy oprocentowania zadluzenia przeterminowanego do czterokrotnosci nowej wysokoéci
stopy kredytu lombardowego NBP.

Bank byl uprawniony do wypowiedzenia umowy kredytu z zachowaniem 1-miesiecznego okresu wypowiedzenia w
razie:

a) zwloki Kredytobiorcy z zaplata pelnych rat, wynikajacych z harmonogramu splat, za co najmniej dwa okresy
platnoéci, po uprzednim pisemnym wezwaniu Kredytobiorcy do splaty wymagalnych naleznoéci w terminie nie
krotszym niz 7 dni od otrzymania wezwania,

b) niedotrzymania przez Kredytobiorce warunkéw udzielenia kredytu,
c¢) wprowadzenie banku w blad co do tozsamo$ci Kredytobiorcy poprzez podanie nieprawdziwych danych osobowych,

d) wprowadzenie banku w blad przez zlozenie dokumentéw lub przedstawienie informacji, ktore okazaly sie niezgodne
ze stanem rzeczywistym,

e) niewykonania przez Kredytobiorce zadania ustanowienia zabezpieczenia kredytu w postaci poreczenia cywilnego
0s6b trzecich lub ubezpieczenia na wypadek $mierci, Trwalej i calkowitej niezdolnos$ci do pracy albo Hospitalizacji
w wyniku NW wraz z cesja praw z polisy ubezpieczeniowej, zgloszonego przez bank na skutek zlozenia przez
Kredytobiorce w okresie pierwszych 12 miesiecy trwania umowy o§wiadczenia o rezygnacji z grupowego ubezpieczenia
na wypadek Smierci, Trwalej i calkowitej niezdolnosci do pracy albo Hospitalizacji w wyniku NW.

Po uplywie okresu wypowiedzenia umowy Kredytobiorca byl zobowiazany do niezwlocznego zwrotu wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami naleznymi bankowi za okres korzystania z kredytu.

Kredytobiorca zobowigzat sie do informowania Banku, kazdorazowo bezzwlocznie po ich wystapieniu, o istotnych
okoliczno$ciach mogacych mie¢ wplyw na jego zdolnoé¢ kredytowsq i terminowg splate Kredytu, przez ktére rozumie
sie:

a) zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci konsumenckiej,

b) zaciagniecie przez Kredytobiorce w innym banku zobowigzania kredytowego w kwocie powyzej 50 tys. zt w okresie
splaty zadluzenia wynikajacego z niniejszej umowy lub otrzymanie wypowiedzenia umowy o prace,

¢) do niezwlocznego pisemnego informowania Banku o wszelkich zmianach dotyczacych nastepujacych informacji
przekazanych Bankowi: nazwiska, adresu zamieszkania lub korespondencyjnego, miejsca zatrudnienia, adresu poczty
elektronicznej i numerow telefonow.

Kredytobiorca o$wiadczyl, ze w zakresie wszelkich roszczen (...) Banku S.A. w W. o zaplate, jakie moga wyniknac
z umowy kredytu nr (...) zawartej przez bank z Kredytobiorca, poddaje sie egzekucji prowadzonej na podstawie



Bankowego Tytulu Egzekucyjnego, ktéry Bank moze wystawi¢ do kwoty 478.545,22 (slownie: czterysta siedemdziesiat
osiem tysiecy piecset czterdziesci pie¢ zlotych 22/100 zlotych polskich) i w okresie do dnia 25.03.2025 r. wystapié do
Sadu o nadanie temu tytulowi klauzuli wykonalnoéci (k. 20).

Z harmonogramu splat wynika, ze w ciggu 9 —ciu lat obslugi kredytu pozwany mial splaci¢ 239.272, 61 zl naleznego
kapitalu oraz 81.567,17 zl odsetek — razem 320.839,78 zl. Pozwany z zaciagnietego zobowiazania kredytowego splacil
tylko 9 (a w zasadzie tylko 8) rat kapitalowych, na laczna kwote 11.480, 16 zl, co spowodowalo zmniejszenie kapitatu
kredytowego do poziomu 227.792,45 zt. (k. 50).

5 lutego 2016 r. powod wezwal pozwanego M. W. w zwigzku z powstaniem zalegloSci w splacie kredytu pod rygorem
wypowiedzenia umowy do uregulowania zaleglo$ci w kwocie 8.323,57 zl (k. 51). Na zaleglo$¢ skladaly sie kwoty:
5.060,79 zt - tytulem zalegloéci kapitalowej, 3.024,77 zl - tytulem odsetek umownych, 57,01 zl tytulem odsetek
podwyzszonych za opdznienie w splacie nalezno$ci kapitalowej, 166,00 zt +15 z} tytulem kosztow oplata za czynnoéci
banku. (k. 51).

W zwigzku z nieuregulowaniem zalegloéci w splacie kredytu (...) Bank S.A., pismem z dnia 7 marca 2016 r.
wypowiedzial umowe kredytu nr (...) zzachowaniem okresu wypowiedzenia okreslonego w umowie liczonego od dnia
doreczenia pisma (k. 21, 53).

Wskazane pismo wrocilo do powoda (...) Bank S.A. z adnotacja zwrot nie podjeto w terminie (k. 73-73v).

Wobec braku zaplaty zadanej kwoty, w dniu 29-06-2016 r. stosownie do regulacji art. 95 Ustawy z dnia 29.08.1997
r. Prawo bankowe (Dz. U. z 1997 r. Nt 140 poz. 939 z pdzniejszymi zmianami strona powodowa wystawila wyciag z
ksigg banku nr (...) stwierdzajacy zadluzenie strony pozwanej. Na roszczenia powoda zlozyly sie:

- kwota 227.792,45 zl tytulem nalezno$ci gléwnej (niesplacony kapital),

- kwota 7.069,85 zl tytutem odsetek umownych za okres korzystania z kapitalu w wysoko$ci 6,80% od dnia 24-11-2015
do dnia 18-05-2016r.,

- kwota 3.839,71 zl tytulem odsetek za opoZnienie w wysoko$ci 10,00% od dnia 24-11-2015 do dnia 29-06-2016,
- kwota 396,16 zl tytulem oplat i prowizji.

W pi$mie tym powdd wskazal, ze naleza mu sie dalsze odsetki umowne — od kwoty kapitalu, bowiem zgodnie z
postanowieniami zawartej umowy (...) Bank S.A. jest uprawniony do naliczania odsetek umownych za op6Znienie w
splacie wymagalnych rat w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP rocznie od dnia 30-06-2016
do dnia zaplaty, ktore na dzien sporzadzenia wyciagu wynosza 10%. Bank o§wiadczyl, iz roszczenie objete wyciggiem
jest wymagalne i egzekwowane na rzecz G. (...) bank S.A. w W..

Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu ksiegowosci dr Z. P. na okoliczno$c¢ ustalenia: czy i w jakiej
kwocie pozwany jest zobowiazany wobec banku, czy wyliczenie zadluzenia dokonane przez powoda jest prawidlowe w
poszczegoblnych pozycjach, a jesli nie to jaka powinna by¢ jego wysoko$¢ i tytut platno$ci na date wystawienia wyciggu
z ksiag bankowych i na chwile obecna; czy jest prawidlowym rozliczenie kredytu dokonane przez bank w okresie od
2015-09-28 do 2015-11-24; jaka powinna by¢ wysoko$¢ kredytu do splaty — po uwzglednieniu wygaénieciu uméw
ubezpieczenia.

Biegly w swojej opinii wskazal, Ze pozwany jest zobowigzany wobec Banku, co wynika bezpo$rednio z umowy
kredytowej nr (...), do ktérej Bank prowadzil rachunek bankowy nr (...). Biegly wskazal, ze wyliczenie zadluzenia
dokonane przez powoda jest prawidlowe. Biegly wskazal, ze pozwany z zaciggnietego zobowigzania kredytowego
splacil tylko 9 (a w zasadzie 8) rat kapitalowych, na laczng kwote 11,480,16 zl, co spowodowalo zmniejszenie kapitalu
kredytowego do poziomu 227.792,45 zl, co jest kwota zgodna z pozwem, wyliczenie za$ zadluzenia dokonane przez
powoda jest prawidlowe. Pozwany splacil 10.683,95 zt odsetek od zaciggnietego kredytu. Natomiast w okresie od



24.11.2015 r. do 02.05.2016 r. (data wypowiedzenia umowy), Bank naliczyl 7.069,85 zl zwyklych odsetek umownych,
ktdre to odsetki nie zostaly przez pozwanego splacone. W opinii bieglego rozliczenie kredytu dokonane przez Bank
za okres 28.09.2015 r. do 24.11.2015 r. jest prawidlowe. Nastepnie biegly przeanalizowal jaka powinna by¢ warto$é
kredytu do splaty - po uwzglednieniu wygasniecia uméw ubezpieczenia. W zwigzku bowiem z zawarciem umowy nr (...)
i udzieleniem kredytu Kredytobiorca mial ponosi¢ koszty, bedace konsekwencja przyjetego sposobu zabezpieczenia
kredytu (cesja praw z ubezpieczenia).

Laczna wartoé¢ skladek platnych jednorazowo z tytulu zawarcia umoéw ubezpieczeniowych (bancassurance) wyniosta
77.332,01 zk. Skladki te zostaly sfinansowane przez Bank kredytujacy - podwyzszajac kwote pierwotnie udzielonego
kredytu. Wylaczajac kwote skladek poniesionych na ubezpieczenie, kwota udzielonego kredytu wyniostaby 161.939,70
z} (239.272.,61 zl - 77.332,91 z1), w tym 11.939,70 z} - prowizja za udzielenie kredytu, a 150.000,00 zl - kredyt na
sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych. Biegly dla przeprowadzonych wyliczen przyjal, Ze umowy ubezpieczenia
zostaly wypowiedziane z dniem wypowiedzenia umowy kredytu nr (...), tj. zdniem 02.05.2015 r. i za niewykorzystany
okres ochrony Ubezpieczyciel zwraca Ubezpieczajacemu cze$¢ oplaconej skladki ubezpieczeniowej proporcjonalnie
do okresu trwania ochrony, zgodnie za$ z warunkami ubezpieczenia skladki ubezpieczeniowe zostaly rozliczone
proporcjonalnie do czasu trwania ochrony ubezpieczeniowej, na poczet splaty zaciaggnietego kredytu, bowiem
oplacone jednorazowo skladki ubezpieczeniowe wplynely na rachunek kredytu z dniem 02.05.2015 r. Biegly tym
samym wyliczyl, Ze proporcjonalna kwota sktadek pozostajaca do zwrotu wyniosla 32.681,65 zl. Przy uwzglednieniu
za$§ przyjetych zalozen, warto$¢ kredytu nr (...) na dzien jego wypowiedzenia, tj. 02.05.2016 r. (koniec dnia
ksiegowego) powinna wynosi¢ 204.044,21 zl, w tym:

1) 202.413,65 z} - niesplacony kapital kredytowy,
2) 1.630,55 zI - niesplacone odsetki przeterminowane.

Natomiast na dzien sporzadzenia opinii (28.02.2018 r.), warto$¢ kredytu nr (...), przy przyjeciu przedstawionych
zalozen, powinna wynosic 237.779,82 z}, w tym:

1) 202.413,65 zI - niesplacony kapital kredytowy,

2) 35.366,16 zl - niesplacone odsetki przeterminowane. Biegly podkreslil, ze oba wskazane warianty nie ujmuja
prowizji i oplat bankowych oraz kosztéw windykacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo czeSciowo bylo zasadne.

Fakt zawarcia umowy konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego przez pozwanego wynikal przede wszystkim z
przedlozonej przez powoda i podpisanej przez pozwanego umowy nr (...) z 18.03.2015 .

Sad nie mial takze watpliwoSci co do braku splaty kredytu po stronie pozwanego, skutecznoSci jej wypowiedzenia oraz
faktu nabycia powstalej z tego tytulu wierzytelnosci przez powoda.

Pismem z dnia 7 marca 2016 r. (...) Bank S.A. w W. wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu konsolidacyjnego
(k. 24). Wobec braku zaplaty zadanej kwoty, w dniu 29-06-2016 r. pow6d wystawit wyciag z ksiag banku nr (...)
stwierdzajacy zadluzenie strony pozwanej (k. 24). Zadaniem pozwu objeto kwote 239.098,17 z}, z czego: nalezno$é
glowna (niesplacony kapital) - 227.792,45 zl, odsetki umowne za okres korzystania z kapitalu w wysokos$ci 6,80% od
dnia 24.11.2015 r. do 18.05.2016 r., w kwocie - 7.069,85 zl, odsetki za op6Znienie naliczane od kwoty niesplaconego
kapitalu w wysokoSci 10,00% od dnia 24.11.2015 r. do 29.06.2016 r., w kwocie - 3.839,71 zl, oplaty i inne prowizje,
w kwocie - 396,16 zl.

W niniejszej sprawie kurator reprezentujacy pozwanego M. W. uznat roszczenie powoda do kwoty 204.044,21 zl, co
odpowiadato wyliczeniom bieglego przy przyjetych przez niego zalozeniach wygas$niecia umow ubezpieczenia na dzien



2 maja 2016 r. (pkt. 14 opinii bieglego str. 26 opinii). Wyliczenia dokonane przez bieglego nie uwzglednialy natomiast
prowizji i oplat bankowych oraz kosztéw windykacji.

Stosownie do art. 213 § 2 k.p.c., sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa.

Uznanie powbdztwa oznacza, iz pozwany uznal za zasadne samo roszczenie powoda jak i przyznal przytoczone
przez niego okolicznoéci, w konsekwencji wyrazajac zgode na wydanie wyroku uwzgledniajgcego powodztwo. Sad,
co do zasady, jest zwigzany uznaniem powodztwa, zatem wydaje wyrok w zakresie uznania, bez przeprowadzania
postepowania dowodowego. Uznanie to jest jednakze poddawane kontroli Sadu.

W niniejszej sprawie pozwany bezsprzecznie zawarl z (...) Bank S.A. w W. umowe kredytu konsolidacyjnego nr (...).
Zobowiazatl sie przy tym do zwrotu kwoty kredytu wraz z oprocentowaniem oraz naleznymi, okre$lonymi w umowie
oplatami w réwnych ratach miesiecznych. Pozwany poczatkowo splacal regularnie kredyt, jednak juz od wrze$nia
2015 r. wystapily problemy z terminowym regulowaniem rat kredytu. W listopadzie 2015 r. pozwany ostatni raz
dokonal splaty czeéci przedmiotowego zobowigzania. Po tym miesiacu Bank dokonywal naliczen przeksiegowan rat
kapitalowych, odsetkowych oraz odsetek przeterminowanych - do dnia wypowiedzenia umowy kredytu tj. 2.05.2016 1.

Uznanie powbdztwa przez pozwanego nie bylo wobec tego sprzeczne z prawem, zasadami wspoétzycia spolecznego ani
nie zmierzalo do obejécia prawa. Jednoczesnie z caloksztaltu okoliczno$ci sprawy wynika, iz powodowi przyshuguje
wzgledem pozwanego wierzytelno$¢, aczkolwiek nie w wysokoSci jaka jest dochodzona w pozwie.

Z akt sprawy wynika bowiem, ze w zwiazku z zawarciem umowy i udzieleniem kredytu kredytobiorca mial ponosic
nastepujace koszty, bedace konsekwencja przyjetego sposobu zabezpieczenia kredytu (cesja praw z ubezpieczenia):

1) oplaty za objecie Kredytobiorcy ubezpieczeniem grupowym na wypadek $mierci, Trwalej i catkowitej niezdolno$ci
do pracy albo Hospitalizacji w wyniku NW-Twdj Pakiet Ochronny na Zycie na okres pierwszych 12 miesiecy trwania
umowy w kwocie 24.573,30 zl,

2) oplaty za objecie Kredytobiorcy ubezpieczeniem grupowym na wypadek utraty stalych zrédel dochodéw lub
inwalidztwa lub niezdolnoéci do wykonywania czynnosci zycia codziennego (...) Banku SA - Pakiet U. Pracy lub
Dochodoéw na okres pierwszych 36 miesiecy w kwocie 26.439,62 zl,

3) oplaty za objecie Kredytobiorcy ubezpieczeniem grupowym na wypadek zgonu w wyniku NW, Trwalego inwalidztwa
w wyniku NW, Calkowitej niezdolnoéci do pracy w wyniku NW albo Hospitalizacji w wyniku NW, odpowiedzialnoSci
cywilnej - Pakiet (...) i OC na okres pierwszych 36 miesiecy w kwocie 26.319,99 zl.

Z opinii za$ sporzadzonej przez bieglego wynika, ze laczna wartoé¢ sktadek platnych jednorazowo z tytulu zawarcia
umoéw ubezpieczeniowych (bancassurance) wyniosla 77.332,91 zl, a skladki te zostaly sfinansowane przez Bank
kredytujacy - podwyzszajac kwote pierwotnie udzielonego kredytu. Biegly wyliczyl, ze wylaczajac kwote skladek
poniesionych na ubezpieczenie, kwota udzielonego kredytu wyniostaby 161.939,70 zl (239.272.,61 z1 - 77.332,91 zD), w
tym 11.939,70 zl - prowizja za udzielenie kredytu, a 150.000,00 z} - kredyt na sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych.

Wskazac jednocze$nie nalezy, ze zabezpieczenie kredytu nalezy postrzegac jako odrebne uzgodnienie stron w ramach
stosunku kredytowego, funkcjonalnie z nim powiazane, jednakze zachowujace odrebno$c jako stosunek prawny.
W mysél art. 93 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (Dz.U. 1997, Nr 140, poz. 939 z pdzi.
zm.) w celu zabezpieczenia wierzytelnos$ci, ktére wynikaja z czynno$ci bankowych, bank moze zada¢ zabezpieczenia
przewidzianego w Kodeksie cywilnym i prawie wekslowym oraz zwyczajami przyjetymi w obrocie krajowym i
zagranicznym. Nie sposob przy tym przyjac, aby zwrot tej oplaty, faktycznie nastepujacy na rzecz kredytodawcy,
wplywal na zwiekszenie wysoko$ci wierzytelnosci.

W niniejszej sprawie pierwsze dwa pakiety ubezpieczeniowe ,Pakiet U. Pracy lub Dochodéw” oraz (...) zostaly zawarte
na 3-letni (36 m-cy) okres ochrony ubezpieczeniowej. Trzeci pakiet , Twoj Pakiet Ochrony na Zycie” zawarto na okres



1 roku (12 m-cy). Wszystkie trzy ubezpieczenia zaczely obowiazywaé od dnia uruchomienia kredytu - 18.03.2015 r.
Na dzieni wypowiedzenia umowy kredytu aktywne byly dwa ubezpieczenia: ,Pakiet U. Pracy lub Dochodéw” oraz
(...). Biegly w sporzadzonej opinii za$ wyliczyl, ze liczba dni obowigzywania umowy kredytu zabezpieczonego ochrona
ubezpieczeniowa wyniosla w obu przypadkach 411 dni, a skladka w przeliczeniu na 1 dzieh wyniosta 24,48 zt dla
»Pakietu U. Pracy lub Dochodow” oraz 24,37 zt dla (...). Dalej biegly wyliczyl, iz warto$¢ skltadki ubezpieczeniowe;j
za okres obowigzywania umowy kredytu wyniosla lacznie 44.651,26 zl, a proporcjonalna kwota skladek
pozostajgca do zwrotu wyniosla 32.681,65 zL

W ocenie Sadu dochodzona pozwem kwota powinna by¢ zatem obnizona o kwote sktadek zwigzanych z pakietami
ubezpieczen naleznych od pozwanego, a naliczonych na caly okres obowigzywania umowy ubezpieczenia, w wysokosci
32.681,65 zl - wyliczonej przez bieglego. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze z chwila gdy stosunek zobowiazaniowy ulegl
rozwigzaniu, nie ma podstaw do wliczania kolejnych proporcjonalnych skltadek ubezpieczenia w poczet wierzytelnosci.
Z chwilg bowiem 2 maja 2016 r. cala wierzytelno$¢ stala sie wymagalna i nie jest uzasadnione dalsze ubezpieczenie
kredytu na wypadki wskazane w umowie. Tym samym kwota skladki z tytulu ubezpieczenia, ktére miatoby ochraniaé
kredytodawce w chwili, kiedy stosunek zobowigzaniowy ulegl rozwiazaniu jest niezasadna.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad zasadzit od pozwanego M. W. na rzecz powoda (...) Bank SA w W. kwote
204.440,37 z}. Na kwote te sklada sie kwota uznana przez powoda w wysoko$ci 204.044,21 zl, stanowigca warto$¢
wierzytelno$ci pozwanego zgodna z wyliczeniami opinii bieglego przy przyjeciu przez niego zalozenia o wygasnieciu
umoéw ubezpieczenia z dniem wypowiedzenia umowy kredytowej tj. 2 maja 2016 r. Wyliczenia te nie zawieraly kwoty
dochodzonej pozwem w wysokoS$ci 396,16 zl stanowiacej oplaty i prowizje Banku. Tym samym kwote 204.044,21 z}
nalezalo powiekszy¢ o kwote 396,16 zl, co lacznie stanowi kwote 204.440,37 z1.

O obowiazku zaptaty odsetek za opdZnienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c. i 482 k.c., zasadzajac odsetki
umowne od dnia 22 lipca 2017 r. — tj. doreczenia odpisu pozwu kuratorowi pozwanego, do dnia zaplaty.

Majac na uwadze okoliczno$é, ze umowy ubezpieczenia wygasly z dniem 2 maja 2016 r. sad oddalit powodztwo w
pozostalym zakresie.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 2 Sad z urzedu nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci, co do kwoty 204.044,21 zl.

O kosztach naleznych adw. B. W., wystepujacej w sprawie jako kurator ustanowiony z urzedu Sad orzekl na podstawie
art. 3 ust. 1 pkt. 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (Dz. U z 2015.1800 t.j.).

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. / proporcjonalnie do wyniku sprawy/ zasadzajac na
rzecz powoda od pozwanego kwote 10.068,25 zlotych.



