Sygn. akt I C 579/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2014r.

Sad Okregowy w Lomzy Wydzial I Cywilny
w skladzie :

Przewodniczqcy : Andrzej Kordowski
Protokolant : Monika Chrzanowska

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2014r w Lomzy

sprawy z powodztwa Prokuratora Rejonowego w Wysokiem Mazowieckiem dzialajacego na rzecz
ubezwlasnowolnionej catkowicie A. M. reprezentowanej przez opiekuna A. Z.

przeciwko S. M.
o stwierdzenie niewazno$ci umowy

I. stwierdza niewazno$¢ umowy darowizny z dnia 11 sierpnia 2009r. zawartej przed Notariuszem M. W. — rep A
(...) pomiedzy A. M. i S. M. w przedmiocie przeniesienia przez A. M. na rzecz S. M. wlasno$ci udzialu wynoszacego
/2 cze$¢ niezabudowanej nieruchomosci o pow. 0,191 ha oznaczonej nr dzialki (...), polozonej we wsi N. gmina N.,
niezabudowanej nieruchomoéci rolnej o pow. 5,7150 ha oznaczonej nr dziatek (...) polozonej we wsi H. gmina N. oraz
udzialu wynoszacego 23/32 czeSci niezabudowanej nieruchomosci rolnej o pow. 10,1520 ha oznaczonej nr dziatek (...),
polozonej we wsi N. gmina N.;

II. nakazuje $ciagna¢ od pozwanego S. M. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Lomzy kwote 7.207 zlotych
tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu.

Sygn. akt I C 579/11

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Wysokiem Mazowieckiem dzialajacy na rzecz ubezwlasnowolnionej catkowicie A. M.
reprezentowanej przez opiekuna A. Z. w pozwie skierowanym przeciwko S. M. wniosl o ustalenie niewaznoéci umowy
darowizny zawartej w dniu 11 sierpnia 2009 r. pomiedzy S. M. a A. M. przed notariuszem M. W. w B..

Pozwany S. M. wni6st o oddalenie powo6dztwa.
Sad ustalil, co nastepuje.

S.M.i A. M. (z domu D.) zawarli zwigzek malzeniski w dniu 5 kwietnia 1997 r. Z malzehstwa tego urodzilo sie dwoje
dzieci: syn R. M. ur. (...) i corka P. M. ur. (...)

Po zawarciu zwiazku malzenskiego S. M. i A. M. zajmowali sie prowadzeniem gospodarstwa rolnego zorganizowanego
na gruntach przekazanych im nieodplatnie przez rodzicéw i rodzenstwo polozonych we wsiach N., H. i F..

Na mocy umowy o dozywocie z dnia 25 sierpnia 2000 r. Rep. A-Nr (...) M. i D. malzonkowie D. przeniesli na rzecz

(2)

swej corki A. M. oraz jej meza S. M. wlasno$é nieruchomosci o pow. 10,5650 m polozonej we wsi H. gm. N.



oznaczonej numerami (...)(...) oraz o pow. 8100 m{(2)

za $wiadczenia z tytulu dozywocia.

polozonej we wsi F. gm. B. oznaczonej numerem (...) w zamian

Na mocy umowy o dozywocie i umowy darowizny z dnia 24 lutego 2004 r. Rep. A-Nr (...) J. M. przeniosla na rzecz
syna i synowej S. i A. malzonkéw M. wlasno$¢ udzialu wynoszacego 20/32 nieruchomosci rolnej o powierzchni 10 ha

1520 m” polozonej we wsi N. gm. N. oznaczonej numerami (...) w zamian za dozywocie, za$ B. Z. darowala swemu
bratu i bratowej S. i A. malzonkom M. wlasno$¢ udzialu wynoszacego 3/32 w wyzej opisanej nieruchomosci rolne;j.

A. M. choruje na schizofrenie paranoidalng. Kilka razy podejmowala préby samobéjcze.Od maja 2000 r. leczyla
sie w (...). Pierwszy raz byla hospitalizowana w szpitalu psychiatrycznym w C. w 2000 r. z rozpoznaniem zespolu
paranoidalnego. Ponownie hospitalizowana byla w tym szpitalu w 2005 r., najpierw z rozpoznaniem schizofrenii
paranoidalnej, a nastepnie z rozpoznaniem schizofrenii przewleklej. P6Zniej w okresie od 2005 r. do chwili obecnej
byla jeszcze wielokrotnie hospitalizowana w szpitalu psychiatrycznym w C..

W zwigzku z tym, ze matka A. D. D. zaczela sie domagaé zamiany dozywocia na rente na mocy umowy darowizny z
dnia 15 maja 2009 r. Rep. A Nr (...) A. i S. malzonkowie M. darowali D. D. (4) niezabudowane dzialki rolne z lasem o

powierzchni lgcznej 5 ha 6600 m(®) polozone we wsi H. i F. oznaczone numerami (...), a L. J. dzialajaca w imieniu i na

rzecz swej cze$ciowo ubezwlasnowolnionej matki D. D. (4) oswiadczyla, Ze przyjmuje ta darowizne w celu zapewnienia
dozywotniego utrzymania dla D. D. (4). W zwiazku z nabyciem w drodze tejze darowizny nieruchomoéci rolnej z lasem
przez matke D. D. (4), I. J. w imieniu D. D. (4) o$wiadczyla, ze zrzeka sie prawa dozywocia i zwalnia dzialki nr (...) o

powierzchni lacznej 5 ha 7150 m{¢?)

na wykreSlenie dozywocia z ksiegi wieczyste;j.

polozone w obrebie wsi H. spod naleznych jej dozywotnich praw i wyraza zgode

W krotkim czasie po zawarciu powyzszej umowy S. M. namowil swoja zone A. M. do zawarcia w dniu 23 lipca 2009 .
umowy majatkowej malzenskiej przed notariuszem M. W. w Kancelarii Notarialnej w B. przy ul. (...). Mocg tej umowy
S.1iA. malzonkowie M. z dniem 23 lipca 2009 r. wylaczyli obowiazujaca ich majatkowa wspdlnos¢ ustawowa.

Nastepnie S. M. namo6wil swa zone do zawarcia w dniu 11 sierpnia 2009 r. umowy darowizny réwniez przed notariusz
M. W. w Kancelarii Notarialnej w B. przy ul. (...) (Rep. A nr (...)), na mocy ktérej A. M. darowala mu wlasnoéé
udzialu wynoszacego 1/2 czeéci niezabudowanej nieruchomosci o powierzchni 0,1910 ha polozonej we wsi N. gm.
N. oznaczonej nr (...), niezabudowanej nieruchomosci rolnej o powierzchni 5,7150 ha polozonej we wsi H. gm. N.
oznaczonej nr (...), (...) oraz udzialu wynoszacego 23/32 czeSci niezabudowanej nieruchomosci rolnej o powierzchni
10,1520 ha polozonej we wsi N. gm. N. oznaczonej nr (...). S. M. o$wiadczyl, ze przyjmuje te darowizne wraz z
obcigzeniem do majatku osobistego.

W chwili zawierania umowy z dnia 11 sierpnia 2009 r. A. M. zlozyla oSwiadczenie woli znajdujac sie w stanie
wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Sad Okregowy w Lomzy prawomocnym wyrokiem z dnia 30 grudnia 2009 r. sygn. akt I C 740/09 w sprawie z
powddztwa S. M. przeciwko A. M. orzekl separacje malzonkow bez orzekania o winie.

W dniu 15 czerwca 2010 r. S. M. zlozyt do Sadu Rejonowego w Wysokiem Mazowieckiem pozew o eksmisje swej
zony A. M. z zajmowanego przez nig budynku mieszkalnego znajdujacego sie na dzialce polozonej w N. podnoszac,
ze wyrokiem Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 30 grudnia 2009 r. orzeczono ich separacje, a nieruchomo$é w N.,
na ktorej znajduje sie dom mieszkalny wchodzi w sklad jego majatku osobistego. Prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Wysokiem Mazowieckiem z dnia 24 marca 2011 r. sygn. akt I C 58/10 powodztwo S. M. przeciwko A.
M. o eksmisje zostato oddalone.

Prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 10 lutego 2012 1. sygn. akt I Ns 107/11 A. M. zostala
ubezwlasnowolniona catkowicie z powodu choroby psychiczne;j.



Nastepnie prawomocnym wyrokiem z dnia 18 lutego 2013 sygn. akt I C 805/11 Sad Okregowy w Lomzy rozwiazal
przez rozwod zwiazek malzenski S. M. i A. M. bez orzekania o winie.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zambrowie Zamiejscowego Wydzialu Karnego w W. Mazowieckiem z
dnia 7 listopada 2013 r. sygn. akt VII K 10/13 S. M. zostal uznany za winnego tego, ze w dniach 23 lipca 2009 r. i 11
sierpnia 2009 r. w B. woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit A. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 75 tys.
zl., w ten sposoéb, ze wyzyskujac powodowana schizofrenia paranoidalng jej niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania namoéwil jg do zawarcia w dniu 23 lipca 2009 r. umowy majatkowej malzenskiej, ktéra z tym
dniem wylaczyla obowigzujaca ich wsp6lnos¢ ustawowa, a nastepnie namoéwil jg do zawarcia w dniu 11 sierpnia 2009
r. umowy darowizny, na podstawie ktérej A. M. darowala jemu swoja czeS¢ majatku tj. wlasno$c¢ udzialu wynoszacego
1/2 cze$ci niezabudowanej nieruchomoéci o pow. 0,910 ha oznaczonej nr dzialki (...) polozonej we wsi N. gm. N.,
niezabudowanej nieruchomo$ci rolnej o pow. 5,7150 ha polozonej we wsi H. gm. N. oraz udzialu wynoszacego 23/32
czesci niezabudowanej nieruchomosci rolnej potozonej we wsi N. gm. N. o pow. 10,1520 ha, tj. czynu z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to zostal skazany na kare roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres trzech lat proby.

A. M. aktualnie ma 33 lata. Posiada wyksztalcenie podstawowe. Obecnie przebywa ona w szpitalu psychiatrycznym
wC..

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujacych dowodow: wypisy aktdéw notarialnych (k. 5-15), wypis
z rejestru gruntow (k. 20), kserokopia wyroku (k. 21), kserokopia opinii (k. 22-29), dokumentacja medyczna (historia
choroby) dot. A. M. (k. 30-174), zeznania §wiadka I. J. (k. 222-222v — 0od 00:02:00 do 00:05:26 min. nagrania), akta
spraw Sadu Okregowego w Lomzy o sygn.: I C 740/09 i I C 805/11, akta sprawy Sadu Rejonowego w Zambrowie
Zamiejscowego Wydzialu Karnego w W. Mazowieckiem o sygn. VII K 10/13.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo jest uzasadnione.

Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie w postaci wypisow aktéow notarialnych, kserokopii wyroku,
opinii, dokumentacji medycznej oraz akt spraw dolaczonych, a takze zeznan $wiadka nie budzit watpliwosci, co do
jego wiarygodnosci. Przesluchana w sprawie w charakterze §wiadka siostra A. M., jako osoba z kregu najblizszej
rodziny, a wiec posiadajaca wiedze o istotnych w sprawie okoliczno$ciach — I. J. zlozyla spdjne, bezsprzeczne i
obiektywne zeznania. Wiarygodnos¢ zebranych dokumentéw i akt spraw dolaczonych nie byla podwazana, a ich
prawdziwo$¢ i rzetelno$é nie budzila zadnych watpliwosci. Co do przedlozonych w sprawie aktow notarialnych
— zgodnie z art. 2 § 2 prawa o notariacie, czynnoSci notarialne dokonane przez notariusza zgodnie z prawem
maja charakter dokumentu urzedowego. Zlozone w sprawie akty notarialne korzystaja wiec takze z domnieman
przypisywanych dokumentom urzedowym. Powszechny jest tez w judykaturze poglad, ze orzeczenia sadowe, wiec —
tez te stanowiace dowdd w niniejszej sprawie takze winne by¢ uznawane za dokumenty urzedowe (por. orzeczenie
Sadu Najwyzszego z 27 marca 1962 1., sygn. IV CR 672/61, publ. OSP 1965, z. 1, poz. 3). Zadna ze stron nie
kwestionowala prawdziwoSci, autentycznos$ci lub/i treSci przedkladanych w sprawie dokumentow, w szczegdlnoSci
aktow notarialnych i akt sadowych, w tym zawartych w nich orzeczen.

Z tych wzgledow Sad opartl sie na powyzszym materiale dowodowym, dokonujac w niniejszej sprawie ustalen stanu
faktycznego w kontekécie zgloszonego w pozwie Zadania stwierdzenia niewazno$ci umowy darowizny z 11 sierpnia
2009 r. nieruchomosci tam opisanej. Material dowodowy w tej mierze byl przekonywujacy i przez nikogo nie
kwestionowany.

Strona powodowa, dowodzac niewaznoSci przedmiotowej umowy darowizny, powolywala sie na to, iz w chwili jej
zawierania A. M. byla w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.



Zgodnie z art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powodow znajdowala
sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegolno$ci
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynno$ci
psychicznych.

Twierdzenia strony powodowej okazaly sie sluszne i znalazly potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale
dowodowym. Z dowodéw zgromadzonych w tej sprawie w postaci przede wszystkim dokumentacji medycznej - historii
choroby (k. 30-174) oraz zeznan §wiadka I. J. (k. 222-222v — 0od 00:02:00 do 00:05:26 min. nagrania) wynika, iz A. M.
od kilkunastu lat cierpi na chorobe psychiczna. Od maja 2000 r. leczyla sie w (...). Pierwszy raz byla hospitalizowana
w szpitalu psychiatrycznym w C. w 2000 r., pdzniej w okresie od 2005 r. do chwili obecnej jeszcze wielokrotnie
przebywala w tym szpitalu. W treéci wypiséw aktoéw notarialnych (k. 5-15) znalazl potwierdzenie fakt, iz A. M.
darowata pozwanemu wlasno$¢ udziatlu wynoszacego /2 czeSci niezabudowanej nieruchomosci o powierzchni 0,1910
ha polozonej we wsi N. gm. N. oznaczonej nr 9/4, niezabudowanej nieruchomosci rolnej o powierzchni 5,7150 ha
polozonej we wsi H. gm. N. oznaczonej nr (...)oraz udzialu wynoszacego 23/32 czeéci niezabudowanej nieruchomosci
rolnej o powierzchni 10,1520 ha polozonej we wsi N. gm. N. oznaczonej nr (...), (...), ktdry przyjal te darowizne wraz
z obciazeniem do majatku osobistego. (...) te zostaly uprzednio przekazane jej i pozwanemu przez ich rodzicow i
rodzenstwo.

Z akt spraw dolaczonych do niniejszej sprawy wynika, iz pomiedzy bylymi malzonkami M. juz od kilku lat istnieje
rozklad pozycia, a pozwany podejmowal kroki zmierzajace do pozbawienia A. M. mozliwo$ci zamieszkiwania w
dotychczasowym ich wspolnym domu. Sad Okregowy w Lomzy najpierw prawomocnym wyrokiem z dnia 30 grudnia
2009 r. sygn. akt I C 740/09 orzekt separacje malzonkow S. M. i A. M., a nastepnie prawomocnym wyrokiem z dnia
18 lutego 2013 sygn. akt I C 805/11 rozwiazal ich zwigzek malzenski przez rozwoéd. W miedzyczasie prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Wysokiem Mazowieckiem z dnia 24 marca 2011 r. sygn. akt I C 58/10 oddalone
zostato powddztwo S. M. przeciwko A. M. o eksmisje. Natomiast prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w
Lomzy z dnia 10 lutego 2012 r. sygn. akt I Ns 107/11 A. M. zostala ubezwlasnowolniona catkowicie z powodu choroby
psychicznej.

Ze sporzadzonej na potrzeby sprawy Sadu Rejonowego w Zambrowie Zamiejscowego Wydzialu Karnego w W.
Mazowieckiem o sygn. akt VII K 10/13 opinii bieglych psychiatry i psychologa (k. 287-293, 545-551, 577v akt sprawy
VII K 10/13) wynika, iz A. M. jest osoba chora psychicznie na schizofrenie paranoidalng. Zgodnie z wnioskami
tej opinii w chwili podpisania przed notariuszem w B. umowy darowizny w dniu 11 sierpnia 2009 r. zlozyla ona
o$wiadczenie woli, znajdujac sie w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.
Biegli stwierdzili, iz A. M. ma cechy defektu schizofrenicznego. W zaostrzeniu tej choroby nie jest w stanie odtwarzac
zdarzen zgodnie z ich rzeczywistym przebiegiem, jej dzialania sa skutkiem zaburzen psychotycznych, urojeniowo
interpretuje rzeczywisto$¢. W okresach remisji ma §wiadomo$¢ istnienia szerokich luk pamieciowych. Biegli wskazali,
iz okolicznoéciami zaklocajacymi zdolnoéci poznawcze sg zaostrzenia procesu chorobowego — psychicznego. Zdaniem
bieglych moze ona okresowo wykazywaé sktonnoéci do konfabulacji. Jej poziom funkcjonowania spolecznego jest
zaburzony, wymaga pomocy i wsparcia innych oséb i instytucji. W ustnej opinii uzupelniajacej biegle podtrzymaly
swoja opinie pisemna, wnikliwie i wyczerpujaco uzasadniajac swoje stanowisko. Przedmiotowa opinie bieglych, jako
pelna, jasna, fachowa i rzetelna Sad w pelni podzielil. Brak bylo podstaw, by kwestionowaé wnioski opinii bieglych.
Dlatego tez opinia ta zastugiwala w calo$ci na uwzglednienie.

Nalezy wskazaé, iz prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zambrowie Zamiejscowego Wydzialu Karnego
w W. Mazowieckiem z dnia 7 listopada 2013 r. sygn. akt VII K 10/13 S. M. zostal uznany winnym i skazany za
przestepstwo oszustwa polegajace na doprowadzeniu A. M., celem osiggniecia korzysci majatkowej, do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci 75 tys. zl, w ten sposob, ze wyzyskujac powodowang schizofrenig paranoidalng
jej niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania namoéwil ja do zawarcia w dniu 11 sierpnia
2009 r. umowy darowizny, na podstawie ktérej A. M. darowala mu wlasno$¢ udzialu wynoszacego 1/2 cze$ci
niezabudowanej nieruchomosci o pow. 0,910 ha oznaczonej nr dzialki (...) polozonej we wsi N. gm. N., niezabudowanej



nieruchomoéci rolnej o pow. 5,7150 ha polozonej we wsi H. gm. N. oraz udzialu wynoszacego 23/32 czeSci
niezabudowanej nieruchomosci rolnej polozonej we wsi N. gm. N. o pow. 10,1520 ha (k. 580 akt VII K 10/13).
Stosownie do dyspozycji art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujgcego co do popelnienia przestepstwa wigzg sad w postepowaniu cywilnym.

W $wietle okolicznoéci wynikajacych z omoéwionego powyzej materialu dowodowego niewatpliwym jest, iz w chwili
zawierania umowy darowizny w dniu 11 sierpnia 2009 r. A. M. znajdowala sie w stanie wylgczajacym Swiadome i
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W tych okoliczno$ciach Sad uznal powodztwo za zasadne. Sad nie mial watpliwoSci co do interesu prawnego
Prokuratora Rejonowego w Wysokiem Mazowieckiem dzialajacego na rzecz ubezwlasnowolnionej catkowicie A. M., o
jakim mowa w art. 189 k.p.c. w ustaleniu, ze przedmiotowa umowa jest niewazna na podstawie art. 82 k.c.

Z art. 189 k.p.c. wynika, iz interes prawny jest materialnoprawna przestanka powodztwa o ustalenie. Stwierdzenie
jego braku moze nastapi¢ dopiero na etapie merytorycznego rozpatrywania sprawy i brak ten powoduje konieczno$é
oddalenia powo6dztwa. Interes prawny — jest to interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkéw prawnych, a
w przypadku ustalania praw czy stosunkéw prawnych wystepuje z reguly wowcezas, gdy istnieje niepewno$c¢ tego prawa
lub stosunku prawnego zaréwno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych. Niepewno$¢ moze wynikac¢ z wielu przyczyn.
Moze by¢ wynikiem zar6wno spodziewanego kwestionowania prawa, np. co do istnienia wlasno$ci nieruchomosci,
gdy zginely dokumenty stwierdzajace jej nabycie lub wlasno$ci samochodu nabytego od osoby nieuprawnionej lub
kwestionowania istnienia stosunku prawnego, np. umowy dzierzawy (komentarz do art. 189 k.p.c. - T. Erecinski,
»,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz”, Warszawa 2007 i cytowane tam orzecznictwo).

Z interesem prawnym mamy do czynienia wtedy, gdy istnieje obiektywna potrzeba ochrony prawnej. Nie
jest wystarczajace wylacznie subiektywne przekonanie powoda o potrzebie takiej ochrony. Fakty uzasadniajace
interes prawny musza by¢ przez powoda udowodnione. Interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli
definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszto$ci (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 5 kwietnia 2007 r., III AUa 1518/05, LEX nr 257445).

Ponadto z istoty art. 189 k.p.c. wynika, ze przedmiotem rozstrzygniecia moze by¢ ustalenie stosunku prawnego
lub prawa. Niedopuszczalne jest dlatego powodztwo o ustalenie faktow. W zasadzie powddztwo o ustalenie jest
niedopuszczalne takze, gdy istnieje mozliwo$¢é wytoczenia powoddztwa o Swiadczenie. W takich sytuacjach brak
jest bowiem interesu prawnego, gdyz ustalenie jest tylko przeslanka do uwzglednienia roszczenia o $§wiadczenie
(komentarz do art. 189 k.p.c. - A. Zielinski (red.), ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz”, Warszawa 2008 i
cytowane tam orzecznictwo, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 kwietnia 2011 r., I ACa 261/11, LEX nr
898641).

W niniejszej sprawie niewatpliwie prawnie chronione interesy A. M., ktéra jest osoba chora psychicznie, ktorej
funkcjonowanie spoleczne jest zaburzone, ktéra wymaga pomocy i wsparcia innych osoéb i instytucji wymagaly
udzielenia ochrony poprzez wydanie niniejszego orzeczenia. W drodze kwestionowanej umowy darowizny za namowa
pozwanego wyzbyla sie ona praktycznie calego swojego majatku, tracac jednoczeénie ,dach nad glowg”. Po zawarciu
tej umowy pozwany podjal kroki celem eksmitowania jej z domu, w ktérym znajdowalo sie dotychczas jej centrum
zyciowe.

Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 82 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c. powddztwo uwzglednil, orzekajac,
jak w pkt I sentencji wyroku.

Majac na uwadze wynik sprawy (przegrana pozwanego), Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010, nr 90, poz. 594 z p6Zn. zm.) w zw. z art. 98 k.p.c. obciazyl
pozwanego nieuiszczona oplata od pozwu w wysokosci 7.207 zt (pkt I sentencji wyroku).



