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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Sokolce w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Wojciech Januszkiewicz

Protokolant Ewa Gejdel

w obecnosci Prokuratora -

po rozpoznaniu dnia 13 lutego 2017 roku i 16 marca 2017 roku sprawy J. R. (1)
urodzonego (...)

w B.

syna S.

oskarzonego o to, ze: w okresie od nieustalonego dnia maja 2009 roku do 17 listopada 2016 roku w miejscu
wspolnego zamieszkania (...) gmina S. znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja zona J. R. (2), jej maloletnig
coérka O. P. oraz ich wspolnymi maloletnimi dzie¢mi K. i J. R. (3), w ten sposob, ze bez powodu bedac pod wplywem
alkoholu wszczynal awantury domowe, w trakcie ktoérych wyzywal wymienionych stowami powszechnie uwazanymi
za wulgarne i obelzywe, uderzat po calym ciele, wyganiat z domu, niszczy} przedmioty szkolne, zabraniat korzystania
z pomieszczen domowych, a ponadto w dniu 23 pazdziernika 2016 roku w miejscu wspolnego zamieszkania w (...),
bijac pieSciami po twarzy i kopiac po calym ciele O. P. spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci dwoch zadrapan na
policzku prawym dlugosci okoto 3 cm kazde, zadrapania pod okiem o dlugosci okolo 3 cm, podbiegnie¢ krwawych w
okolicy ramienia lewego i prawego uda, ktore to obrazenia naruszyly czynno$¢ narzadu ciala pokrzywdzonej na okres
przekraczajacy dni siedem

tj. o czyn z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk
orzeka

I. 1. Oskarzonego J. R. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu z tym, ze z opisu czynu eliminuje
pokrzywdzonego J. R. (3) i za to, na mocy art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, skazuje go, zas na
podstawie art. 207 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 2 kk, art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 2 (dwa) lat i oddaje go w tym czasie pod dozor
kuratora;

ITI. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowiazuje oskarzonego w okresie proby od powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu;

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote (...) (tysiac osiem) zlotych, ktéra nalezy powiekszy¢ o
nalezny podatek od towardéw i ustug tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

V. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. kwote 504 (piecset cztery) zlotych, ktora nalezy powiekszy¢ o
nalezny podatek od towar6ow i ustug tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu;



VI. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 500 (pieéset) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw sadowych
w czeSci, w pozostalej mierze zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny.

W 2004r.J.R. (1) oraz J. R. (2) zawarli zwigzek malzenski i zamieszkali wspolnie w miejscowos$ci B. wraz z corka J. O.
P..W (...) urodzila sie K. R., aw 2009 . J. R. (3). Po kilku miesigcach od narodzin syna relacje pomiedzy matzonkami
przestaly sie poprawnie ukladaé. J. R. zaczal naduzywac alkoholu i pod jego wplywem wszczynal awantury domowe.
Poczatkowo jego agresja kumulowatla sie na J. R. (2), ktérej zarzucal dokonywanie aktéw niewiernoéci oraz uderzal
po ciele. Z uplywem czasu wraz z postepujacym uzaleznieniem oskarzonego ofiarami przemocy staly sie rowniez
maloletnie O. P. oraz K. R.. W czasie awantur J. R. wyzywal Zone oraz dzieci stowami powszechnie uwazanymi za
wulgarne i obelzywe oraz uderzal po calym ciele. Dodatkowo, zabranial domownikom korzystania z pomieszczen
domowych i niejednokrotnie wyganial zdomu. Ataki zloSci powodowal u niego m.in. fakt odrabiania przez dzieci lekcji
inauka na glos. Wowczas zdarzalo mu sie, ze przeklinajac niszczyt artykuly szkolne w tym rwal ksiazki. Przeszkadzaly
mu tez zabawy dzieci i dochodzacy z sasiedniego pokoju $§miech dzieci. Oskarzony szczeg6lna niechecia darzyl O. P.,
na ktorej niejednokrotnie skupial swoja agresje oraz wypominal, Ze nie jest jego cdrka uzywajac przy tym obelzywych
stow.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: po$wiadczenie zameldowania k. 126, zeznania
swiadkow: J. R. (2) k. 55- 58, 170v., U. B. k. 63v.-64, 193v., A. J. (1) k. 70v.- 72v., 193v., K. B. k. 86v.-89, 194v., A.
0. k. 141v- 142v., 194v., S. O. k. 144v.-145, 195, O. P. k. 91- 95, K. R. k. 96- 97, opinie psychologiczne k. 111-116 oraz
k. 120- 122.

W dniu 23 pazdziernika 2016 r. slyszac kl6tnie corki oraz pasierbicy wbiegt do pokoju, po czym zaczal bi¢ pieSciami
po twarzy oraz kopaé po calym ciele O. P.. W konsekwencji powyzszego zdarzenia maloletnia doznala obrazen ciala w
postaci dwoch zadrapan na policzku prawym o dlugosci ok. 3 cm, podbiegnie¢ krwawych w okolicy ramienia lewego i
prawego uda, ktore to obrazenia naruszyly czynno$é narzadu ciala pokrzywdzonej na okres nie przekraczajacy siedmiu
dni.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: sprawozdanie sagdowo lekarskie wraz z opiniag k.
131, zeznania $wiadkow: J. R. (2) k. 55- 58, 170v., U. B. k. 63v.-64, 193v., A. J. (1) k. 70v.- 72v., 193Vv., K. B. k. 86v.-89,
194v., 0. P. k. 91- 95, K. R. k. 96- 97.

Gdy kilka dni p6Zniej O. P. pojawila sie w szkole, nauczycielka A. J. (1) zauwazyla jej obrazenia i wdrozyla procedure
Niebieskiej Karty. Rodzinie zostal ustanowiony kurator w osobie K. B..

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie nastepujgcych dowodéw: pismo z (...) w S. wraz z zalacznikami
k. 4- 39, 40- 52, notatek urzedowych k. 1,2,3,53, pisma z (...) w S. wraz z zalgcznikami k. 4- 39, 40- 52,
opinii psychologicznych maloletniej O. P. k. 111-116 oraz K. R. k. 120- 122, poSwiadczenia zameldowania k. 126,
zaSwiadczenia o stanie majatkowym k.127, karty karnej k. 128, sprawozdania sagdowo lekarskie wraz z opinia k. 131,
kserokopii informacji wychowawcy klasy V k. 187, oraz zeznan $wiadkow: J. R. (2) /k. 55- 58, 170v./, U. B. k. 63v.-64,
193v./, A. J. (1) /k. 70v.- 72v., 193v./, K. B. /k. 86v.-89, 194v./, A. O. /k. 141v- 142v., 194v./, S. O. /k. 144v.-145, 195/,
O.P. /k.91- 95/, K. R. /k. 96- 97/.

Oskarzony zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i sadowego nie przyznawal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu. W wyja$nieniach zlozonych 22 listopada 2016 r. wskazal, ze jest dobrym ojcem i nie stosuje
przemocy wobec dzieci, ktore traktuje tak samo. Przyznal, ze czasami kldci sie z zona, ale kategorycznie zaprzeczyl



aby ja bil. Ponadto wyrazil gotowos$¢ podjecia terapii dla sprawcow przemocy. Na rozprawie potwierdzil powyzsze i
odmowit skladania dalszych wyjasnien oraz odpowiedzi na pytania /k. 69, 74, 170v./.

Sad zwazyl co nastepuje:
Wina oskarzonego i okoliczno$ci popelnienia zarzucanych mu czynéw nie budzily zadnych watpliwo$ci.

Za najwazniejsze dowody, ktére pozwolily na dokonanie bezsprzecznych ustalen faktycznych sad uznal zeznania
pokrzywdzonych J. R. (2) /k. 55- 58, 170v./, O. P. /k. 91- 95/ oraz K. R./k. 96- 97/, kt6re dokladnie opisaly zachowania
oskarzonego, sposob jego dzialania jak i okoliczno$ci temu towarzyszace. Zeznania te sa ze soba spojne, logiczne i
wyczerpujace, konsekwentne i przekonujgce. Sad dokonujac ich oceny nie doszukal sie jakichkolwiek podstaw by
uznac, ze powyzsi $wiadkowie bezpodstawnie obciazali oskarzonego o dzialanie i cechy, ktorych by nie przejawiat.
Brak jest takze innych przestanek, ktére moglyby doprowadzi¢ do wniosku, ze pokrzywdzone znieksztalcily obraz
zaistnialych zdarzen, badz tez opisywaly takie, ktére nigdy nie zaistnialy. Te okolicznosci za$ wskazywaly na szczero$é
ich wypowiedzi. Ukazane powyzej okoliczno$ci wskazuja, iz zdarzenia o ktérych zeznawaty weigz sa dla nich bolesne.
W tych okolicznosciach, nie sposob przyjac, iz po ich stronie istniala che¢ pomoéwienia oskarzonego, badz tez celowego
znieksztalcenia relacji. W tym miejscu nalezy takze zauwazyé, ze powyzszej oceny zeznan Swiadka J. R. (2) nie moze
zmieni¢ okoliczno$é, ze w poczatkowych rozmowach z A. J. (1) oraz K. B. toczacych sie po zalozeniu Niebieskiej
Karty kwestionowala, aby w jej domu dochodzito do aktéw przemocy ze strony meza. Z do$wiadczenia zyciowego
wiadomo, ze ofiary przemocy domowej kierowane uczuciem wstydu jak rowniez strachu przed reakcja agresora neguja
stosowanie przemocy w domu.

W kontekscie analizy zeznan maloletnich O. P. oraz K. R., nalezy wskaza¢ ze byly one przestuchiwane w warunkach
art. 185a k.p.k. zudzialem bieglej sadowej W. G., ktora stwierdzila, ze zadna z dziewczynek nie przejawia sklonnosci do
fantazjowania, przejaskrawiania, a w szczeg6lnosci do §wiadomego ukrywania faktow. Ponadto ich relacje dotyczace
zdarzen bedacych przedmiotem postepowania mozna uznac za pozbawiong sugestii lub polecen innych oséb /opinie
psychologiczne maloletniej O. P. k. 111-116 oraz K. R. k. 120- 122/. W ocenie sagdu wiarygodno$¢ ww. opinii nie budzi
zadnych watpliwoéci, bowiem zostaly sporzadzone w sposob fachowy i rzetelny a wnioski z nich plynace sa logiczne
ijasne.

Za wiarygodne nalezalo réwniez uznaé zeznania Swiadkow U. B., A. J. (1) i K. B., ktére wprawdzie nie byly
bezposrednimi §wiadkami zarzucanych oskarzonemu czynéw, jednakze ich zeznania jako $Swiadkow ze slyszenia
potwierdzaja wersje zdarzen przedstawiong przez pokrzywdzone oraz zawieraja istotne spostrzezenia dotyczace stanu
zdrowia oraz psychiki ofiar przemocy, ktére dodatkowo uprawdopodobniaja powyzsze. Swiadek U. B. wskazala,
ze J. R. (2) jest kobieta zastraszona i boi sie meza, natomiast O. P. ma sklonnosci do autoagresji oraz wykazuje
zaburzenia emocjonalne i lekowe /zeznania §wiadka U. B. k. 63, 193v./. A. J. (2) zauwazyla obrazenia ciala u O. P. i
wdrozyla procedure Niebieskiej Karty, wskazywala takze na liczne zaniedbania higieniczne maloletniej oraz problemy
w kontaktach z rowie$nikami /zeznania A. J. (2) k. 70, 193v./. K. B. jako asystent rodziny wiedze o zdarzeniach czerpala
wylacznie z rozméw z J. R. (2) i nauczycielkg A. J. (2), wskazywala m.in. na faworyzowanie przez oskarzonego jego
dzieci biologicznych oraz nieprawidlowe traktowanie O. /zeznania Swiadka K. B. k. 96, 194v./. Analogicznie Sad ocenil
zeznania $wiadkow A. O./ k. 141, 194/ oraz S. O. /k. 144, 195/. Zeznania ww. niewiele wniosly do sprawy, bowiem
mieli oni bardzo ograniczony kontakt z oskarzonym i jego rodzing wskazali jedynie, na okoliczno$¢ moczenia t6zka
przez O. P..

Zeznania wszystkich ww. §wiadkdéw pomimo réznych zakreséw posiadanej przez nich wiedzy przedstawiaja spdjny
ilogiczny obraz inkryminowanych czynéw oskarzonego. Sad uznat za wiarygodne pozostale dowody z dokumentéow
zgromadzone w aktach sprawy, poniewaz zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego podmioty i nie bylo
zadnych podstaw do przyjecia, ze moga by¢ one niewiarygodne.

W konsekwencji powyzszego sad odmowil wiarygodno$ci wyjasnieniom zlozonym przez oskarzonego, ktore ograniczyt
do nieprzyznania sie do winy oraz generalnego stwierdzenia, ze jest dobrym ojcem, nie bije dzieci oraz traktuje je
wszystkie po rowno. Zakwestionowal rowniez stosowanie przemocy wobec zony. Tak zlozone wyjasnienia zaré6wno



w kontekécie zeznan Swiadkéow jak i w $wietle do$wiadczenia Zyciowego oraz spraw analogicznych sg zupelnie
nieprawdopodobne. W ocenie sagdu wyjasnienia oskarzonego stanowig wylacznie przyjeta przez niego line obrony. W
tym miejscu nalezy takze zauwazy¢, ze oskarzony deklarujac cheé podjecia terapii dla sprawcow przemocy niejako
sam sobie przeczy swym wyjasnieniom.

W $wietle zebranego materialu dowodowego wina oskarzonego w plaszczyZnie zarzucanego mu czynu nie budzi
zadnych watpliwoéci. Oskarzony swym zachowaniem wypelnil dyspozycje art. 207 § 1 k.k.. wzb. z art. 157 § 2 k.k.

Art. 207 k.k. okreSla typ przestepstwa znecania sie fizycznie lub psychicznie nad osoba najblizsza, maloletnig, a takze
nad osoba pozostajgcg w stosunku zaleznoSci od sprawcy i osobg nieporadng ze wzgledu na jej stan fizyczny lub
psychiczny. Nie ulega watpliwosci, ze w omawianym stanie faktycznym oskarzony znecatl sie fizycznie i psychicznie
nad swojg zona J. R. (2), cérka K. R. oraz pasierbicg O. P.. Bowiem istotg znecania sie jest zar6wno czynno$c¢ polegajaca
na zadawaniu bdlu fizycznego jak rowniez na powodowaniu cierpienia psychicznego u pokrzywdzonego, przy czym
zachowanie takie wyrazac sie moze nie tylko w dzialaniu ale takze w zaniechaniu. Pojecie ,,znecanie sie” na gruncie art.
207 k.k. zawiera w sobie istnienie przewagi sprawcy nad osoba pokrzywdzong, ktoérej nie moze sie ona przeciwstawic,
badz tez uczynié to moze, lecz w niewielkim tylko stopniu. Doglebna analiza materialtu dowodowego prowadzi do
wniosku, ze oskarzony w okresie od nieustalonego dnia maja 2009 r. do dnia 17 listopada 2016 r. wielokrotnie stosowat
przemoc fizyczna i psychiczng wobec pokrzywdzonych, przejawiajacg sie uzywaniem przez oskarzonego w stosunku
do pokrzywdzonych stéw wulgarnych i obelzywych, uderzaniem po calym ciele, wyganianiem z domu, niszczeniem
przedmiotow szkolnych, zabranianiem korzystania z pomieszczen domowych. Powyzsze zachowania niewatpliwie
uniemozliwialo normalne funkcjonowanie pokrzywdzonych, ponadto wysokie natezenie tychze dzialan powodowaly
duzy stres, zdenerwowanie, niepewno$¢, a nawet strach w zwyklym codziennym funkcjonowaniu rodziny. Wszystkie
powyzsze zachowania oskarzonego byly przez niego calkowicie $wiadome i zamierzone.

Nie ulega rowniez watpliwoéci, ze oskarzony bijac pie$ciami po twarzy i kopiac po calym ciele O. P. czym spowodowal
u niej wyzej opisane obrazenia naruszajace zgodnie z opinig biegtego /k. 131/ czynno$¢ narzadu ciala pokrzywdzonej
na okres nie przekraczajacy siedmiu dni, wypelil znamiona czynu stypizowanego w art. 157 § 2 k.k. Na sprawstwo
oskarzonego wskazuja zeznania ww. i oméwionych §wiadkow.

W $wietle powyzszego bezspornie wynika, ze oskarzony dopuscil sie popehienia zarzucanego mu czynu. Zaréwno
zamiar popelnienia tego czynu jak i wina oskarzonego nie moga budzi¢ jakiejkolwiek watpliwosci.

Sad jedynie zmienil opis przypisanego oskarzonemu czynu, eliminujac z kregu pokrzywdzonych J. R. (3).
Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie potwierdzilo stuszno$ci zarzutu z aktu oskarzenia w tym zakresie.
Zaden ze $wiadkoéw nie wskazal, aby ofiarg przemocy byl ww. maloletni, wrecz przeciwnie twierdzili oni, Ze syn jest
faworyzowany przez ojca. Jedynie J. R. (2) zeznala, ze oskarzony dwukrotnie dal maloletniemu klapsa w po$ladek,
jednakze zachowanie to z uwagi na brak znamion nie moze zosta¢ zakwalifikowane jako czyn z art. 207 k.k.

Przy wymiarze kary sad mial na uwadze zar6wno okolicznoSci obciazajace jak i lagodzace.

Sad uwzglednil zatem jako okoliczno$¢ obciazajaca wyjatkowa uciazliwo$é procederu oskarzonego dla normalnego
funkcjonowania rodziny. Na wyeksponowanie zasluguja bardzo niskie pobudki kierujace oskarzonym, jak chociazby
cheé uciszenia bawiacych sie lub uczacych na glos dzieci, a takze zuchwalo$é w jego dzialaniu przejawiajaca sie czestym
sieganiem po przemoc fizyczng zaréwno wobec zony jak i matoletnich dzieci pod wplywem alkoholu. OkolicznoS$cig
niekorzystna, wplywajaca na wymiar kary jest ponadto fakt, ze oskarzony swoim dzialaniem naruszy} bardzo istotne
dobra chronione prawem — sg nimi godnos¢ i cze$¢ kazdego czlowieka, przystugujaca mu zawsze i ktéra powinna by¢
respektowana przez wszystkich, a w szczegolnoéci przez osoby najblizsze. Powyzsze okolicznoSci §wiadceza o tym, ze
popetnione przez oskarzonego przestepstwa odznaczaja sie wysokim stopniem spotecznej szkodliwoSci.

Na korzy$¢ oskarzonego sad zaliczyt weze$niejsza niekaralno$¢ oskarzonego.



Spotleczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego oskarzonemu oraz stopien jego winy, ktére nalezy ocenié jako znaczne
stanowig istotna okolicznosé¢ obciazajaca. Nie mozna zapominaé, iz przedmiotem ochrony przestepstwa z art. 207
§ 1 k.k. jest nie tylko rodzina, a $ciélej rzecz ujmujac jej prawidlowe funkcjonowanie, ale jest nim réwniez zycie,
zdrowie, nietykalno$¢ cielesna, wolno$é i cze$¢ (godno$é) czlowieka. Juz same cierpienia psychiczne nie rzadko
doprowadzaja do pogorszenia funkcjonowania organizmu, gdyz ofiary te czesto cierpia na choroby przewlekle.
Podstawowym problemem zdrowotnym ofiar przemocy domowej sa bowiem zaburzenia psychosomatyczne, a
wiec zaburzenia nerwicowe zwigzane ze stresem. Niepodwazalnym jest, iz czasie swojego zachowania oskarzony
wielokrotnie przysparzal pokrzywdzonym nie tylko cierpien psychicznych ale rowniez fizycznych. W tym czasie ponizal
swoje ofiary- zone oraz O. P., wzbudzal w nich poczucie zagrozenia, niebezpieczenistwa i braku stabilizacji. Ponadto
okolicznoscia obciazajaca jest rowniez dlugi bo niemalze siedmioletni okres stosowania przemocy.

Ustalajac wymiar kary sad kierowal sie dyrektywami okre$lonymi w art. 53 § 1 i 2 k.k.. Wobec powyzszego, sad
uznal, ze kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, oraz do
stopnia zawinienia oskarzonego i natezenia jego zlej woli, co wynika z wyzej ustalonych przestanek, odzwierciedla
ujemny charakter wystepku, ktérego dopuscit sie oskarzony, a takze czyni zado$¢ celom w zakresie prewencji
indywidualnej i generalnej. Wymierzona kara niewatpliwie bedzie akcentowala jej wychowawczg role, co ma na
celu uswiadomienie oskarzonemu naganno$ci jego postepowania i wzbudzeniu w nim refleksji o koniecznos$ci
przestrzegania obowigzujacego porzadku prawnego.

Sad uznal réwniez, ze istnieja przestanki do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, o czym
orzeczono w punkcie II. sentencji wyroku. Zgodnie z trescia art. 69 § 1 k.k. sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w wymiarze nie przekraczajagcym roku, jezeli sprawca w czasie popehienia
przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajace do osiggniecia wobec niego celow
kary a w szczegolno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. W niniejszej sprawie spelnione sa wszystkie powyzsze
przestanki, bowiem orzeczono kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 6 miesiecy, sprawca nie byl karany a ponadto,
w ocenie sadu, kara ta bedzie wystarczajaca dla osiagniecia swych celow - skazanie na kare pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania pozwoli oskarzonemu na pozytywna refleksje dotyczaca tego przestepstwa
i zapobiegnie ponownemu naruszeniu porzadku prawnego

Biorac pod uwage potrzebe zweryfikowania postawy oskarzonego, sad ustalil okres proby na czas 2 lat oraz oddal gow
tym okresie pod dozor kuratora. Nadzor kuratora, zdaniem sadu, spowoduje kontrole nad przebiegiem okresu proby
i weryfikacje postaw oskarzonego. Ponadto ustalajac, ze oskarzony dopuscil sie przypisywanego mu czynu w zwigzku
z naduzywaniem alkoholu, zobowiazal oskarzonego do powstrzymania sie w okresie préby od jego naduzywania.

Sad orzekl réwniez o zwrocie obroncy oskarzonego adw. M. C. kwoty 504 zl oraz adw. A. K. kwoty 1.008 zl (plus
podatek od towardéw i ustug) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania ponad kwote 500 zl,
uznajac ze poniesienie przez oskarzonego kosztow sadowych w pelnej wysokosci byloby zbyt ucigzliwe.



