Sygn. akt I K 6/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy w Sokolce w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Beata Sopek

Protokolant: Urszula Olechno

przy udziale Prokuratora Marty Dobrowolskiej - Filipkowskiej

po rozpoznaniu w dniach 4 kwietnia 2016 r., 4 lipca 2016 r., 3 sierpnia 2016 r. oraz 28 wrzeénia 2016 r. na rozprawie
w S. sprawy

J.R. (1)
s.R.iD.zdomu N.
ur. (..)wS.
oskarzonego o to, zZe:

w dniu o1 lipca 2014 roku okolo godziny 21.05 w ruchu ladowym na drodze publicznej trasy B. — K. kierowal
motorowerem marki J. o numerze rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci, tj. 1,73 promila alkoholu
etylowego we krwi, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych z wylaczeniem kategorii (...) orzeczonego w zwiazku ze skazaniem prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Sokoélce sygnatura akt II K 64/14 z dnia 10 kwietnia 2014 roku za prowadzenie pojazdu
mechanicznego znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci

tj. czynu z art. 178a § 4 kk

I. Oskarzonego J. R. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 01 lipca 2014 roku okolo godziny 21.05 w ruchu ladowym
na drodze publicznej trasy B. — K. kierowal motorowerem marki J. o numerze rejestracyjnym (...) znajdujac sie w
stanie nietrzezwosci, tj. zawarto$¢ alkoholu etylowego we krwi prowadzila do stezenia 1,73 promila, przy czym czynu
tego dopuscil sie w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych z wylaczeniem
kategorii (...) orzeczonego w zwiazku ze skazaniem prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sokoélce sygnatura
akt II K 64/14 z dnia 10 kwietnia 2014 roku za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci , to jest
czynu z art. 178a § 4 kk i za to, na mocy art. 178a § 4 kk w zw. z art. 4 § 1 kk skazuje go, zas na mocy art. 178 a § 4 kk
w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na mocy art. 69 § 1, 2 i 4 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres 3 (trzech) lat tytulem proby.

III. Na mocy art. 72 § 1 pkt 5 kk z zw. z art. 4 § 1 kk zobowiagzuje oskarzonego w okresie proby do powstrzymywania
sie od naduzywania alkoholu.

IV. Na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego tytulem Srodka
karnego zakaz prowadzenia pojazdéw okreslonego rodzaju, tj. wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres wynoszaqcy 8 (osiem) lat .



V. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. H. wynagrodzenie za obrone oskarzonego $wiadczona z urzedu w
wysokosci 826,56 zl (o$miuset dwudziestu szesciu zlotych pieédziesieciu szeéciu groszy), w tym kwote 154,56 zt (stu
piecdziesieciu czterech zlotych pieédziesieciu szeSciu groszy) tytulem naleznego podatku VAT- stawka 23%.

VI. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
2.494,35 z} (dwbch tysiecy czterystu dziewieédziesieciu czterech zlotych trzydziestu pieciu groszy) tytutem pozostatych
kosztow postepowania, obciazajac nimi oskarzonego w calosci.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 lipca 2014 roku, po godzinie 21.00, J. R. (1) jechal motorowerem, marki J. o nr rej. (...) droga B. — K,
nie majac na glowie kasku. Dojezdzajac do drogi z pierwszenstwem, D. — H., nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu
samochodowi marki C. (...) o nr rej. (...), ktorym podrézowal G. D. z matka U. D.. W wyniku tego doszlo do zderzenia
tych pojazdow. Kierujacy motorowerem w wyniku uderzenia wpadl do rowu obok skrzyzowania. Kierowca samochodu
cofnal pojazd, wezwal stuzby ratunkowe i do ich przyjazdu czekal przy rannym motorowerzyscie. Nieprzytomny J. R.
(1) zostal przewieziony do szpitala w S. z ciezkimi obrazeniami ciala. Po godzinie 22.20 w szpitalu pobrano od J. R.
(1) krew do badan na zawarto$c¢ alkoholu z wynikiem stezenia 1,73 promila alkoholu etylowego. Przed przewiezieniem
J. R. (2) do szpitala podano mu leki Atropine 2 mg dozylnie, 0,9% Na Cl 500 2 x dozylnie, relanium 1 ampulke,
tlenoterapie czynna przeprowadzono.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Sokolce z dnia 10 kwietnia 2014 roku w sprawie sygn. akt II K 64/14 J. R. (1) byl
skazany za czyn z art. 178a § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 3 lat, kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki za réwnowazng
kwocie 10 zl, orzeczono wobec niego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
za wyjatkiem pojazdow do kierowania ktérymi wymagana jest kategoria (...) na okres 2 lat. Na poczet orzeczonego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zaliczono J. R. (1) okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
5 stycznia 2014 roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan §wiadka A. W. (k. 16-17, k. 72-73), zeznan §wiadka U. D. (k.
12-13, k. 71-72), zeznan $wiadka G. D. (k. 14-15, k. 72), notatek urzedowych (k. 2-4), 18, protokoléw ogledzin pojazdow
i miejsca wypadku (k. 5-6), protokolu ogledzin pojazdu (k. 7-10), protokotu pobrania krwi (k. 21), sprawozdania z
przeprowadzonych badan krwi (k. 20), karty karnej (k. 35, 89, 105-106, 140-141), odpisu wyroku Sadu Rejonowego
w Sokolce sygn. akt IT K 64/14 (k. 23), pisma z Wydzialu Komunikacji Starostwa Powiatowego w S. (k. 39), opinii
sadowo — lekarskiej (k. 24-24v), informacji z Urzedu Miejskiego w S. (k. 33, 34), informacji Starosty (...) (k. 37), opinii
sadowo- psychiatrycznej (k. 50-52), dokumentacji lekarskiej z (...) ZOZ w S. (k. 113-114), opinii toksykologiczno-
sadowej (k. 149-152, 180-182), ulotki leku (k. 161-167), sprawozdania sgdowo-lekarskiego z opinia (k. 197-201).

Oskarzony J. R. (1) nie przyznat sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Podal, ze nie pamieta wypadku i w zwiazku
z tym nic nie mogl wyjasni¢. Wydawalo mu sie, ze cale zycie na wozku inwalidzkim jezdzil i nie mial wypadku. Nie
pamietal tez, ze byl skazany wczeéniej. Wyjasnil, iz Zona mu powiedziala, ze mu glowe operowali. Nie pamietal, zeby
byl w szpitalu. Podal, ze teraz nie pije alkoholu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu w $wietle przeprowadzonych dowod6éw nie budza watpliwosci wina i okolicznoéci popelnienia przez
oskarzonego J. R. (1) przestepstwa zarzuconego mu w akcie oskarzenia.

W sprawie nie bylo watpliwo$ci, ze motorowerem marki J. w momencie zderzenia kierowal oskarzony. Pomimo
tego, ze J. R. (1) stwierdzil, iz nic z dnia 1 lipca 2014 roku nie pamieta, to za potwierdzeniem faktu prowadzenia
tego dnia przez niego pojazdu przemawiaja zlozone w sprawie zeznania §wiadkéw: A. W., G. D. i U. D.. Oskarzony



zostal bezposrednio po zdarzeniu przewieziony do szpitala, co znalazlo rowniez swdj wyraz w sporzadzonej notatce
urzedowej przez funkcjonariusza policji, ktory udal sie do SP ZOZ w S., a nadto w dokumentacji medycznej dolaczonej
do akt sprawy z ktérej wynika jakie leczenie przeprowadzono wobec J. R. (1). W/w dowody w postaci zeznan §wiadkéw,
jak réowniez protokoly ogledzin miejsca wypadku i pojazdow, ktore wziely udzial w kolizji drogowej potwierdzily, ze
sprawca zdarzenia byl oskarzony.

Z uwagi na postawiony oskarzonemu zarzut, to jest prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
w ruchu ladowym, niezbedna okolicznoScia, a jednocze$nie kwestionowang przez obrone bylo ustalenie, czy J.
R. (1) w czasie i miejscu objetym zarzutem byl w stanie nietrzeZwosci. Ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika, ze nieprzytomny J. R. (1) w stanie ciezkim zostal przewieziony przez pogotowie ratunkowe
do szpitala. Z uwagi na stan jego zdrowia, nie bylo mozliwo$ci sprawdzenia na miejscu jego trzeZwosci za pomocg
urzadzenia stwierdzajacego zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Niezbedne bylo pobranie krwi do badan.
Fakt znajdowania sie oskarzonego w momencie zdarzenia w stanie upojenia alkoholowego potwierdzony zostal w
zeznaniach §wiadkéw, ktdrzy czuli od niego won alkoholu, informacji, iz na Oddziale Intensywnej Terapii przechodzit
delirium (k. 18) oraz obserwacjach zanotowanych w protokole pobrania krwi (k. 21).

Analizujac material dowodowy, w tym gléwnie kserokopie dokumentacji medycznej nalezy zauwazy¢, ze od J. R.
(1) krew do badania pobierano dwukrotnie. Pierwszy raz przez pracownikéw szpitala o godzinie 21:53 (ij. zaraz
po przywiezieniu do szpitala) z wynikiem 2,18 promila alkoholu (k. 114 — dokumentacja medyczna). Natomiast z
notatki urzedowej funkcjonariusza policji (k. 4) wynika, ze polecenie udania sie do szpitala w S. celem ustalenia
obrazen i stanu trzezwosci J. R. (1) otrzymano o godzinie 22:20. Po przybyciu policjantéw pobrano krew, ktéra
to czynno$c¢ zostala spisana protokolem bez podania godziny. Pewne jest natomiast to, ze nastgpilo to po godzinie
22:20, a zatem po przybyciu do szpitala funkcjonariuszy. Laboratorium Kryminalistyczne KWP w B. dokonalo badania
prawidlowo zabezpieczonych dwoch prébek (pobranych w obecnos$ci funkcjonariusza policji) stwierdzajac zawarto$é
1,73 promila alkoholu we krwi oskarzonego (k. 20). Nie ulega watpliwoéci, ze badania oskarzonego na zawarto$é
alkoholu w jego organizmie przeprowadzono po przewiezieniu go do szpitala. W miedzy czasie kolizji, a pobraniem
krwi do badan, oskarzonemu byly podawana leki: atropina 2 mg dozylnie, 0,9% Na Cl — 500 x 2 dozylnie, 1 ampulka
relanium dozylnie, a nadto tlenoterapie przeprowadzono, co wynika z karty medycznych czynnos$ci ratunkowych.
W celu wyja$nienia watpliwos$ci, czy podane oskarzonemu leki po kolizji mialy wplyw na ustalone u niego stezenie
alkoholu, a nadto w celu okre$lenia stezenia alkoholu w momencie zdarzenia, Sad dopuscil dowdd z opinii biegltych
z zakresu toksykologii R. C. oraz bieglych z Zakladu Medycyny Sadowej w B.. Wnioski zawarte w w/w niezaleznych
od siebie opiniach potwierdzily, ze kierujac motorowerem w dniu 1 lipca 2014 roku o godzinie 21.05 oskarzony J. R.
(1) znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci. W odniesieniu do lekéw podanych oskarzonemu, a mianowicie Atropiny i
R., specjalisci zgodnie stwierdzili, ze zaden z nich nie mial wplywu na ustalone juz po ich podaniu stezenie alkoholu
w organizmie oskarzonego wskazane w sprawozdaniu z przeprowadzonych badan krwi (k. 20 akt sprawy). Biegli
z medycyny sadowej stwierdzili, iz lek A. S. nie zawiera w swoim skladzie etanolu, a jego skladniki, tj. siarczan
atropiny, kwas solny rozcienczony i woda do wstrzykiwan nie ulegaja w organizmie metabolizmowi do etanolu, dlatego
podanie tego leku nie mialo wplywu na poziom alkoholu w organizmie oskarzonego. Ponadto lek relanium, roztwor
do wstrzykiwan, ktory jest dostepny w ampulkach po 2 ml, zawiera: 10 mg substancji czynnej — diazepamu (5mg/
ml), 30 ml alkoholu benzylowego, 200 mg etanolu 96 % oraz benzoesanu sodu, glikol propylenowy, kwas octowy
lodowaty, kwas octowy 10% i wode do wstrzykiwan, ktore to sktadniki nie zawieraja alkoholu i nie przeksztalcaja sie
w etanol w organizmie. Lek ten zawiera 200 mg etanolu 96%. Biegli jednak stwierdzili, ze wstrzykniecie tak Sladowej
dawki etanolu réwniez nie mialo wplywu na stan trzezwosci J. R. (1), albowiem teoretycznie spowodowaloby ,wzrost”
stezenia alkoholu w tysieczne czeSci promila. Nadto J. R. (1) podano 2x 500 ml 0,9% NaCl, co moglo przyczynic
sie do obnizenia poziomu alkoholu w jego organizmie, jednak biegli nie mogli wyliczy¢ z uwagi na poniesione przez
oskarzonego w wypadku urazy, o jaka warto$¢ (opinia bieglych z Zakladu Medycyny Sadowej (...) w B. k. 197-201).
Podobnie biegly R. C. stwierdzil, ze zaden z opisanych lekow, ktore zostaly na miejscu zdarzenia podane oskarzonemu
nie mial wplywu na stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego. Jezeli chodzi o ustalenia w zakresie wplywu godziny
pobrania krwi na wynik stezenia alkoholu biegli zgodnie podali, ze uplyw czasu wplywa na to, w jakiej fazie znajduje
sie alkohol w organizmie czlowieka. Opisali poszczegdlne fazy przemiany alkoholu, tj. wchlaniania, wyréwnania i



eliminacji. Zaznaczyli, ze do kazdej z nich dochodzi po pewnym uplywie czasu, ktéry zalezny jest od wielu czynnikéw,
np. czy alkohol byl spozywany na czczo, czy po positku oraz czy doszlo do tzw. nadpicia. Biegli w poszczegélnych
opiniach jasno stwierdzili, iz z uwagi na to, ze krew do badania oskarzonemu byla pobierana raz i ten wynik nie byl
powtarzany po uplywie oznaczonego do tego czasu, nie byli w stanie jednoznacznie wskazaé¢ w jakiej fazie przemian
alkoholu znajdowal sie oskarzony w momencie zdarzenia, co uniemozliwialo jednoznaczne ustalenie stezenia alkoholu
we krwi J. R. (1) w tym czasie. Biegli z Zakladu Medycyny Sadowej (...) zaznaczyli, ze nie mozna bylo przeprowadzié
obliczen prospektywnych i retrospektywnych ze wzgledu na brak potrzebnych do tego informacji (m.in. co do dawki
wypitego alkoholu i czasu jego konsumpcji). Kluczowe jednak byl wniosek tej opinii, iz przyjmujac, ze alkohol w
czasie zdarzenia znajdowal sie u oskarzonego w fazie wchlaniania, to jego stezenie we krwi dazylo co najmniej do
wartosci 1,73%eo. Biegli dodali, ze jezeli alkohol w czasie zdarzenia byl w fazie rownowagi stezen, tj. osiaggnal wartoéc
maksymalna, to w czasie pobrania krwi do analizy znajdowat sie w fazie eliminacji, co oznacza, ze w czasie zdarzenia
jego stezenie we krwi byto nieznacznie wyzsze niz 1,73 %o. Natomiast jezeli alkohol w czasie zdarzenia byl w fazie
eliminacji, to na podstawie obliczen retrospektywnych biegli byli w stanie stwierdzic¢, ze stezenie alkoholu we krwi
ksztaltowalaby sie na poziomie ok. 1,8-1,9 %o. Biegly z zakresu toksykologii R. C. rowniez ocenil, ze pomimo braku
mozliwos$ci okres$lenia fazy alkohemii u oskarzonego w momencie zdarzenia, nie zmienia to faktu, ze w chwili wypadku
znajdowal sie on w stanie nietrzeZwosSci.

W ocenie Sadu opinie bieglych nalezalo uzna¢ za obiektywne i wartoSciowe z uwagi na ich doéwiadczenie i
wyksztalcenie. Istotne jest to, ze co do zasady wnioski wynikajgce z obu niezaleznych od siebie opinii pokrywaja
sie i wzajemnie uzupelniajg sie, chociaz niewatpliwie bardziej szczegolowa jest opinia bieglych z Zakladu Medycyny
Sadowej (...). Biegli sporzadzili w ocenie Sadu opinie nalezycie, odpowiedzieli na wszystkie postawione pytania
w sposob profesjonalny i wyczerpujacy, natomiast kontrola trybu rozumowania i wyciagania przez nich wnioskow
poddawala sie ocenie i weryfikacji Sadu. Z uwagi na to, ze uzasadnione zostaly logiczng argumentacja, wnioski
wynikajace z opinii postuzyly do ustalenia stanu faktycznego w zakresie stanu nietrzezwo$ci oskarzonego w momencie
zdarzenia. Sad przyjal, ze zgodnie z wnioskami opinii bieglych z Zakladu Medycyny Sadowej (...), najkorzystniejsze dla
oskarzonego bylo ustalenie, Ze w czasie objetym zarzutem zawarto$¢ alkoholu etylowego we krwi u niego prowadzita
do stezenia 1,73 promila. Okre$lenie stezenia alkoholu w takim wymiarze pozwala na ocene zgodnie z trescig art. 115
§ 16 kk jako stanu nietrzezwosci. Powolany przepis przewiduje bowiem, ze stan nietrzezwo$ci w rozumieniu kodeksu
karnego zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza o,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego
te warto$¢.

W zwiazku z poczynionymi powyzej ustaleniami Sad ocenil, iz powinny mie¢ one odzwierciedlenie w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu i w tym zakresie zmodyfikowal go.

Srodek transportu, ktorym sie poruszal jest pojazdem mechanicznym, gdyz zgodnie z wyrokiem SN jest nim kazdy
pojazd drogowy lub szynowy napedzany umieszczonym na nim silnikiem, jak réwniez maszyna samobiezna i
motorower (zob. wyrok SN z dnia 4 lutego 1993r., III KRN 254/92, OSP 1993, z. 10, poz. 198).

Ponadto z uwagi na tre$¢ orzeczonego wobec J. R. (1) wyroku Sadu Rejonowego w Sokélce z dnia 10 kwietnia 2014
roku w sprawie sygn. akt Il K 64/16 za czyn z art. 178a §1 k.k., ktéorym orzeczono wobec niego, m.in. zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych za wyjatkiem pojazdow, do ktérych kierowania wymagana jest kategoria (...)
na okres 2 lat — od dnia zatrzymania prawa jazdy, tj. od dnia 5 stycznia 2014 roku, nie budzi watpliwos$ci ustalenie,
ze oskarzony swoim zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa opisanego w art. 178a §4 k.k, tj. kierowania w
dniu 1 lipca 2014 roku okoto godziny 21.05 w ruchu ladowym na trasie B. — K. motorowerem w stanie nietrzezwoSci,
tj. zawarto$¢ alkoholu etylowego we krwi prowadzila do stezenia 1,73 promila, przy czym czynu tego dopuscit sie
w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych z wylaczeniem kategorii (...),
orzeczonego w zwigzku ze skazaniem prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sokolce w sprawie II K 64/14 z
dnia 10 kwietnia 2014 roku za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci.

Z uwagi na to, ze w dniu wydania wyroku, tj. 28 wrze$nia 2016 roku obowiazywala inna ustawa kodeks karny, niz
w czasie popelnienia przestepstwa, tj. 1 lipca 2014 roku, Sad zobowigzany byt do przeanalizowania sytuacji prawnej



oskarzonego z perspektywy dyspozycji art. 4 § 1 k.k. Zgodnie bowiem z art. 4 § 1 k.k., jezeli w czasie orzekania
obowigzuje ustawa inna niz w czasie popehlienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac
ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Nalezalo zatem ocenié czy dla oskarzonego
wzgledniejsze sa regulacje ustawy karnej po nowelizacji, czy przed nowelizacja. Jak powszechnie przyjmuje sie,
ustawa ,wzgledniejsza dla sprawcy” jest ta, ktéra w konkretnej sprawie przewiduje dla sprawcy najlagodniejsze
konsekwencje. Decyduja o tym rbézne kryteria, np.: surowo$¢ ustawowego zagrozenia kara, okres przedawnienia,
mozliwo$¢ stosowania kontratypu, warunkowego umorzenia postepowania, orzeczenie $rodka karnego itp. (zob.
wyrok SN z dnia 4 wrze$nia 2003 roku, IV KKN 466/00, LEX nr 81200). Przy czym, o ile wysoko$¢ sankcji karnej
jest najistotniejszym kryterium, to wybor ten musi by¢ oparty na ocenie caloksztaltu konsekwencji wynikajacych z
zastosowania konkurujacych ze soba ustaw (zob. wyrok skladu siedmiu sedziéw SN z 13 stycznia 1970 r., OSNKW
1970, z. 4-5, poz. 37; uchwala SN z 12 marca 1996 r., I KZP 2/96, OSNKW 1996, z. 3-4, poz. 16, PiP 1997, z. 4, s. 108).

W rozwazanej sprawie nie nastrecza zadnych trudnosci ustalenie, ze ustawa dla oskarzonego wzgledniejsza jest kodeks
karny w brzmieniu obowiazujacym przed 18 maja 2015 roku, z uwagi na okres $§rodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdow, fakultatywno$c¢ $wiadczenia pienieznego, a nadto mozliwo$¢ ponownego zastosowania warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Wymierzajac oskarzonemu J. R. (1) kare Sad wzial pod uwage dyrektywy sadowego wymiaru kary przewidziane w
treéci art. 53 Kk, ktérych glowng funkcja jest zapewnienie realizacji celow kary i srodkéw karnych. Zgodnie z nimi
Sad wymierza kare wedlug swojego uznania w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$c¢
nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiaggnac w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SswiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Nie ma watpliwoéci, co do tego, ze wina i stopien spolecznej szkodliwoéci czynu
oskarzonego byly znaczne. J. R. (1) mial $wiadomo$¢, ze byl prawomocnie skazany za jazde pod wplywem alkoholu, a
nadto nadal obowigzywal wobec niego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, pomimo to wsiadl na motorower
w stanie nietrzezwosSci i poruszal sie droga publiczna powodujac w ten sposob niebezpieczenstwo w ruchu drogowym.
Bedac w takim stanie, kiedy stezenie alkoholu prowadzilo do 1,73 promila, z pewnoscia nie mial pelnych zdolno$ci w
poruszaniu sie i postrzeganiu rzeczywistoéci, gdyz jak méwi uchwala pelnego skladu Izby Karnej SN z dnia 28 lutego
1975 roku (V KZP 2/74, LEX OMEGA (...)), juz przy stezeniu 0,5 promila alkoholu we krwi wystepuje uposledzenie
zdolno$ci do prowadzenia pojazdéw, a u oskarzonego bylo ono ponad trzy razy wieksze. Ponadto z opinii sadowo
— psychiatrycznej wynika, ze u J. R. (1) nie stwierdzono choroby psychicznej, ani uposledzenia umystowego oraz,
Ze nie zaobserwowano u niego zaburzen mys$lenia, czy spostrzegania. Jego reakcje emocjonalne byly adekwatnie
modulowane, a tok my$lenia prawidlowy (k. 50-52). Tym samym mozna stwierdzi¢, ze oskarzony umys$lnie z zamiarem
bezpos$rednim naruszyt podstawowa regule obowiazujaca w ruchu drogowym, tj. trzezwosci prowadzacego pojazd
mechaniczny. Swoim nieodpowiedzialnych zachowaniem spowodowal realne niebezpieczenstwo na drodze, bowiem
doprowadzil do kolizji drogowej. W zwigzku z poprzednim skazaniem wiedzial, jakie sa skutki prowadzenia pojazdu
pod wplywem alkoholu, jednak po raz kolejny zdecydowal sie na zlekcewazenie obowigzujacego prawa dopuszczajac
sie przestepstwa podobnego.

Artykul 178a §4 k.k. jest typem kwalifikowanym przestepstwa prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci i za jego
popehienie grozi kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Okoliczno$cia decydujacg o uznaniu go za
typ kwalifikowany jest glownie ratio legis tego przepisu, ktérym jest wzmocnienie walki z nietrzeZwosScia w ruchu
drogowym ze wzgledu na wysoki poziom wypadkéw drogowych oraz rosnaca tendencje do prowadzenia pojazdu w
stanie nietrzezwo$ci lub po uzyciu alkoholu (zob. uzasadnienie projektu ustawy z 12 lutego 2010 roku o zmianie ustawy
Kodeks karny, druk nr 2115 Sejmu VI kadencji). Przemawia to za tym, aby sprawcow, ktorzy juz raz dopudcili sie jazdy
w stanie nietrzezZwo$ci kara¢ surowo i wylaczaé z udzialu w ruchu drogowym, aby dolegliwoéci te znacznie odczuli i
wiecej nie chcieli popelnia¢ tego typu przestepstw.

W zwiazku z powyzszym Sad uznal, ze kara adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu i winy oskarzonego
bedzie kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Sad uznal, ze z uwagi na to, iz oskarzony sam stal sie ofiara
swojej lekkomyslnos$ci i brawury, bowiem powaznie ucierpial w spowodowanej przez siebie kolizji drogowej, mozna



zastosowac instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci na okres 3 lat, z obowiazkiem
powstrzymywania sie w okresie proby od naduzywania alkoholu. Podstawowa przestanka warunkowego zawieszenia
wykonania kary jest pozytywna prognoza, ktéra wyraza sie w przekonaniu, ze pomimo niewykonania orzeczonej kary
sprawca bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w ocenie Sadu, J. R. (1) odnoszac tak powazne obrazenia, nie
zdecyduje sie na ponowne prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci. Tego rodzaju przekonanie bazowaé musi na
ocenie postawy sprawcy, jego wlasciwosci i warunkéw osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania
sie po popelnieniu przestepstwa — art. 69 § 2 k.k. (wyr. S. Apel. w Katowicach, sygn. akt II AKa 391/03, LEX nr
120306). W ocenie Sadu nalezalo da¢ oskarzonemu szanse poprzez zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary na okres 3 lat, ktéry zdaniem Sadu bedzie wystarczajacy, aby sprawdzi¢, czy przyniesie zakladany
przez Sad rezultat, a mianowicie, ze oskarzony wyciggnie wnioski ze skazania i nie powr6ci na droge przestepstwa.

Srodek karny orzekany na podstawie art. 42 § 2 kk. jest jednym z najbardziej dotkliwych elementéw kary
wymierzanej wobec sprawcow tego typu przestepstw. Z jednej strony speklnia funkcje prewencyjna, a jednocze$nie
jest skutecznym Srodkiem wychowawczym i zapobiegawczym pozwalajacym na wdrozenie kierowcy do przestrzegania
obowiazujacych go zasad ruchu drogowego. Pozwala na wykluczenie na okreslony czas z ruchu drogowego kierowcow
nieodpowiedzialnych. Od stosowania przez Sady wlasciwej represji karnej w niemalym stopniu zalezy bezpieczenistwo
na naszych drogach i dlatego zaréwno wzglad na spoleczne oddzialywanie kary jak tez wzgledy zapobiegawcze i
wychowawcze przemawiaja za wyeliminowaniem oskarzonego z ruchu drogowego. Sad zgadza sie z wyrazonym przez
Sad Najwyzszy pogladem, ze ratio legis zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych polega bowiem na tym, by
osoby nie przestrzegajace zasad bezpieczenstwa, zagrazajgce bezpieczenstwu ruchu, czy to z braku wyobrazni czy z
braku poczucia odpowiedzialnosSci — z ruchu tego wylaczy¢ (wyrok SN z 24 kwietnia 1982 r., V KRN 106/82, OSNPG
1982, z. 8-9, poz. 108). Za taka ocena zmierzajaca do wyeliminowania oskarzonego z ruchu w charakterze kierowcy
pojazdéw mechanicznych na okre§lony czas w niniejszej sprawie przemawiaja przede wszystkim skutki zaistnialego
zdarzenia, czyli zagrozenie, jakie swoim nieodpowiedzialnym zachowaniem stworzyl dla zycia i zdrowia swego, jak tez
innych uczestnikoéw ruchu drogowego, a przede wszystkim, spowodowanie kolizji drogowej, wskutek ktorej odniost
ciezki uszczerbek na zdrowiu.

Zgodnie z art. 43 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk zakaz prowadzenia pojazdow orzeka sie w latach od roku do 10 lat.
Okreslajac czas trwania zakazu, sad powinien kierowaé sie spoleczna szkodliwoécia popelnionego czynu, stopniem
winy sprawcy oraz wzgledami prewencji szczeg6lnej i ogolnej. Wynika to wyraznie z regulacji art. 56 k.k. nakazujacego
uwzglednianie przy orzekaniu §rodkéw karnych tych samych zasad i dyrektyw, ktére obowigzuja przy wymiarze kary
(art. 53 k.k.). W ocenie Sagdu wymiar 8 lat §rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
odzwierciedla w sposob adekwatny stopiefi winy oskarzonego i spolecznej szkodliwoSci popelnionego przez niego
czynu. W ocenie Sadu érodek karny w tym wymiarze bedzie w stanie spelnié¢ swoje cele w zakresie prewencji
indywidualnej — poprzez odstraszenie oskarzonego w przysztosci od popelniania tego typu przestepstw i zmuszenie
go do ponownego przygotowania sie do egzaminu z prawa jazdy i tym samym przypomnienia zasad obowigzujacych
w ruchu, jak tez prewencji ogélnej — poprzez ukazanie, ze przestepstwa takie nie pozostajg bezkarne i spotykaja
sie z surowa reakcja karna. Orzeczony $rodek karny w wymiarze o§miu lat skutecznie wyeliminuje oskarzonego z
grona uczestnikow ruchu drogowego na dluzszy okres, jak tez pozwoli na uksztaltowanie wlasciwego stosunku do
obowiazujacych norm prawych.

O kosztach obrony §wiadczonej oskarzonemu z urzedu orzeczono na postawie § 4 ust. 1, § 17 ust. 2 pkt 3, § 20
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015.1801).

O oplacie orzeczono na mocy art. 2 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych,
za$ o kosztach postepowania na podstawie art. 627 kpk obcigzajac nimi oskarzonego.



