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Sad poda uzasadnienie wyroku. Pow6d wniost o zasadzenie od pozwanego M. K.kwoty 3160 zlotych 98 groszy w
elektronicznym postepowaniu upominawczym, ktore toczylo sie przed Sadem Rejonowym L.w L.. Z uzasadnienia
wynika, ze podstawe... wynika, iz w dniu 1 lipca 2011 roku powd6d zawarl umowe z pozwanym o pozyczke gotowkowa
o numerze (...), na mocy ktorej pozwany zobowiazal sie do zwrotu kwoty 2388 zlotych w 100 tygodniowych ratach
poczawszy od dnia 8 lipca 2011 roku. Pozwany nie wywiazat sie z obowiazku zwrotu pozyczki, splacil jedynie kwote
301 zlotych 43 groszy. Dnia 18 sierpnia 2015 roku powdd wezwal powoda do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia,
ale wezwanie okazalo sie bezskuteczne. Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2015 roku Sad Rejonowy L.w
L.VI Wydzial Cywilny przekazal sprawe do Sadu Rejonowego w S. z uwagi na to, iz zdaniem Sadu, dochodzona
pozwem wierzytelno$¢ narusza regulacje artykulu 505(29a) kodeksu postepowania cywilnego, poniewaz platnosci dla
najwcze$niej wymaganej naleznoSci wskazanej przypada na dzien 30 wrze$nia 2011 roku. W sprawie prowadzonej
przed Sadem Rejonowym w S. M. K.zlozyl pismo procesowe, w ktorym zglosil zarzut przedawnienia w stosunku
do roszczenia kwoty 3160 zlotych 98 groszy wskazujac na to, iz umowa pozyczki zostala zawarta w dniu 1 lipca
2011 roku i w zwigzku z tym wniést o oddalenie powodztwa. Sad ustalit stan faktyczny w niniejszej sprawie. Strony
zawarly umowe o pozyczke gotowkowa o numerze (...)byta to umowa zawarta w dniu 1 lipca 2011 roku pomiedzy
pozwanym M. K.a powodem (...) S.A.w B.. Na mocy tej umowy pozwany zobowigzal sie do zaplaty pozyczki w 100
tygodniowych ratach i otrzymatl z tego tytulu rowniez okreslona, spis rat, w ktorych mialby by¢ te... raty w terminach
odpowiednio splacane. Pomimo ustalonych terminéw pozwany nie wywigzal sie z umowy pozyczki, dokonat zaplaty
kwoty 301 zlotych 43 groszy, a w zwigzku z tym zostal on wezwany do uiszczenia pozostalych rat, ktére staly sie
wymagalne. Pozwany, przedsagdowe wezwanie do zaplaty z dnia 18 sierpnia 2015 roku zostalo wyslane na jego adres
ze wskazaniem kwoty 2086 zlotych 57 groszy tytulem niesplaconych rat pozyczek oraz kwoty 1046 zlotych 45 groszy
tytulem skapitalizowanych ustawowych odsetek za opdznienie w splacie poszczego6lnych rat pozyczki naliczonych na
date wystawienia dokumentu przedsadowego wezwania do zaplaty. Do dnia dzisiejszego pozwany nie uregulowatl
nalezno$ci. Sad zwazyl, co nastepuje. Zgodnie z artykulem 720 kodeksu cywilnego przez umowe pozyczki dajacy
pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasno$c¢ biorgcego okreslona ilosé pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko, co
do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdcié te sama ilos¢ pieniedzy albo te sama ilosé rzeczy tego samego gatunku i
tej samej jakoséci. W zwiazku z tym, na tej podstawie, strony sformulowaly umowe pozyczki i ustalily tutaj warunki tej
umowy, ktoére, ktora to warunki jak i okolicznoéci faktyczne nie byly w zasadzie kwestionowane przez zadna ze stron.
Pozwany zglosil jedynie zarzut przedawnienia roszczen. W zwiazku z tym istotne bylo w niniejszej sprawie ustalenie czy
rzeczywiScie w niniejszej sprawie doszlo od przedawnienia. Zgodnie z artykulem 118 kodeksu cywilnego, jezeli przepis
szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat 10, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz
roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej 3 lata. W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu, termin
przedawnienia wynosi okres 3 lat i zgodnie z artykulem 120 paragraf 1 kodeksu cywilnego bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne, czyli gdy mingl termin jego platno$ci. W niniejsze;j
sprawie niewatpliwie powdd prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, w zwigzku z tym termin ten wynosi 3 lata. Natomiast
nalezy, zdaniem Sadu, zwr6ci¢ uwage na to, iz inaczej przedawnia sie cala kwota, a inaczej w sytuacji, kiedy byta ta
kwota ustalona, jej platno$é¢ byla ustalona na raty ze wskazaniem innych terminéw splat tych rat. Zdaniem Sadu,
poszczegodlne raty kredytu przedawniaja sie po uplywie 3 lat, liczac od dnia, w ktérym rata powinna zostac splacona
zgodnie z zawarta umowa pozyczki, a w zwiazku z tym okres przedawnienia biegnie tu oddzielnie w stosunku do kazdej
z rat. W zasadzie takie same tez stanowisko wyrazil rowniez pelnomocnik powoda w pi§mie procesowym z 14 grudnia
2015 roku, przyznajac, iz o ile w ogble nastapilo tutaj przedawnienie roszczen to mialoby ono charakter czeSciowy i
nie dotyczy rat pozyczki przypadajacej po dniu 12 pazdziernika 2012 roku. Zdaniem Sadu, wymagalno$é pierwszej
nieprzedawnionej raty przypada na dzien 13 pazdziernika 2012 roku i tutaj Sad mial na uwadze przedstawiony przez
pelnomocnika powoda wykaz, historie splat klienta do kart splat karta 22-24 akt sprawy. I na podstawie pozycji 55 data
wplaty z pozycji 55 powinna nastapi¢ 13 pazdziernika 2012 roku, natomiast pozew w postepowaniu elektronicznym



zostat zlozony 13 pazdziernika 2015 roku. W zwigzku z tym, zdaniem Sadu, kwota nieprzedawnionego roszczenia
wynosi 1126 zlotych 57 groszy i na nig sklada sie kwota 811 zlotych dziewieédziesieciu pol [? 00:08:58.721]

groszy tytulem nalezno$ci gléwnej oraz kwota 314 zlotych 65 groszy tytulem skapitalizowanych odsetek, ktore
zostaly ustalone od dnia wymagalnoSci poszczegélnych rat do dnia 1 pazdziernika 2015 roku. I taka tez kwote Sad
zasadzil w punkcie pierwszym wyroku wraz z odsetkami od daty wniesienia pozwu do Sadu Rejonowego L.w L., to
jest od dnia 13 pazdziernika 2015 roku, w pozostalej za$ czeSci powddztwo oddalil uwzgledniajac w czeéci zarzut
przedawnienia. Jednocze$nie Sad rozstrzygnat o kosztach postepowania. Zgodnie z artykutem 100 kodeksu cywilnego
w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad
zastosowal ten przepis odpowiednio do wysokoSci procentowego udzialu wygranej sprawy przez powoda, jak i
przegranej i w zakresie tym uznal, ze cze$ciowo pozwany powinien ponie$¢ koszty na rzecz powoda w wysokoSci 255
zlotych 60 groszy. Ta kwota wynika z oplaty sadowej poniesionej przez powoda w wysokoS$ci 100 zlotych, oplaty od
pelnomocnictwa 17 zlotych oraz kosztdw zastepstwa procesowego. Dziekuj...
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