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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 marca 2014 roku, ztozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym reprezentujacy (...) sp.
z.0.0. SKA z siedziba w W. pelnomocnik wniost o zasadzenie od pozwanej A. K. kwoty 1000,00 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem naleznosci gléwnej, wynikajacej z umowy
pozyczki nr (...), kwoty 54,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytutem
skapitalizowanych odsetek umownych za faktyczne op6Znienie w splacie pozyczki, obliczonych wedlug stopy
procentowej stanowiacej czterokrotno$é stopy procentowej kredytu lombardowego NBP od dnia wymagalno$ci (tj. od
dnia 17 lutego 2013 roku), do dnia 6 marca 2014 roku oraz kwoty 135,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem oplat windykacyjnych naliczanych zgodnie z w/w umowa pozyczki.

Ponadto pelnomocnik domagal sie zasadzenia kosztow sadowych w kwocie 30 zt oraz kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pisma wszczynajacego postepowanie wskazywal, iz w dniu 17 stycznia 2013 roku (...) sp. z 0.0. zawarl
z pozwang umowe pozyczki o nr (...), udzielong w ramach (...) — przy wykorzystaniu Srodkéw porozumiewania sie na
odleglo$é, zgodnie z ustawa o kredycie konsumenckim. Pozwana dokonala rejestracji w systemie teleinformatycznym
V., akceptujac jednoczeénie warunki umowy pozyczki oraz regulamin §wiadczenia ustug droga elektroniczng w (...)
sp. z 0.0.. W zwiagzku z powyzszym (...) sp. z 0.0. przelal tytulem zawartej umowy pozyczki kwote 1000,00 z}
na rachunek pozwanej. Reprezentujacy powoda pelnomocnik podnidst ponadto, iz zgodnie z umowa pozyczki, w
przypadku opo6znienia w splacie, pozyczkobiorce obcigzaja koszty windykacyjne (tj. kosztami przestania wezwan do
zaplaty) w kwocie 135 zt..

Uzasadniajac zadanie zasgdzenia na rzecz powoda objetych pozwem kwot reprezentujacy inicjatora postepowania
pelnomocnik wskazal, iz w zwiazku z zawarta umowa ramowa, spolka (...) nabyla powyzsza wierzytelno$é od (...)
Sp. Z 0.0. przez przyjecie ,Zawiadomienia o Zdarzeniu Kredytowym”. Nastepnie na podstawie umowy przelewu
wierzytelno$ci zbyla wierzytelno$c na rzecz (...) sp. z 0.0. Powyzsza wierzytelnos¢ zostala wniesiona aportem do spotki
(...) sp z 0.0. SKA, ktéra nastepnie zmienila firme na (...) sp. z 0.0. SKA.

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy L.w L., stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu
zaplaty, wskazujac iz przytoczone w pozwie okoliczno$ci budza watpliwosci i przekazal rozpoznanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w S..

Pozwana A. K. nie stawila sie na rozprawe, jak tez nie zlozyla odpowiedzi na pozew.
Sad ustalil, co nastepuje:

Spolka (...) sp. z 0.0., umow3 z dnia 21 stycznia 2014 roku, nabyla ogot praw i obowigzkoéw przystugujacych spotce
(...) sp. z 0.0. w spolce (...) sp. z 0.0. S.K.A. Nastepnie dnia 21 stycznia 2014 roku Spéika (...) sp. z 0.0. SKA zmienila
firme na (...) sp. z 0.0. spolka komandytowo - akcyjna. Jej jedyny komplemetariusz - Spoétka (...) sp. z 0.0., wnidst do
spolki, tytulem wkladu niepienieznego, przystugujace mu wierzytelnoéci od 0so6b fizycznych, ktore nabyl na podstawie
umowy cesji wierzytelnosci z dnia 14 pazdziernika 2013 roku od spokki (...).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z treScia art. 339 § 1 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, albo
mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wydaje wyrok zaoczny. W przypadku takim przyjmuje
sie za prawdziwe twierdzenie powoda dotyczace okolicznoéci faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach
procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci, albo zostaly



przytoczone w celu obejécia prawa. Twierdzenia pozwu uznaje sie za budzgce uzasadnione watpliwosci, m.in. w
sytuacji, gdy dowody i twierdzenia przedstawione przez powoda sa niekompletne, pozostawiaja watpliwos$ci co do
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sporu, nie przedstawiaja pelnego obrazu rzeczywistosci. W takiej sytuacji
wydajac wyrok sad nie moze oprze¢ sie wylacznie na twierdzeniach powoda i nalezy przeprowadzi¢ postepowanie
dowodowe celem wyja$nienia powstalych watpliwos$ci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 sierpnia 1972 r. w
sprawie III CR 153/72).

W niniejszej sprawie powddka dochodzac od pozwanej A. K. zaplaty kwoty 1000,00 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem naleznos$ci gtéwnej, kwoty 54,00 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem skapitalizowanych odsetek umownych za faktyczne
opbznienie w splacie pozyczki liczonych w wysoko$ci czterokrotnoSci stopy procentowej kredytu lombardowego NBP
od udzielonej pozyczki od dnia wymagalno$ci (tj. od dnia 17 lutego 2013 roku) do dnia 6 marca 2014 roku oraz kwoty
135,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem oplat windykacyjnych
naliczanych zgodnie z umowa w/w pozyczki wskazala, iz roszczenie to wynika z umowy pozyczki o nr (...).

Reprezentujacy inicjatora postepowania profesjonalny pelnomocnik, po przekazaniu sprawy do rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w S. ograniczyl sie do zlozenia tylko i wylacznie kopii protokotu nadzwyczajnego walnego zgromadzenia
(...) spotki z o.0., spotki komandytowo akcyjnej w W. (k.11-21), jak tez umowy zbycia ogblu praw i obowiazkow
komplementariusza z 21.01.2014 roku (k.21-22). Pomimo powolywania sie na fakt zawarcia z pozwang umowy
pozyczki o numerze (...) w dniu 17.01.2013 roku, zaakceptowania przez A. K. warunkéw umowy oraz przelania na
rachunek pozwanej kwoty 1000 zlotych pelnomocnik pozwanego nie zlozyl dowodow potwierdzajacych wskazane
okolicznosci.

W szczeg6lno$ci strona powodowa nie przedlozyla umowy pozyczki, z ktérej mialaby wynikaé dochodzona
wierzytelno$¢, potwierdzenia dokonanej transakeji, ani dowodéw wskazujgcych na to, iz pierwotny wierzyciel
skutecznie zbyl przedmiotowa wierzytelno$¢ na rzecz strony powodowej, w tym umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 14
pazdziernika 2013 roku.

Na podstawie jedynie twierdzen strony powodowej, sad nie mogt ustalié, ze pozwang lgczyla z (...) sp. z 0.0. umowa
pozyczki, nie mogt stwierdzi¢ rowniez ewentualnej tresci tej umowy oraz tego czy A. K. zobowiazana byla do uiszczenia
wskazanej w pozwie kwoty, ani tez, iz roszczenie to zostalo nabyte przez powodke.

Zgodnie z og6lng zasada wyrazong w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na tym, kto z faktu tego
wywodzi skutki prawne. W mys$l wskazanej regulacji, to na powodce spoczywal wiec ciezar udowodnienia faktéw
uzasadniajacych jej roszczenie. Nadto, wskaza¢ nalezy, iz w sprawach cywilnych sad nie jest zobowiazany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy czy
tez do uzupeklienia postepowania dowodowego o dowody, na ktoérych istnienie wskazuja strony, lecz ktérych nie
przedstawily. Obowigzek dowodzenia spoczywa bowiem na stronach.

Nadmienic¢ jednoczeénie nalezy, iz w przedmiotowym postepowaniu strona powodowa reprezentowana byla przez
profesjonalnego pelnomocnika, ktéry powinien by¢ §wiadomy wystapienia negatywnych konsekwencji procesowych
w przypadku zaniedbania powinno$ci udowodnienia dochodzonych roszczen.

Majac powyzsze na uwadze, wobec braku jakichkolwiek dowodéw Swiadezacych o istnieniu zobowigzania pozwanej
wobec strony powodowej z tytulu umowy pozyczki (art.720k.c.), jego wysokosci, jak tez skuteczno$ci cesji
wierzytelno$ci na rzecz powodki (art.509k.c.) sad powddztwo jako nieudowodnione (art.6k.c.) oddalit.



