Sygn. akt ITIRC 438/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2015r.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w Wydziale III Rodzinnym i Nieletnich,
w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Barbara Swietochowska

Protokolant Alicja Lawrynowicz

po rozpoznaniu w dniu 02 lipca 2015 roku w Bielsku Podlaskim

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. G. (1)

przeciwko K. B.

o alimenty

I. Oddala powédztwo.

II. Odstepuje od obcigzania stron kosztami postepowania w sprawie.

Sygn. akt ITT RC 438/14

UZASADNIENIE

L. G. (1), opiekun prawny catkowicie ubezwlasnowolnionego A. G. (1), wystapil z powddztwem przeciwko K. B., o
zasadzenie na rzecz powoda alimentow w kwocie po 500 zlotych miesiecznie, platnych do 10- ego kazdego miesiaca,
wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnoéci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od daty wniesienia
pozwu.

Pozwana K. B. wnosila o oddalenie powddztwa.
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Powod A. G. (1) i pozwana K. B. pozostawali ze sobg w zwigzku malzeniskim od 16 grudnia 1995 roku do dnia 28
lutego 2008 roku. Zwigzek malzenski stron zostal rozwigzany przez rozwdd, wyrokiem zaocznym Sadu Okregowego
w Bialymstoku w sprawie I C 2294/07, z winy pozwanej K. G., obecnie G. - B. (k. 38 akt sprawy IC 2294/07 SO w
Bialymstoku). Ze zwigzku malzenskiego strony majg jedno dziecko — syna M. G. urodzonego (...). M. G. mieszka wraz
z matka od 13 czerwca 2013 roku. Po rozwodzie strony dokonaly podzialu majatku dorobkowego, w sktad ktorego
wchodzilo mieszkanie wlasno$ciowe spoéldzielcze polozone w B. przy ulicy §wietego (...)/24. Mieszkanie to zostalo
postanowieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie IT Ns 3276/09 przyznane powodowi, a na rzecz pozwanej
Sad orzekl splaty w kwocie 5690,05 zlotych ( k.281akt sprawy III RC 482/13 SR w Bielsku Podlaskim). W dniu 9
sierpnia 2011 roku A. G. (1), aktem darowizny przekazal bratu W. G. mieszkanie w B., nabyte w drodze podzialu
majatku dorobkowego. (k. 281 akt spawy III RC 482/13 SR w Bielsku Podlaskim).

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim prawomocnym wyrokiem z dnia 15 maja 2014 roku w sprawie III RC 482/13,
zasadzil od A. G. (1), na rzecz syna M. G. alimenty w kwocie po 300 zlotych miesiecznie.



Postanowieniem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaski w sprawie III RNs 378/14 L. G. (1) zostal ustanowiony
opiekunem prawnym calkowicie ubezwlasnowolnionego A. G. (1).

W dacie orzekania w sprawie rozwodowej, powod A. G. (1) mial 34 lat. Z zawodu byl technikiem elektronikiem.
Zatrudniony byl jako technik serwisu w Firmie (...), z wynagrodzeniem 1500 zlotych miesiecznie. W okresie od 14
maja 2005 roku do dnia 11 pazdziernika 2006 roku prowadzit dzialalno$é gospodarcza — fryzjerstwo i pozostate zabiegi
kosmetyczne. W listopadzie 2007 roku przeszed} operacje guza prawego plata skroniowego. Nastepnie kontynuowatl
leczenie w postaci radioterapii. Nie prowadzil z 6wczesna malzonka K. G. ( obecnie K. B.) wspo6lnego gospodarstwa
domowego. Ponosil wszystkie koszty utrzymania mieszkania, w ktérym mieszkal wraz z synem i zona. Wydatki na ten
cel wynosily 300 zlotych miesiecznie. Sprawowal osobista opieke nad synem.

Pozwana K. B. miala w tym czasie 34 lata, wyksztalcenie $rednie ekonomiczne. Od roku 2005 miala problem
alkoholowy. W dniu 4 sierpnia 2006 roku spowodowala wypadek drogowy, w nastepstwie ktorego doznata
obrazen ciala w postaci zlamania kregostupa. W tym czasie byla zatrudniona w B. w firmie recyklingowej, jak
przedstawiciel handlowy, z wynagrodzeniem okolo 1200 zlotych. Po wypadku nie pracowala zarobkowo. Przebywala
na $wiadczeniu rehabilitacyjnym. Nie miala prawa do §wiadczen rentowych. Zostala zaliczona do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnosci i otrzymywala Swiadczenia z MOPS w kwocie 400-420 zlotych miesiecznie. W roku 2007
wyprowadzila sie do matki do H.. W tym czasie cierpiala na depresje i alkoholizm. Nie uczestniczyla w sprawach o
rozwod i podzial majatku dorobkowego. Nie byta o nich informowana. Do roku 2014 nie otrzymala od bylego meza
nalezno$ci z tytulu splat z majatku dorobkowego.

Zgodnie z art. 6081 kro malzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia i
ktory znajduje sie w niedostatku, moze zadac od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczania Srodkéw utrzymania
w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwoSciom zarobkowym i
majatkowym zobowiazanego. Wedlug § 2 tego przepisu, jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylacznie
winnego rozkladu pozycia, a rozwdd pociaga za soba istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego,
sad na zadanie malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowigzany jest przyczynia¢ sie
w odpowiednim zakresie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie
znajdowal sie w niedostatku.

Swiadczenia alimentacyjne miedzy rozwiedzionymi malzonkami stanowia kontynuacje powstalego przez zawarcie
malzenstwa obowigzku wzajemnej pomocy w zakresie utrzymania i trwajag mimo rozwodu — tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 12.09.2001 r., w sprawie V CKN 445/00 (LEX nr 52490).

Powdd A. G. (1) ma obecnie 41lat. Jest osoba calkowicie ubezwlasnowolniong. Mieszka wraz z rodzicami we wsi T..
Prowadzi z nimi wspdlne gospodarstwo domowe. Ponosi miesiecznie koszty utrzymania domu do kwoty 50 zlotych.
Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 1 czerwca 2012 roku, na okres do dnia 30 czerwca 2014 roku zostal uznany
za osobe calkowicie niezdolna do pracy. Nadal leczony jest z powodu guza mézgu. Otrzymuje $wiadczenia rentowe
w kwocie 1050,00 zlotych oraz zasilek pielegnacyjny w kwocie po 150 zlotych miesiecznie. Ma orzeczony obowiazek
alimentacyjny wobec syna M. G., w kwocie po 300 zlotych miesiecznie.

Na uzasadnienie roszczenia opiekun prawny powoda L. G. (1) podal, ze A. G. (1) do normalnego zycia potrzebuje
pomocy oséb trzecich. Nie jest w stanie podejmowac zadnej pracy zarobkowej, ktéra przynosilaby staly miesieczny
dochdd. Z renty w kwocie 1050 zlotych zobowiazany jest do ponoszenia alimentéw na rzecz syna M., kosztow
zwigzanych z codziennym zyciem. Sytuacja majatkowa i osobista daje uzasadnione podstawy do zasadzenia na jego
rzecz alimentow od bylej Zony.

Z wyjasnien L. G. (2), opiekuna prawnego powoda wynika, ze powod nadal leczony jest onkologicznie. Leczenie to
jest w ramach NFZ. Powdd jezdzi rowniez na badania do B.. Miesiecznie na wyjazdy zwiazane z leczeniem wydaja
§rednio 200 zlotych. Wizyta lekarska w B. kosztuje 250 zlotych. Wraz z kosztami dojazdu jest to kwota 400- 450
zlotych. W ubieglym roku powod byl w B. na 4 wizytach. Wedtug opiekuna, powod potrzebuje 100 zlotych miesiecznie



na ubrania, 50 zlotych na krzyzowki i Srodki czysto$ci. Rodzice powoda sg na emeryturach i otrzymuja lacznie okoto
2000 zlotych §wiadczen emerytalnych. Rodzice powoda, przekazali L. G. (1) gospodarstwo rolne o pow. 20 ha. Wraz
z synem A. korzystaja z produktéw wytwarzanych w tym gospodarstwie. Pozwana K. B. ma 40 lat, wyksztalcenie
Srednie ekonomiczne. Nie pozostaje w zwigzku malzenskim. Mieszka z dwdjka dzieci: synem M. w wieku 19 lat oraz
z corka G. w wieku 3 lat. Cérka jest zaliczona do oséb niepelnosprawnych od urodzenia (k. 126), wymaga ksztalcenia
specjalnego (k. 123). Pozwana orzeczeniem (...) Zespohu (...) o Niepelnosprawnosci w H. z dnia 8 grudnia 2014 roku,
zostala zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci - do 31 grudnia 2018 roku. Niepelnosprawnos$é
istnieje od 14 kwietnia 2008 roku. (k. 125). Pozwanej przystuguje prawo do §wiadczenia pielegnacyjnego, ktorego
wysoko$¢ w roku 2015 wynosi 1200 zlotych (k. 118). Otrzymuje roéwniez zasilek pielegnacyjny na cérke w kwocie 153
zlote (k. 119) oraz $wiadczenia wyplacane na rzecz tego dziecka z funduszu alimentacyjnego w kwocie po 500 ztotych
miesiecznie (k. 125). Do 25 marca 2105 roku mieszkala wraz z dzieémi w mieszkaniu matki I. M.. Ponosila 34 kosztéw
utrzymania mieszkania. Z dniem 25 marca 2015 roku zawarla umowe najmu lokalu mieszkalnego z ZGM w H.. Czynsz
za mieszkanie wynosi 364,97 zlotych (k. 108).

Z wyjas$nien pozwanej wynika, ze od roku 2005 miala problem alkoholowy. W dniu 4 sierpnia 2006 roku spowodowala
wypadek drogowy, w nastepstwie ktorego doznala obrazen ciala w postaci zlamania kregostupa. W tym czasie byla
zatrudniona w B. w firmie recyklingowej, jak przedstawiciel handlowy, z wynagrodzeniem okolo 1200 zlotych. Po
wypadku nie pracowala zarobkowo. Przebywala na $wiadczeniu rehabilitacyjnym. Nie miala prawa do $wiadczen
rentowych. Zostala zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci i otrzymywala Swiadczenia z MOPS w
kwocie 400-420 zlotych miesiecznie. W roku 2007 wyprowadzila sie do matki do H.. W tym czasie cierpiala na depresje
i alkoholizm. Nie uczestniczyla w sprawach o rozwdd i podzial majatku dorobkowego. Nie otrzymata wezwania na
rozprawe. W czasie wspdlnego mieszkania z powodem, powodd naduzywal alkoholu. Obecnie pozwana zachowuje
abstynencje. Przeszla terapie przeciwalkoholowa.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 lipca 199 roku w sprawie I CKN 356/99 zawarl teze, ze pogorszenie sytuacji
materialnej malzonka niewinnego wymaga oceny nie tylko w chwili rozwodu, ale w kazdorazowej sytuacji uprawnionej
osoby. Dla uwzglednienia na podstawie art. 60 § 2 kro powodztwa niezbednym jest by to wlasnie rozwod pociggal
za soba istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego. Ujawnienie sie zatem wskazanych w tym
przepisie skutkéw nawet po wielu latach od orzeczenia rozwodu moze uzasadnia¢ uwzglednienie powddztwa na
podstawie art. 60 § 2 k.r.o. ale tylko wowczas, jesli zostanie ustalone, ze wspomniane skutki sa nastepstwem rozwodu,
a nie zostaly spowodowane innymi przyczynami.

Sad podziela w caloSci powyzsze stanowisko, jak réwniez stanowisko Sadu Okregowego w Nowym Saczu zawarte w
wyroku z dnia 23 paZdziernika 2013 roku w sprawie III Ca 627/13, ze dla uwzglednienia na podstawie art. 60 § 2
k.r.o. powodztwa niezbednym jest, by to wlasnie rozwod pociagal istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka
niewinnego. Ujawnienie sie zatem wskazanych w tym przepisie skutkéw nawet po wielu latach od orzeczenia rozwodu
moze uzasadnia¢ uwzglednienie powddztwa na podstawie art. 60 § 2 k.r.o., ale tylko wowczas, gdy zostanie ustalone,
ze wspomniane skutki sa nastepstwem rozwodu, a nie zostaly spowodowane innymi przyczynami (LEX nr 1716469).

W niniejszej sprawie, z uwagi na fakt, ze zwigzek malzenski stron zostal rozwigzany przez rozwod z wylacznej winy
K. B., ustali¢ nalezalo, czy sytuacja materialna A. G. (2), istotnie sie pogorszyla na skutek rozwodu. Zauwazy¢ nalezy,
ze brak niedostatku sam przez sie nie przesadza o uprawnieniu do wsparcia materialnego. Rozstrzygajace jest w tym
wzgledzie istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego - tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
15.02.2001 r., w sprawie II CKN 391/00 (LEX nr 52629).

Bezspornym w sprawie jest, ze strony uzyskuja staly miesieczny dochdd: powod — $wiadczenie rentowe, pozwana
Swiadczenie pielegnacyjne. Oba te Swiadczenia sa w zblizonej wysokoéci. Przed rozwodem powdd pozostawal w
zatrudnieniu z wynagrodzeniem 1500 zlotych. Pozwana nie miala prawa do zadnych $wiadczen, pozostawala na
utrzymaniu matki.



W ocenie Sadu, sytuacja materialna A. G. (1) nie pogorszyla sie na skutek rozwodu. Przyczyna pogorszenia sie
jego sytuacji materialnej jest choroba, ktéra wystapila przed rozwodem tj. w listopadzie 2007 roku. W tym czasie
stwierdzono u powoda guza moézgu. W tym czasie malzonkoéw nie laczyly juz zadne wiezi. Pozwana po wypadku
wyprowadzila sie do matki do H. i z nig zamieszkala. Zatem od kwietnia 2007 roku nie mieszkala z mezem i synem.
Powod mieszkal wraz z synem w B.. Oboje malzonkowie naduzywali alkoholu. Ich mieszkanie bylo zadluzone. Do
roku 2011 powdd pracowat zarobkowo. Zadluzenie mieszkania zostalo uregulowane przez W. G., brata powoda,
na ktorego powdd przeniost w drodze darowizny wltasno$é mieszkania w B., ktére otrzymal w drodze podzialu
majatku dorobkowego. Okoliczno$¢é naduzywania alkoholu przez pozwana na wiele lat przed orzeczeniem rozwodu
jest bezsporna. Okoliczno$¢ naduzywania alkoholu przez powoda wskazala pozwana, potwierdzil ja rowniez w swoich
zeznaniach Swiadek W. G. (k. 105).

Niezaleznie od powyzszych ustalen, pozwana nie ma mozliwo$ci lozenia na utrzymanie powoda. Znajduje sie ona w
trudnej sytuacji materialnej. Okoliczno$é te potwierdza material dowodowy zgromadzony w sprawie. Potwierdzaja ja
rowniez Swiadkowie I. M., J. S. i L. S. (k. 77 odw. -78). Zdaniem Sadu, powddka z uwagi na konieczno$¢ sprawowania
osobistej opieki nad cérka G. nie moze podjaé zadnej pracy zarobkowej. Otrzymywane przez nig $wiadczenia,
zaspokajaja zaledwie podstawowe potrzeby jej rodziny.

W zwigzku z powyzszym, orzeczono jak w sentencji, na podstawie art. 6081 i 2 kro.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 kpc - Sad odstapil od obcigzania stron kosztami procesu, z uwagi
na ich trudna sytuacjg materialna.



