Sygn. akt II K 444/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2021 r.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Krzysztof Wildowicz

Protokolant: Magdalena Ofman

przy udziale oskarzyciela positkowego: L. L.

po rozpoznaniu w dniach 03 lutego, 07 kwietnia, 19 maja i 14 czerwca 2021 r. sprawy:
1) R. Z.,synaJ.iM. zdomu K., urodzonego (...) w B.,

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 18 lipca 2020 roku okoto godziny 23-ciej przy ulicach (...) w B., publicznie, bez powodu, okazujac razace
lekcewazenie porzadku publicznego, wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami dokonat pobicia L. L.,
M. L., S. L. (1) i T. W. w ten sposob, ze zadawal im uderzenia rekoma i nogami po calym ciele, a takze kijem, patka
teleskopowa i butelka szklana, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
w wyniku czego L. L. doznal obrazen ciala w postaci zlamania koéci klinowej i skroniowej po stronie lewej i krwiaka
podtwarddéwkowego po stronie lewej skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas
przekraczajacy 7 dni, M. L. doznal obrazen ciala w postaci ztamania podstawy V koSci §rodstopia prawego oraz otwartej
rany glowy w okolicy ciemieniowej po stronie prawej skutkujacych naruszeniem narzadu ciala i rozstrojem zdrowia
na czas przekraczajacy 7 dni, S. L. (1) doznal obrazen ciala w postaci otwartej rany glowy w okolicy prawego tuku
brwiowego skutkujacych naruszeniem czynnosSci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas nie przekraczajacy 7 dni,
a T. W. doznal obrazen ciala w postaci zbicia zeber po stronie lewej, skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadu
ciala i rozstrojem zdrowia na czas nieprzekraczajacy 7 dni,

g.oczynzart. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.
2) D. K. (1), syna M.i A. zdomu S., urodzonego (...) w C.,
oskarzonego o to, ze:

2. w dniu 18 lipca 2020 roku okolo godziny 23-ciej przy ulicach (...) w B., publicznie, bez powodu, okazujac razace
lekcewazenie porzadku publicznego, wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami dokonat pobicia L. L.,
M. L, S. L. (1) i T. W. w ten sposéb, ze zadawal im uderzenia rekoma i nogami po calym ciele, a takze kijem, patka
teleskopowa i butelka szklang, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
w wyniku czego L. L. doznal obrazen ciala w postaci zlamania koéci klinowej i skroniowej po stronie lewej i krwiaka
podtwardéwkowego po stronie lewej skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas
przekraczajacy 7 dni, M. L. doznal obrazen ciala w postaci zlamania podstawy V koéci §rodstopia prawego oraz otwartej
rany glowy w okolicy ciemieniowej po stronie prawej skutkujacych naruszeniem narzadu ciala i rozstrojem zdrowia
na czas przekraczajacy 7 dni, S. L. (1) doznal obrazen ciala w postaci otwartej rany glowy w okolicy prawego tuku
brwiowego skutkujgcych naruszeniem czynno$ci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas nie przekraczajacy 7 dni,
a T. W. doznal obrazen ciala w postaci zbicia zeber po stronie lewej, skutkujacych naruszeniem czynnos$ci narzadu
ciala i rozstrojem zdrowia na czas nieprzekraczajacy 77 dni,



.o czynzart. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.
3) K. S., syna A.iJ.zdomu N., urodzonego (...) w B.,
oskarzonego o to, ze:

3. w dniu 18 lipca 2020 roku okolo godziny 23-ciej przy ulicach (...) w B., publicznie, bez powodu, okazujac razace
lekcewazenie porzadku publicznego, wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami dokonat pobicia L. L.,
M. L., S. L. (1) i T. W. w ten sposob, ze zadawal im uderzenia rekoma i nogami po calym ciele, a takze kijem, patka
teleskopowa i butelka szklana, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
w wyniku czego L. L. doznal obrazen ciala w postaci zlamania koéci klinowej i skroniowej po stronie lewej i krwiaka
podtwardéwkowego po stronie lewej skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas
przekraczajacy 7 dni, M. L. doznal obrazen ciala w postaci ztamania podstawy V koSci §rodstopia prawego oraz otwartej
rany glowy w okolicy ciemieniowej po stronie prawej skutkujacych naruszeniem narzadu ciala i rozstrojem zdrowia
na czas przekraczajacy 7 dni, S. L. (1) doznal obrazen ciala w postaci otwartej rany glowy w okolicy prawego tuku
brwiowego skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas nie przekraczajacy 7 dni,
a T. W. doznal obrazen ciala w postaci zbicia zeber po stronie lewej, skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadu
ciala i rozstrojem zdrowia na czas nieprzekraczajacy 7 dni,

g.oczynzart. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.
4) K. K. (1), syna A.iA. zdomu G., urodzonego (...) w B.,
oskarzonego o to, ze:

4. w dniu 18 lipca 2020 roku okolo godziny 23-ciej przy ulicach (...) w B., publicznie, bez powodu, okazujac razace
lekcewazenie porzadku publicznego, wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami dokonat pobicia L. L.,
M. L, S. L. (1) i T. W. w ten sposéb, ze zadawal im uderzenia rekoma i nogami po calym ciele, a takze kijem, patka
teleskopowa i butelka szklang, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
w wyniku czego L. L. doznal obrazen ciala w postaci zlamania koéci klinowej i skroniowej po stronie lewej i krwiaka
podtwardéwkowego po stronie lewej skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas
przekraczajacy 7 dni, M. L. doznal obrazen ciala w postaci ztamania podstawy V koéci §rodstopia prawego oraz otwartej
rany glowy w okolicy ciemieniowej po stronie prawej skutkujacych naruszeniem narzadu ciala i rozstrojem zdrowia
na czas przekraczajacy 7 dni, S. L. (1) doznal obrazen ciala w postaci otwartej rany glowy w okolicy prawego tuku
brwiowego skutkujgcych naruszeniem czynno$ci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas nie przekraczajacy 7 dni,
a T. W. doznal obrazen ciala w postaci zbicia zeber po stronie lewej, skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadu
ciala i rozstrojem zdrowia na czas nieprzekraczajacy 77 dni,

tj.oczynz art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.
5) £. N., syna K.1iI. zdomu N., urodzonego (...) w B.,
oskarzonego o to, ze:

5. w dniu 18 lipca 2020 roku okoto godziny 23-ciej przy ulicach (...) w B., publicznie, bez powodu, okazujac razace
lekcewazenie porzadku publicznego, wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami dokonat pobicia L. L.,
M. L, S.L. (1) i T. W. w ten sposob, ze zadawal im uderzenia rekoma i nogami po calym ciele, a takze kijem, patka
teleskopowa i butelka szklang, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
w wyniku czego L. L. doznal obrazen ciala w postaci ztamania kosci klinowej i skroniowej po stronie lewej i krwiaka
podtwardéwkowego po stronie lewej skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas
przekraczajacy 7 dni, M. L. doznal obrazen ciala w postaci ztamania podstawy V kosci §rodstopia prawego oraz otwartej
rany glowy w okolicy ciemieniowej po stronie prawej skutkujacych naruszeniem narzadu ciala i rozstrojem zdrowia



na czas przekraczajacy 7 dni, S. L. (1) doznal obrazen ciala w postaci otwartej rany glowy w okolicy prawego tuku
brwiowego skutkujgcych naruszeniem czynnosci narzadu ciala i rozstrojem zdrowia na czas nie przekraczajacy 7 dni,
a T. W. doznal obrazen ciala w postaci zbicia zeber po stronie lewej, skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadu
ciala i rozstrojem zdrowia na czas nieprzekraczajacy 77 dni,

tj.oczyn z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

I. oskarzonych R. Z., D. K. (1), K. S., K. K. (1) i E. N. w ramach zarzucanych im czynéw uznaje za winnych tego,
ze w dniu 18 lipca 2020 r. w B., dzialajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku
prawnego, wspOlnie i w porozumieniu oraz z ustalonym nieletnim, wzieli udzial w pobiciu L. L., M. L., S. L. (1) oraz
T. W. w ten sposob, ze zadawali im uderzenia rekoma, nogami, kijem, palka oraz szklana butelka po calym ciele,
w wyniku czego L. L. doznal obrazen ciala w postaci urazu glowy ze zlamaniem koSci czaszki i podtwardéwkowym
krwiakiem powodujacych naruszenie czynno$ci narzadu ciala trwajace dluzej niz 7 dnia, M. L. doznatl obrazen ciala
w postaci urazu glowy z rang powlok i zlamania podstawy V koéci $rédstopia lewego powodujacych naruszenie
czynno$ci narzadu ciala trwajace dluzej niz 7 dni, a S. L. (1) doznal obrazen ciala w postaci urazu glowy z rang otwartg
prawego tuku brwiowego powodujacych naruszenie czynnoSci narzadu ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni, narazajac
jednoczeénie pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku w postaci ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu lub innych obrazen ciala powyzej 7 dni, to jest popelnienia czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
57a § 1 k.k. i za to na mocy art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. skazuje oskarzonych R. Z. i D. K. (1) na kary
po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci, a oskarzonych K. S., K. K. (1) i £. N. na kary po 6 (sze$é)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

I1. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonych R.Z., D. K. (1), K. S., K. K. (1) i £.. N. obowigzek zado$¢uczynienia
za doznang krzywde poprzez zaplate solidarnie na rzecz pokrzywdzonych:

a) L. L. kwoty 15.000 (pietnaScie tysiecy) zlotych,

b) M. L. kwoty 7.000 (siedem tysiecy) zlotych,

¢) S. L. (1) kwoty 2.000 (dwa tysigce) zlotych,

d) T. W. kwoty 500 (piecset) zlotych;

III. na mocy art. 63 § 11 § 5 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonym zatrzymania:
a) R.Z. od godziny 06:50 w dniu 23 lipca 2020 r. do godziny 13:20 w dniu 24 lipca 2020 .,

b) D. K. (1) od godziny 06:55 w dniu 23 lipca 2020 r. do godziny 14:15 w dniu 24 lipca 2020 1.,

¢) K. S. wdniu 08 sierpnia 2020 r. od godziny 19:40 do godziny 21:45,

d) K. K. (1) w dniu 08 sierpnia 2020 r. od godziny 19:40 do godziny 21:50,

przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

IV. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych R. Z. i D. K. (1) kwoty po 180 zl. (sto osiemdziesiat zlotych),
a od L. N. kwote 120 zl. (sto dwadziescia zlotych) tytulem oplat oraz kwoty po 170,91 zl. (sto siedemdziesiat ztotych
dziewieédziesiat jeden groszy) tytulem pozostalych kosztéw sadowych;

V. zwalnia oskarzonych K. S. i K. K. (1) w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Sedzia:
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Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu

1.1.1.

R.Z,K K.(1),D.K (1), K.
S., E.N.

Czyn przypisany
oskarzonym w punkcie
I czeSci rozstrzygajacej

wyroku.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty




W dniu 18 lipca 2020 1. L.
E, M. L,S. L (1)iT. W.
w godzinach wieczornych
wspolnie  spedzali czas
przebywajac w B. w
mieszkaniu S. L. (1) w
B.. Po godzinie 22:00
L. L. wraz z T. W.
udali sie do sklepu.
Idac przez park zostali
zaczepieni przez grupe
kilku wrogo wobec nich
nastawionych mezczyzn.
Po chwili mezczyzni ci,
wsrdéd ktoérych byli R. Z.,
D. K. (1), K K. (1), K
S., L. N. i maloletni D.
K. (2) zblizyli sie do L. L.
i T. W. i od razu zaczeli
uderza¢ ich pie$ciami po
twarzach, a nastepnie, po
przewrdceniu

napadnietych na ziemie,
kopali ich po calym ciele.
W  pewnym momencie
T. W. wstal i pobiegl
do mieszkania S. L.
(1) po pomoc. W tym
czasie L. L. réwniez
podnidst sie z ziemi i
poszedt za napastnikami,
ktérzy wudali sie nad
rzeke, w miedzyczasie
informujac o zdarzeniu
Policje. Tam ponownie
zostal  zaatakowany i
byt uderzany palka oraz
kopany po calym ciele.
Po chwili napastnicy
przestali. Wowczas w tym
miejscu pojawili sie M.
L, S. L. (1) i T. W..
Napastnicy, w tym R. Z,
D. K. (1), K. K. (1), K
S., E. N. i maloletni D. K.
(2) ponownie zaatakowali,
tym razem réwniez M. L.,
S. L. (1) i T. W., zadajac
im uderzenia rekoma,

zeznania Swiadka L. L.

52v - 53v, 338V - 339V




nogami, kijem, palka oraz
szklang butelka po calym
ciele. Po pewnym czasie
zdarzenie zakonczylo sie.

W wyniku tego zdarzenia
L. L. doznal obrazen ciala
w postaci urazu glowy ze
zlamaniem koéci czaszki i
podtwardéwkowym

krwiakiem powodujacych

naruszenie czynno$ci
narzadu ciala trwajace
dluzej niz 7  dni.

M. L. doznal obrazen
ciala w postaci
glowy z
i zlamania podstawy V
koéci Srodstopia lewego
powodujacych naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
trwajace dluzej niz 7 dni.
S. L. (1) doznal z kolei
obrazen ciala w postaci
urazu glowy z rang otwarta
prawego tuku brwiowego
powodujacych naruszenie

urazu
rang powlok

czynnoéci narzadu ciala
trwajgce nie dluzej niz 7
dni.

zeznania $wiadka M. L.

41V - 43V, 396 - 397

zeznania Swiadka S. L. (1)

34V - 36v, 395 - 396

zeznania Swiadka T. W.

26V - 27, 339V - 340V

zeznania $wiadka D. K. (2)

260V - 261, 394V - 395

wyjaénienia oskarzonego
R.Z.

96 - 96v, 138 - 138v, 336V
- 337

wyjasnienia oskarzonego
D.K. (1)

108v - 109, 143, 337




wyjasnienia oskarzonego
K.S.

157 - 157V, 337 - 337V

wyjasnienia oskarzonego
K. K. (1)

168 - 168v, 337v

wyjasnienia oskarzonego
L. N.

175, 337V - 338

protokot ogledzin T. W.

31-33

protokot ogledzin miejsca

48 - 51

sprawozdanie sadowo -
lekarskie wraz z opinia
dotyczaca T. W.

249

sprawozdanie sadowo -
lekarskie wraz z opinia
dotyczaca S. L. (1)

251

sprawozdanie sadowo -
lekarskiego wraz z opinia
dotyczaca L. E.

253

sprawozdanie sadowo -
lekarskie wraz z opinia
dotyczaca M. L.

255

dokumentacja
fotograficzna

387-393

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

zeznania Swiadka L. L.

Z zeznan pokrzywdzonego
wynikaja dokladne
okoliczno$ci  zdarzenia,
jego przebieg. Z relacji L.
L. wynika, ze w dniu 18
lipca 2020 r. w godzinach
wieczornych spedzat czas
z kolegami S. L. (1), M.
L., i T. W. przebywajac
A mieszkaniu tego
pierwszego. Po godzinie
22 poszedl z T. W. do
sklepu. Przechodzac przez
park zaczepieni
stownie  przez  grupe
kilku mezczyzn. Nastepnie
mezezyzni  ci stali  sie
agresywni i zaatakowali
pokrzywdzonych szarpiac
ich, uderzajac rekoma oraz
kopiac po calym ciele. Po
chwili napastnicy przestali
i zaczeli odchodzi¢. L. L.
podniost sie z ziemi i zaczal

zostali

za nimi i8¢. Zadzwonil
na Policje i probowal nie
straci¢ oskarzonych z oczu.
Nie wiedzial przy tym
gdzie byt T. W.. Idac za
napastnikami doszedl w
rejon rzeki gdzie zobaczyl
grupe co najmniej 10
os6b. Tam ponownie




zostal  zaatakowany i
byt uderzany palka oraz
kopany po calym ciele.
Po  chwili
przestali.

tym miejscu pojawili sie
M. L, S L (@ i
T. W., ktérzy roéwniez
zostali zaatakowani przez
oskarzonych. Od tego
momentu L. L. nie

napastnicy
Wobwcezas w

pamietal przebiegu
zdarzenia. Ocknagl sie
dopiero w mieszkaniu

kolegi. Z zeznan
pokrzywdzonego wynika,
ze wérod napastnikow
rozpoznat R. Z., D. K. (1),
D. K. (2). Slyszal réwniez,
ze w zdarzeniu bral udzial

L. N..

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka sa wiarygodne.
Byly one bowiem spdjne
i konsekwentne. Ponadto
z pozytywnym skutkiem
poddajg sie weryfikacji
przez pryzmat wskazan
wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, a takze zasad
logiki. Co wiecej w
znacznej czeSci znalazly
potwierdzenie w innych
dowodach zgromadzonych
relacjach
innych pokrzywdzonych,

W sprawie -
a takze wyjasnieniach
oskarzonych, ktérzy nie
kwestionowali swojej winy
i potwierdzili, ze
doszlo do zdarzenia z
pokrzywdzonymi.

zeznania Swiadka T. W.

Z zeznan T. W. réwniez
wynika, ze w dniu
18 lipca 2020 .
spedzal czas z pozostatymi
pokrzywdzonymi. Po




godzinie 22 poszedl z
L. L. do sklepu. Kiedy
przechodzi przez park
zostali zaczepieni przez
kilku mezczyzn, wsrod
ktérych byli R. Z., D.
K. (1) i D. K (2).
Mezczyzni ci zblizyli sie
do pokrzywdzonych i
nagle zaczeli zadawaé im
uderzenia pie$ciami. T.
W. przewr6cit sie na
ziemie i byl kopany przez
kilka os6b po calym
ciele. Po chwili napastnicy
przestali, pokrzywdzony
wstal i pobiegl do kolegéw
po pomoc. Nie wiedzial
gdzie byl L. L.. Nastepnie
z M. L. i S. L (1)
poszli szukaé¢ L. L.
Ostatecznie znalezli go w
rejonie rzeki. Podeszli do
niego we czterech, byli
ubrani. L. L. trzymal sie
za glowe 1 powiedzial,
ze zadzwonil na Policje.
Po chwili WSZySCcy
zostali zaatakowani przez
grupe kilkunastu os6b.
Czterej pokrzywdzeni byli
bici piesciami oraz
kopani po calym ciele.
Napastnicy uzywali przy
tym réwniez szklanej
butelki, palki oraz kija. Po
pewnym czasie zdarzenie
zakonczylo sie. T. W.
rozpoznal, ze uderzenia
zadawali miedzy innymi
R. Z. (uzywal palki),
D. K (1) oraz D.
K. (2) (uzywal szklanej
butelki). Pokrzywdzony
widzial rowniez na miejscu
K. S. 1 K K (1) ale
nie widzial czy brali oni
aktywny udzial. Z zeznan
pokrzywdzonego wynika,




ze wwyniku tego zdarzenia
nie doznal obrazen ciala.

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka  réwniez  sg
wiarygodne. Ocenione
zostaly w taki sposob
dokladnie z tych samych
co powodow jak w
przypadku L. L., a wiec
przytaczanie tych samych
okoliczno$ci jest zbedne.

zeznania $wiadka M. L.

Z zeznan $wiadka wynika,
ze przedmiotowego dnia
spedzal czas z pozostalymi
pokrzywdzonymi. w
pewnym momencie L. L.
i T. W. poszli do sklepu.
Po pewnym czasie wrocit
jedynie T. W. i powiedzial,
ze zostali pobici w parku
i nie wie gdzie jest L.
L.. W zwigzku z tym we
trzech poszli go szukac.
Ostatecznie znalezli go
w rejonie rzeki. Podeszli
do niego, trzymal sie
za glowe 1 powiedzial,
ze zadzwonil na Policje.
Swiadek  widzial,  ze
w poblizu stoi grupa
kilkunastu osob. Podeszli
do nich we czterech,
byli ubrani i =zapytali
dlaczego pobili L. L.
Wobwczas pokrzywdzony
zobaczyl, ze niektorzy z
nich maja w rekach palke,
kije i butelki. Po chwili
zaatakowali ~ wszystkich
pokrzywdzonych. Byli
uderzani rekoma i kopani
po calym ciele. Niektorzy
napastnicy uzywali palki,
kija, wuderzali réwniez
szklanymi butelkami (M.
L. otrzymal cios taka
butelka w glowe, co




spowodowalo  rozciecie
naskorka i krwawienie).
Swiadek widzial, ze wérod
atakujacych byli R. Z., D.
K. (2),D.K. (1), K. K. (1) i
K.S..

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka  rbwniez  sa
wiarygodne. Ocenione
zostaly w taki sposob
dokladnie z tych samych
co powodow jak w
przypadku L. E. i T. W,,
a wiec przytaczanie tych
samych okolicznosci jest
zbedne.

zeznania Swiadka S. L. (1)

Opis i ocena jak przy
swiadku M. L.. Z relacji
tego $wiadka wynikaja
tozsame okoliczno$ci jak
wyzej i w ten sam sposob
Sad je ocenil.

wyjasnienia oskarzonego
R.Z.

konsekwentnie
sie do
popelienia zarzucanego

R. Z
przyznawal

mu czynu.

Z wyja$nien oskarzonego
zlozonych w toku
postepowania
przygotowawczego
wynika, ze w zdarzeniu
zapoczatkowanym w
parku, a kontynuowanym
w rejonie rzeki, oprocz
niego, aktywny udzial brali
D. K. (1), D. K. (2), K. K.
(1), K. S.i E. N.. W parku
oskarzeni
dwoch pokrzywdzonych, a
w rejonie rzeki czterech.

zaatakowali

Niektorzy z oskarzonych

uzywali patki, kija
i butelki. Pokrzywdzeni
uderzani byli gléownie

piesciami po calym ciele.




W ocenie Sadu przyznanie

sie przez oskarzonego
zasligiwalo na
uwzglednienie, a jego
wyjadnienia w

przedstawionym zakresie
Sad uznal za wiarygodne.
Przede wszystkim brak
bylo podstaw do przyjecia,
ze R. Z. mial powody
by bezpodstawnie siebie
badz by
bezpodstawnie obcigzac
wspotoskarzonych.

Okoliczno$¢, ze zaréwno
w parku jak i
nad rzeka pokrzywdzeni
zostali

obcigzad,

zaatakowani i
bral w tym
czynny udzial wynikaja z
relacji pokrzywdzonych i
dlatego Sad wuznal w/w
wyjasnienia oskarzonego
za wiarygodne.

on

wyjasnienia oskarzonego
D.K. (1)

Z wyjaénien oskarzonego

wynikaja tozsame
okolicznosci jak w
przypadku R. Z..
D. K (1) rbéwniez
konsekwentnie przyznal
sie do popelnienia

zarzucanego mu czynu.

Sad ocenil wyjaénienia
oskarzonego jego
przyznanie sie tozsamo jak
R.Z..

oraz

wyjadnienia oskarzonego
K. K. (1)

Oskarzony ostatecznie
przyznal sie do
popelienia zarzucanego
mu czynu i zasligiwalo
to na uwzglednienie gdyz
jego sprawstwo wynika
z innych dowodéw -
zeznan pokrzywdzonych i
wyjadnien




wspoloskarzonych R. Z. i
D. K. (1).

K. K (1) wyjaénil,
ze w parku uderzenia
i kopniecia
pokrzywdzonym R. Z., D.
K. (1), D. K (2), L
N.. Brali
udziat w w zdarzeniu nad

zadawali

oni roéwniez

rzeka. W ocenie Sadu te
wyjasnienia oskarzonego

sa  wiarygodne  gdyz
znalazly  potwierdzenie
w innych  dowodach
zgromadzonych w
sprawie.
wyjaénienia oskarzonego | Oskarzony ostatecznie
L. N. przyznal sie do

popelnienia zarzucanego
mu czynu. Wyjaénil, ze
w trakcie zdarzenia w
parku przytaczyl sie do
D. K (2)iD. K (i
kopnat L. L.. Nastepnie
doszlo  do
nad
z pokrzywdzonymi, w
trakcie ktorej D. K. (2)
uzywal szklanej butelki.

zdarzenia

rzeka, szarpaniny

W ocenie Sadu powyzsze
wyjasnienia oskarzonego
sg3  wiarygodne  gdyz
znalazly  potwierdzenie
w  innych
zgromadzonych w

dowodach

sprawie.

wyjasnienia oskarzonego
K.S.

Z wyjaénienn oskarzonego
wynika miedzy innymi,
ze byt obecny w parku
kiedy doszlo do zdarzenia z
dwoma pokrzywdzonymi,
ktorzy zostali zaatakowani
przez R. Z., D. K. (1),
K. K. (1) i D. K (2).

Oskarzony byt réwniez




obecny podczas zajScia w
rejonie rzeki gdzie czynny
udzial brali ponownie ci
sami oskarzeni. D. K. (2)
uzywal szklanej butelki, a
D. K. (1) kija.

W ocenie Sadu
wyjasnienia oskarzonego
w powyzszym zakresie sg
wiarygodne gdyz znalazly
potwierdzenie w innych
dowodach zgromadzonych
w sprawie. OKoliczno$ci
te potwierdzaja zaréwno
pokrzywdzeni  jak i
wspoloskarzeni.

zeznania Swiadka D. K. (2)

D. K. (2) przyznal, ze
bral czynny udzial w
przedmiotowym
zdarzeniu -
pokrzywdzonych braci L.
oraz L. L. rekoma oraz
kopat po calym ciele.
Nad rzeka uzywal réwniez
szklanych  butelek. Z
zeznan $wiadka wynika

uderzat

réwniez, ze zaréwno
jak i
rzeka obecni byli wszyscy

w  parku nad

oskarzeni. Swiadek nie
(nie czy
zadawali oni jakiekolwiek

widzial wie)

uderzenia.

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka w powyzszym
zakresie sg wiarygodne
gdyz znalazly
potwierdzenie w innych
dowodach zgromadzonych
W sprawie.

protokol ogledzin miejsca

Protokot
miejsce zdarzenia w jego

dokumentuje

drugiej fazie, tj. w rejonie
rzeki.




W ocenie Sadu dokument

ten nie budzi

jakichkolwiek

watpliwosci.
sprawozdanie sadowo - | Z opinii bieglego
lekarskie wraz z opinig [ z zakresu  medycyny
dotyczaca T. W. sadowej wynika, ze u

pokrzywdzonego T. W. nie
ujawniono jakichkolwiek
uszkodzen ciala.

W  ocenie Sadu opinia
ta jest pelna, jasna i
rzeczowa w zwiazku z czym
w calo$ci zaslugiwala na
uwzglednienie.

Whnioski z powyzszej opinii
sg zatem zbiezne z relacja
pokrzywdzonego w tym

zakresie.
sprawozdanie sadowo - | Z opinii bieglego
lekarskiego wraz z opinig | z  zakresu = medycyny

dotyczaca L. L.

sadowej wynikaja rodzaj

oraz charakter obrazen
ciala doznanych przez
pokrzywdzonego na

skutek  przedmiotowego
zdarzenia. W ocenie Sadu
opinia ta jest pelna, jasna i
rzeczowa w zwiazku z czym
w caloséci zaslugiwala na

uwzglednienie.
sprawozdanie sadowo - |Z opinii bieglego
lekarskie wraz z opinig | z zakresu  medycyny

dotyczaca M. L.

sadowej wynikajg rodzaj
oraz charakter obrazen
ciala doznanych przez
pokrzywdzonego
skutek  przedmiotowego
zdarzenia. W ocenie Sadu
opinia ta jest pelna, jasna i

na

rzeczowa w zwiazku z czym




w caloéci zaslugiwala na

uwzglednienie.
sprawozdanie sadowo - |Z opinii bieglego
lekarskie wraz z opinig [ z zakresu = medycyny

dotyczaca S. L. (1)

sadowej wynikaja rodzaj

oraz charakter obrazen
ciala doznanych przez
pokrzywdzonego na

skutek  przedmiotowego
zdarzenia. W ocenie Sadu
opinia ta jest pelna, jasna i
rzeczowa w zwigzku z czym
w calo$ci zaslugiwala na
uwzglednienie.

protokol ogledzin T. W.

Ogledziny T. W.
dokumentuja to,
wyniku
doznal obrazen ciala.

7e w

zdarzenia nie

Zdaniem Sgdu dokument
ten nie budzil zadnych
watpliwosci.

dokumentacja Zdjecia obrazuja rodzaj i

fotograficzna rozmiar doznanych przez
L. L. obrazen ciala.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore saqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyjasnienia oskarzonego
R.Z.

Pomimo tego, ze przed
Sadem R. Z. nadal
przyznawal sie w calosci do
popelnienia zarzucanego
juz w

mu  czynu,

wyjasnieniach sugerowal,




iz przedmiotowe zdarzenie
mialo charakter bdjki,
ze pokrzywdzeni byli w
robwnym stopniu strona
atakujaca, ze pojawili sie
nad rzeka podzieleni po
dwoch 1 przyszli tam
z dwoch stron, jakby
otaczajgc oskarzonych, co
Swiadczylo o tym, ze
chca  zaatakowaé. W
ocenie Sadu twierdzenia
zakresie  sa
niewiarygodne i stanowily
wylacznie przyjeta przez
oskarzonego linie obrony,
ktorej celem byto
umniejszenie jego winy

w  tym

i przez to poniesienie
lagodniejszej

odpowiedzialnoSci karne;j.
Przedstawionemu przez R.
Z. przebiegowi zdarzenia
(zarobwno w parku jak
rejonie  rzeki)
przecza jednoznaczne
w  swej wymowie i
konsekwentne

i w

zeznania
pokrzywdzonych, ktorzy
jednolicie podawali, ze za
kazdym to oskarzeni ich
bez powodu atakowali,
mieli znaczng przewage
liczebna,  doprowadzali
do ich upadku na
ziemie, czedciowej utraty

przytomnosci, a jezeli
pokrzywdzeni  zadawali
jakie§ ciosy to tylko

i wylacznie w obronie
wlasnej.

wyjaénienia oskarzonego
D.K. (1)

Podobnie jak w przypadku
R. Z. iz tych
samych powodéow Sad nie
uwzglednit jego wyjasénien,
co do tego, ze zdarzenie




mialo charakter bgjki (por.
wyzZej).

wyjaénienia oskarzonego
K.K. (1)

Z wyjasnien oskarzonego
wynika miedzy innymi,

ze w czasie zdarzenia
z pewno$cia nikt nie
uzywal palki oraz, iz

pokrzywdzeni L. przyszli
nad rzeke bez koszulek

i z dwbch stron, co
Swiadczylo, ze zjawili
sie tam z zamiarem

zaatakowania w zwigzku z
czym tez ponosza wine za
to zdarzenie.

W ocenie Sadu powyzsze
relacje oskarzonego nie
zaslugiwaly na
uwzglednienie. Przeczg im
jednoznacznie  zeznania
pokrzywdzonych, zZ
ktorych wynika, ze strong
atakujaca byli wylacznie
oskarzeni, a oni jedynie
bronili sie.

Jezeli chodzi
patki, to  fakt
wynika z  wyjasnien
wspotoskarzonych.

0 uzycie
ten

wyjasnienia oskarzonego
L.N.

Z wyja$nien oskarzonego
L. N. wynika miedzy
7 podczas
zdarzenia w parku obecni
byliréwniezR.Z.iK. S. ale
nie zadawali uderzen i nie
kopali pokrzywdzonych.

innymi, ze

W ocenie Sadu powyzsze
wyjaénienia oskarzonego
zashuguja na
uwzglednienie albowiem
przecza im inne dowody

nie

zgromadzone w sprawie,
w tym wyjas$nienia
wspoloskarzonych.




wyjasnienia oskarzonego
K.S.

W  ocenie Sadu nie
przyznanie sie  przez
oskarzonego oraz jego
wyjasnienia, w ktorych
twierdzil, ze zaréwno w
parku jak i nad rzeka nie
bral czynnego udzialu w
zdarzeniu, nie zasluguja na
uwzglednienie. Zdaniem
Sadu sa one
niewiarygodne i stanowig
wylacznie przyjeta przez
oskarzonego linie obrony.
Wyjaénieniom tym
przecza nie tylko
zeznania pokrzywdzonych
ale rébwniez wyjas$nienia R.
Z.iD.K. (1).

zeznania $wiadka D. K. (2)

Z zeznan $wiadka wynika
miedzy innymi, ze
zdarzenie nad  rzeka
zainicjowali
pokrzywdzeni, ktorzy
zjawili sie tam w dwoch
grupach, podeszli z dwoch
stron, byli bez koszulek i
zaatakowali oskarzonych.

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka w powyzszym
zakresie sg niewiarygodne
i nie zasluguja na
uwzglednienie. Pozostaja
W oczywistej sprzeczno$ci
zZ relacjami
pokrzywdzonych.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I R.Z.,K.K.(1),D.K. (1), K.

skazania albo
warunkowego umorzenia

S.,L.N.




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Dowody zgromadzone w
sprawie wykazaly ponad
wszelka watpliwosé, ze:

- R Z, K K (),
D. K (1), K S. i L
N. dzialajacy wspolnie i
W porozumieniu oraz z
ustalonym nieletnim, w
dniu 18 lipca 2020 .
w B., wzieli udziat w
pobiciu E. E, M. L., S.
L. (1) oraz T. W. w
ten sposob, ze zadawali
im uderzenia uderzenia
rekoma, nogami, kijem,
palka oraz szklang butelka
po calym ciele,

- w wyniku tego zdarzenia
L. L. doznal obrazen ciala
W postaci urazu glowy ze
ztamaniem koSci czaszki i
podtwardéwkowym
krwiakiem powodujacych
naruszenie czynno$ci
narzadu trwajace
dluzej niz 7 dni,

ciala

- w wyniku tego zdarzenia
M. L. doznal obrazen
ciala w postaci
glowy z rana powlok
i zlamania podstawy V
kosci $rodstopia lewego
powodujacych naruszenie

urazu

czynnoéci narzadu ciala
trwajace dluzej niz 7 dni,

- w wyniku tego zdarzenia
S. L. (2) doznal obrazen
ciala w postaci
glowy z rang otwarta

urazu




prawego luku brwiowego
powodujacych naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
trwajace nie dluzej niz 7
dni,

- z uwagi na sposéb
dzialania sprawcow
(zadawanie uderzen
réwniez  przedmiotami,
kierowanie ciosow = w
delikatne i wazna dla
zdrowia czlowieka organy,
w  szczegoOlno$ci  glowe)
oraz och przewage
liczebna, niewatpliwym
bylo, ze narazili
oni pokrzywdzonych na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku w
postaci ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
lub innych obrazen ciala

powyzej 7 dni.

Majac na uwadze
tre§¢  opinii  bieglego
z  zakresu medycyny
sadowej dotyczacej T.
W, przyjecie przez
organy $cigania, ze doznal
obrazen ciala o jakich
mowa w art 157 § 2
k.k. bylo nieuprawnione i
dlatego Sad usunal z opisu
czynu ten element.

Poza sporem bylo takze to,
ze oskarzeni dzialali bez
powodu.

W  ocenie Sadu nie
moglo budzi¢ rbéwniez
watpliwosci to, ze sprawcy
dzialali  publicznie. Z
publicznoscia  dzialania
mamy do  czynienia
wowczas, gdy czyn
sprawcy — z uwagi na
miejsce, okolicznoéci lub




sposéb jego popelnienia
— moze by¢ dostrzezony
przez  wieksza, blizej
nieoznaczong liczbe osob.
Tak tez nalezy ocenié czyn
oskarzonych. Dopuscili sie
go bowiem mna placu
miejskim, na ktérym
przebywaly inne osoby,
w  poblizu  otwartych
lokali gastronomicznych,
A rejonie blokéow
mieszkalnych.

Zdaniem Sadu oskarzeni
przez swoje zachowanie

okazali razace
lekcewazenie  porzadku
prawnego. Oweczesna
postawa oskarzonych
wskazuje, ze nie
przywiazywali oni wagi,
nie mieli szacunku

do wyznaczanych przez
prawo regul
postepowania.

R. Z, K K (1), D.
K (1), K S i L
N. zachowaniem swoim
wyczerpali wiec wszelkie
ustawowe znamiona czynu
zabronionego
przewidzianego w art. 158
§1kk wzw.zart.57a 8§ 1
k.k.

Majac na uwadze
okoliczno$ci wynikajace z
zeznan pokrzywdzonych,
nie moglo budzié
watpliwosci to, ze
przedmiotowe zdarzenie
bylo pobiciem L. L., M.
L,S. L (1) iT. W.. Sad
nie uwzglednil zapatrywan
obroncéw oskarzonych R.
Z.1K. K. (1), ze zdarzenie
bylo bojka, a nie pobiciem,
w  ktorej pokrzywdzeni




rbwniez wystepowania w
roli atakujacych. W ocenie
Sadu twierdzenia takie nie
znajduja odzwierciedlenia
w ustalonych
okoliczno$ciach zdarzenia
w zwigzku z czym nalezalo
przyja¢, ze byla ta
wylacznie nieuzasadniona
proba umniejszenia winy
oskarzonych, a w
konsekwencji z pewnoscia
uzyskania lagodniejszego
rozstrzygniecia. Z relacji
pokrzywdzonych wynika
jednoznacznie i
bezsprzecznie, ze zarowno
w  czasie zajScia 0w
parku jak i
nad rzeka, to wylacznie
byli
atakujaca, a pokrzywdzeni
jedynie bronili sie przed
bezprawnych
na ich zdrowie i zycie.

pOzniej,

oskarzeni strona

zamachem

3.2. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

R.Z.,K K. (1),D.K. (1), K.
S.,L.N.

W ocenie Sadu orzeczone
wobec oskarzonych kary
pozbawienia
s3 odpowiednie biorac
pod uwage
okolicznosci

wolnoSci

zar6wno
obciazajace
jak i lagodzace, a takze
warunki i
osobiste sprawcoéw oraz
stopien ich
i  stopien
szkodliwosci czynu.

wilasciwosci

zawinienia
spolecznej

Okoliczno$cia  tagodzaca
wobec oskarzonych R. Z.,
K. K (1) i K. S. bylo
to, ze nie byli dotychczas

karani sagdownie (K. K. (1)




- k. 198; K. S. - k. 195;
R. Z. - k. 287, jakkolwiek
w informacji z Krajowego
Rejestru Karnego z dnia
24 listopada 2020 .
wynika, ze oskarzony
figuruje w niej jako osoba
skazana to jednak =z
uwagi na to, ze orzeczona
w sprawie(...) grzywna
zostala wykonania w dniu
8 marca 2019 r., a
w dniu 30 grudnia
2020 r. pokrzywdzony
S. K. o$wiadczyl,ze R.
Z. wykonal orzeczony
obowiazek  naprawienia
szkody, z ta ostatnig data
nastapilo zatarcie skazania
w tej sprawie z mocy
prawa).

Okoliczno$cia obcigzajgca
wobec oskarzonych D. K.
(1) i E. N. bylo to, ze
byli w przeszloéci karani
sadownie (k. 285, 289).

Niewatpliwie  wystepek,
ktérego  dopuscili  sie
oskarzeni cechuje wysoki
stopien spolecznej
szkodliwos$ci i  wysoki
stopien winy. R. Z., K.
K. (1), D. K. (1, K
S. i L. N. dopuscili sie
zamachu na tak istotne
dobro chronione prawem
jakim jest zdrowie i
zycie innego czlowieka.
Podkre$lic  nalezy, ze
oskarzeni zaatakowali
inne osoby majac znaczng
przewage nad ofiarami.
Co wiecej, spowodowali u
pokrzywdzonych rozlegte
obrazenia ciala. Zauwazy¢
rowniez nalezy, ze atak
ukierunkowany byl takze
na glowy pokrzywdzonych,




a wiec bardzo delikatny
i istotny narzad ciala
czlowieka. Co  wiecej,
oskarzeni majac
mozliwo§¢  rozpoznania
faktycznego i spolecznego
znaczenia czynu, majac
mozliwo$¢ zgodnego z
prawem zachowania, nie
bedac  przez  nikogo
zmuszanymi, zdecydowali
sie popelié przestepstwo.
Tym samym stopien ich
winy jest znaczny.

Przy wymierzaniu
oskarzonym kar
pozbawienia wolnosci

Sad wzigt pod uwage
takze cele  prewencji
indywidualnej i ogblnej,
ktére winna spelniaé
te kary. Zdaniem Sadu
orzeczone kary zapobiegna
w przyszloSci podobnym
czynom oskarzonych i
beda oddzialywac na nich
wychowawczo, ponadto
uksztaltuja  wyobrazenie

spoleczenstwa o
konieczno$ci

przestrzegania norm
prawnych i

nieuchronno$ci kary.

Orzeczone wobec R. Z.,
K. K (1), D. K (1),
K. S. i L N. zostaly
przez Sad zréznicowane.
Z ustalonych okoliczno$ci
zdarzenia wynika
jednoznacznie, ze R. Z.
i D. K (1) odegrali
glowna, zdecydowanie
pierwszorzedna role w
calym zdarzeniu. To oni
byli inicjatorami, to oni
zaczepili pokrzywdzonych
i to oni szli w pierwszym
szeregu. Stad tez Sad




orzekl wobec tych dwoch
kary surowsze.

W  ocenie Sadu w
przypadku oskarzonych i
przypisanego im czynu
tylko kary pozbawienia
wolnoéci  spelnia  cele
stawiane karze. w
szczegblno$ci w zakresie
prewencji indywidualnej
i ogblnej. Orzeczenie
w ich przypadku kary
lagodniejszego  rodzaju
byloby niewystarczajace
do osiggniecia celu
wychowawczego. Mogloby
zosta¢ roéwniez odebrane
przez spoleczenstwo jako
rozstrzygniecie zbyt
lagodne w stosunku do
charakteru zdarzenia i
wywolac¢ prze$wiadczenie,
ze naruszanie porzadku
prawnego nie wiaze sie
z adekwatng do tego
odpowiedzialno$cig.

Zgodnie z art. 69 § 4 k.k.
wobec sprawcy wystepku o
charakterze chuliganskim,
sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary
jedynie w  szczegblnie
uzasadnionych
wypadkach.

Biorac pod uwage
charakter czynu, sposo6b
zachowania sie sprawcow,
ich wlasciwosci i warunki
osobiste, Sad  uznal,
ze w ich przypadku
brak bylo podstaw do
zastosowania  instytucji
przewidzianej w art. 69
kk., t. warunkowego
zawieszenia  orzeczonej
kary pozbawienia
wolnoéci. Zdaniem Sadu




nie zachodzily tu
szczegblnie uzasadniony
wypadki.  Zreszta ani
oskarzeni ani ich obroncy
nie  prébowali nawet
wykaza¢, ze  takowe
zachodza. Z dowodoéw
zgromadzonych w sprawie

wynika, ze wszyscy
sprawcy, oddalili sie
zZ miejsca pobicia,

nie zainteresowali sie
losem  pokrzywdzonych.
Oskarzeni s3 osobami
zdrowymi, bez
jakichkolwiek zobowiazan,
nie posiadaja nikogo na
utrzymaniu, a wiec bez
jakichkolwiek przeszkod
moga odby¢ kary
pozbawienia wolnoSci.
Dlatego tez Sad nie
mial watpliwoéci, ze nie
zashuguja na zastosowanie
wobec nich omawianej
instytucji.

R.Z.,K K. (1),D.K. (1), K.
S.,L.N.

II

Nie moglo budzi¢ zadnych
watpliwoéci  to, ze w
wyniku przedmiotowego
zdarzenia WSZySCy
pokrzywdzeni doznali
krzywdy, w przypadku
L. B, M. L. i S. L
(1) niewatpliwie zwigzanej
z doznanymi obrazeniami
ciala, bbélem, cierpieniem,
koniecznoScia  leczenia,
pobytem w  szpitalu,

ograniczeniem w
codziennym
funkcjonowaniu. w

przypadku T. W.
krzywda  zwigzana z
bylta z samym faktem
zaistnienia zdarzenia ijego
przebiegiem. Jakkolwiek
nie doznal on obrazen ciala
to jednak byl narazony na




ich powstanie, szczesliwie
udalo mu sie skutecznie
zaslonié przed ciosami.

Zdaniem Sad
wnioskowane w  tym
zakresie przez
pokrzywdzonych kwoty, tj.
przez L. L. 30.000 1z,
przez M. L. 25.000 zl. i S.
L. (1) 5.000 zl., byly jednak

wygobrowane.

Majac na uwadze
charakter i

obrazen ciala doznanych

rozmiar

przez w/w trzech
pokrzywdzonych Sad
uznal, ze kwoty

odpowiednio 15.000 zl.,
7000 zL. i 2.000 zL
powinny zado$éuczyni¢ im
za doznang krzywde. W
przypadku T. W. Sad
uznal, ze cel taki spehi
kwota 500 zl.

L. L. domagal sie rowniez
od oskarzonych kwoty 100
z}. tytulem zryczaltowanej
kwoty za srodki
medyczne i opatrunkowe.

Poza  wnioskiem nie

przedstawiono
jakiegokolwiek  dowodu
$wiadczacego o
poniesieniu przez
pokrzywdzonego

wydatkow w takiej kwocie
i tego rodzaju. Sad uznatl
zatem, ze zadanie to nie
zostalo udowodnione.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




R. Z.

III a)

W toku postepowania
oskarzony R. Z. byl
zatrzymany od godziny
06:50 w dniu 23 lipca
2020 r. do godziny 13:20
w dniu 24 lipca 2020 r.
i okres ten zgodnie z art.
63 § 11 § 5 k.k. zaliczono
na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnos$ci
przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego
pozbawienia wolnosci
rbwna  sie  jednemu
dniowi kary pozbawienia
wolnosci.

D.K. (1)

III b)

W toku postepowania
oskarzony D. K. (1) byl
zatrzymany od godziny
06:55 w dniu 23 lipca
2020 r. od godziny 14:15
w dniu 24 lipca 2020 r.
i okres ten zgodnie z art.
63 § 11 § 5 k.k. zaliczono
na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci
rowna  sie  jednemu
dniowi kary pozbawienia
wolnoéci.

K. S.

I )

W  toku postepowania
oskarzony K. S. byl
zatrzymany w dniu 08
sierpnia 2020 r. od
godziny 19:40 do godziny
21:45 i okres ten zgodnie
z art. 63 § 1 i
§ 5 kk. zaliczono
na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego

pozbawienia wolnoéci
rowna  sie  jednemu




dniowi kary pozbawienia
wolnosci.

K. K. (1)

I d)

W toku postepowania
oskarzony K. K. (1)
byt zatrzymany w dniu
08 sierpnia 2020 T.
od godziny 19:40 do
godziny 21:50 i okres
ten zgodnie z art. 63 §
1 i § 5 kk. zaliczono
na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci
rowna  sie  jednemu
dniowi kary pozbawienia
wolno$ci.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Obroncy oskarzonych R.
Z i K K (@
wnosili o przyjecie, ze
przedmiotowe zdarzenie
bylo bojka, a nie pobiciem
gdyz ich zdaniem
zardbwno oskarzeni, jak
i pokrzywdzeni  byli
jednocze$ni stronami




atakujacymi i bronigcymi
sie.

Sad

powyzszych zapatrywan i
zostalo to omoéwione w

nie uwzglednil

czedci 3.1 uzasadnienia.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

v

Na podstawie art. 627
k.p.k. Sad obcigzyt
oskarzonych R.Z., D. K. (1)
i E. N. kosztami sadowymi
w caloSci w czeéciach ich
dotyczacych. Oswiadczyli
oni bowiem, ze posiadaja
stale Zrodla dochoddw.

Sad zasadzil na rzecz
Skarbu  Panstwa  od
oskarzonych R. Z. i D.
K. (1) kwoty po 180 1zl
a od oskarzonego E. N.
kwote 120 zlL tytulem
oplat od orzeczonych kar
pozbawienia wolnosdci -
art. 2 ust. 1 pkt 21 3 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych, oraz

- kwoty po 170,91
zl. tytulem pozostalych
sadowych, na
ktora skladaja sie:

kosztow

a) 16  zl. -
ryczaltu  za
wezwan 1 zawiadomien w

1/5
doreczanie

postepowaniu
przygotowawczym i przed
Sadem oraz za
przechowywanie
przedmiotéw - § 1, §
3 ust.l1 rozporzadzenia




Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoS$ci
i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym,

b) 30 =z - oplata
za wydanie informacji
z Krajowego Rejestru
Karnego - § 3 wust. 1
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia
18 czerwca 2014 r. W
sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego,

¢) 62,27 z}. - 1/5 nalezno$ci
biegtego (k. 250, 252, 254,
256),

d 48,64 z. - 1/5
wydatkéow zwiazanych z
konwojowaniem osoby (k.

399),

el 14 z. - 1/5
wydatkéow zwiazanych z
nalezno$ciami $wiadka (k.
416.

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk Sad zwolnil
oskarzonych K. S. i
K. K (1) w calosci
od zaplaty na rzecz
Skarb Panstwa kosztow
sadowych uznajac, ze z
uwagi na ich aktualng
sytuacje majatkowa, ich
uiszczenie bylo dla nich
zbyt ucigzliwe.

1.Podpis




