Sygn. akt I K 270/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Dariusz Wisniewski

Protokolant Joanna Radziszewska

przy udziale Oskarzycielki

positkowej H. S. (1)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 31 pazdziernika i 28 listopada 2016 roku oraz 13 marca i 12 maja 2017 roku
sprawy:

T. T.,synaR.iK. zdomu L., urodzonego w dniu (...) w B.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 13 maja 2016 roku w B. dokonal uszkodzenia ciala zamieszkujacej wspodlnie z nim Zony H. S. (1) w ten sposéb,
ze szarpatl ja za wlosy, bil rekoma po twarzy, uderzal glowa o podloge i kopal po calym ciele, w wyniku czego doznala
ona obrazen ciala w postaci podbiegnie¢ krwawych na glowie, w okolicach obu oczu i na nosie, a takze sincow na
koniczynach goérnych i dolnych oraz otarcia naskérka na lewym boku, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie
czynnoé$ci narzadu ciata na okres czasu ponizej dni 7,

tojest o czyn z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 157 § 4 k.k.,

I. Oskarzonego uznaje za winnego tego, ze w dniu 13 maja 2016 roku w B. umys$lnie spowodowal u zamieszkujace;j
wspolnie z nim zony H. S. (1) naruszenie czynno$ci powlok ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni w ten sposéb, ze chwycil
ja dlonia za lewe przedramie i szarpnal, w wyniku czego upadla i uderzyla twarza o podloge, a kiedy lezala, kopnal ja w
tylng powierzchnie ciala i docisnal jej czolo do blizej nieustalonego przedmiotu, co skutkowalo powstaniem obrazen w
postaci podbiegnie¢ krwawych na lokciowej powierzchni lewego przedramienia oraz w okolicy grzbietu nosa i lewego
oczodolu, a takze pasmowatego obszaru wybroczyn krwawych w okolicy czotowej lewej, to jest czynu z art. 157 § 2 k.k.
—izatonamocy art. 157 § 2 k.k. skazuje go oraz wymierza mu kare 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych
grzywny, rownowarto$¢ jednej stawki dziennej ustalajac na kwote 10 (dziesiec) zlotych.

II. Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiqzek zadoséuczynienia za doznang przez H. S. (1)
krzywde poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 1.000 (jeden tysiac) zlotych.

ITI. Na mocy art. 63 § 11 § 5 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu zatrzymanie w okresie
od godziny 11:15 w dniu 13 maja 2016 roku do godziny 23:30 w dniu 14 maja 2016 roku, jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci uznajgc za rownowazny dwém stawkom dziennym grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych kazda.

IV. Zasqdza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kwote 1.704 (Jeden tysiac siedemset cztery)
zlote tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego.



V. Zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 150 (sto pieédziesiqt) zlotych tytulem oplaty oraz
kwote 784,24 zl (siedemset osiemdziesiqt cztery zlote dwadziescia cztery grosze) tytulem pozostalych
kosztow sagdowych w sprawie.

Sedzia :

ITK 270/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. T.ijego zona H. S. (1) zamieszkiwali wspoélnie przy ulicy (...) w B.. W dniu 13 maja 2016 roku w godzinach rannych
pomiedzy malzonkami doszlo do klétni. O godzinie 9:35 H. S. (1) zglosila to zdarzenie pod numerem alarmowym
Wojewddzkiego Centrum (...) w B., informujac, ze jej maz jest agresywny, i domagajac sie przystania patrolu Policji.
T. T. wyszedl tymczasem z mieszkania, zabierajgc ze soba portfel Zony i nalezacy do niej komplet kluczy, totez o
godzinie 9:37 H. S. (1) ponownie zadzwonila pod numer alarmowy i uzgodnila z jego operatorem, ze w zaistnialej
sytuacji interwencja Policji nie bedzie konieczna. O calym zajéciu kobieta poinformowala nastepnie swoja matke N.
S. i teSciowa K. T. (1). Okolo godziny 10:00 T. T. wrbécil do mieszkania i odebral Zonie jej telefon komérkowy. Kiedy
ponownie ruszyl do wyjécia, H. S. (1) chwycila go za noge, probujac powstrzymac go przed opuszczeniem mieszkania z
nalezacymi do niej przedmiotami. T. T., ciggngc za soba po podlodze trzymajgca go malzonke, przemiescil sie na klatke
schodowg bloku, gdzie natknatl sie na dwie sasiadki, to jest H. S. (2) i O. N.. Po kroétkiej chwili, zdolal sie oswobodzi¢
i wyszedl na zewnatrz. Do mieszkania wrocil przed godzing 10:45, znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci. Kiedy H. S.
(1) kategorycznie zazadala od niego, zeby zwrdcil zabrane jej wczesniej rzeczy, chwycil ja dlonia za lewe przedramie
i szarpnal, w wyniku czego upadla

i uderzyla twarza o wylozona panelami podloge. Nastepnie, podszed} do lezacej zony, kopnal ja obuta noga w tylna
powierzchnie ciala i docisnal jej czolo do blizej nieustalonego przedmiotu. W trakcie tego zajécia H. S. (1) zaczela glosno
krzyczeé, co ponownie zaalarmowalo sasiadki w osobach H. S. (2) i O. N.. Obie kobiety spotkaly sie na klatce schodowe;j
irazem weszly do mieszkania oznaczonego numerem (...). Zastaly tam lezaca na podlodze H. S. (1) i stojacego przy niej
T. T., ktory na ich widok odsunat sie od swojej zony. Ta, skarzgc sie na bdl oraz problemy z oddychaniem, poprosila
sgsiadki o wezwanie Policji. O godzinie 10:45 H. S. (2) telefonicznie poinformowala o zdarzeniu dyzurnego z Komendy
Powiatowej Policji w B., ktory wyslal na interwencje patrol ztozony z L. 1. i K. T. (2). T. T. wyszed! z bloku, stanal przy
klatce i zapalil papierosa. Do mieszkania wrocil wspolnie z policjantami, ktérzy po przeprowadzeniu tam rozmowy
z H. S. (1) wezwali karetke Pogotowia Ratunkowego. Jej zaloga podjeta decyzje o przewiezieniu pokrzywdzonej do
(...) szpitala. O godzinie 11:15 T. T. zostal zatrzymany i przetransportowany do budynku Komendy Powiatowej Policji
w B.. Poddano go tam dwukrotnie badaniu przy uzyciu alkometru, ktére w wydychanym przez niego powietrzu

wykazalo zawarto$¢ alkoholu w stezeniu 0,83 mg/dm( 3 (o godzinie 11:25) i 0,85 mg/dm( 3 (o godzinie 11:27). W
wyniku opisanego zajécia, H. S. (1) doznala obrazen w postaci podbiegnie¢ krwawych na tokciowej powierzchni lewego
przedramienia oraz w okolicy grzbietu nosa i lewego oczodotu, jak tez pasmowatego obszaru wybroczyn krwawych w
okolicy czolowej lewej, co skutkowalo naruszenie czynnosci powlok ciala trwajace nie dtuzej niz 7 dni.

PowyzszystanfaktycznySqadustalil na podstawie zeznan H. S. (1) (k. 60 — 7, 129 — 130), L. 1. (k. 300, 1700
—171),H. 8. (2) (k. 400 — 41, 1710), O. N. (k. 600 — 61, 172) i K. T. (2) (k. 780, 171), a takze przy wykorzystaniu
notatki urzedowej (k. 1), protokolu badania stanu trzezwoéci (k. 2), protokolu zatrzymania osoby (k. 3), kopii
dokumentacji medycznej (k. 9, 143, 151), materialu pogladowego (k. 10 — 12, 50), nagran (k. 148, 187) oraz
sprawozdania sgdowo — lekarskiego wraz z opiniami (k. 191 — 200, 222 — 226).

T. T. przedstawiono poczatkowo zarzut popelnienia wystepku z art. 207 § 1 k.k., w treSci ktérego zdarzenie z dnia 13
maja 2016 roku ujeto jako element ciggu zachowan skladajacych sie na znecanie sie nad zong. Oskarzony werbalnie
przyznal sie wtedy do winy, chociaz w zlozonych nastepnie na ta okolicznoé¢ wyjasnien wskazal (por. k. 22), iz to
jego malzonka wszczyna awantury domowe, podczas ktorych jest agresywna, wyzywa go i wygania z domu, a zarazem



zaprzeczyl, by dochodzilo miedzy nimi do przemocy fizycznej. Odnos$nie zajécia z dnia 13 maja 2016 roku podal, ze
rano wypil w mieszkaniu piwo. P6zniej doszlo do klotni, ktorg wywolala jego zona. Wyszed! z domu, a przebywajac w
miedcie wypil dalsze dwa piwa. Okolo godziny 10:00 powrdcil do miejsca zamieszkania. Pomiedzy nim a zong doszlo
wowczas do kolejnej awantury,

w trakcie ktérej wzajemnie sie wyzywali. Kiedy chcial ponownie wyj$¢ z mieszkania, zona zagrodzila mu droge i nie
chciala go wypuséci¢. Blokujgc drzwi, prowokowala go, aby ja uderzyl. Zlapal ja wowczas za reke i bardzo mocno
szarpnal, az przewrdcila sie na podloge, po czym kopnal ja w posladki. Nie pamietal, czy uderzyl ja tez w twarz. Po
chwili, do ich mieszkania zajrzala sasiadka. Sam jej polecil, aby zadzwonila na Policje. Dodal, ze chce dobrowolnie
poddaé sie odpowiedzialnosci karnej. Przestuchiwany nastepnie przez prokuratora, T. T. ponownie przyznal sie
do winy i podtrzymal wczesniej zlozone wyjasnienia, choé zglosil zastrzezenie do opisanych w przedstawionym
mu zarzucie obrazen ciala zony, podnoszac, ze po zaj$ciu nie miala otwartej rany glowy. Nadmienil zarazem, ze
pokrzywdzona cierpi na depresje i z tego powodu leczy sie psychiatrycznie (por. k. 260 — 27). W toku kolejnego
przesluchania przeprowadzonego w dochodzeniu, oskarzony zaprzeczyl, by znecal sie nad H. S. (1), o§wiadczajac
zarazem, iz nie wie, co dokladnie stalo sie w dniu 13 maja 2016 roku. Wskazal, ze zona tez go wtedy szarpala i ciagala.
Podal, ze odepchnal ja od drzwi, a kiedy upadla, kopnat ja raz w tylng czes¢ ciala. Stwierdzil, ze zatuje tego, iz ja
uderzyl (por. k. 330 — 34). W miare postepéw dochodzenia, organa $cigania zdecydowaly sie zarzucié¢ T. T. jedynie
popeienie czynu z art. 157 § 2 k.k. Wigzalo sie to z kolejnym przestuchaniem, w trakcie ktérego oskarzony ponownie
o$wiadczyl, ze w dniu 13 maja 2016 roku odepchnal zone od drzwi, a kiedy upadla, kopnal ja. Stwierdzil, ze reszty
zajécia nie pamieta. Dodal, ze nie chce mu sie wierzy¢, iz mogl pokrzywdzonej zrobi¢ co$ jeszcze, lecz nie wykluczyl
tego (por. k. 660 — 67). W trakcie ostatniego przestuchania w dochodzeniu, T. T. ograniczyl sie do stwierdzenia, ze
jest osobg niewinna i nie ma juz zamiaru dobrowolnie poddawac sie karze (por. k. 680). Na rozprawie (por. k. 128
— 129), oskarzony zajal analogiczne stanowisko w kwestii winy, korzystajgc z prawa do odmowy zlozenia wyjaénien.
Podtrzymal zarazem swoje depozycje z pierwszego przestuchania, zaznaczajac jednak, iz przyznajac sie wowczas
do spowodowania u zony obrazen ciala nie wiedzial, jakich konkretnie miala ona dozna¢, albowiem dopiero pod
koniec tej czynnosci pokazano mu jakies fotografie H. S. (1), po obejrzeniu ktérych zakomunikowal policjantom, ze to
niemozliwe, by byly one efektem jego dzialan. W caloSci podtrzymal takze swoje wyjaénienia z kolejnych przestuchan
w postepowaniu przygotowawczym, podkreslajac jedynie, ze nigdy nie uderzylt zony. Dodal, ze w dniu 13 maja 2016
roku rano pokrzywdzona nie miala zadnych obrazen na twarzy, natomiast nie byl w stanie stwierdzi¢, czy miala je w
innych miejscach, bo nie zwracal na to uwagi. Wskazal, ze kiedy ja odepchnal, upadla na bok i zaslonila twarz rekoma.
Nie widzial, aby podczas tego upadku o coS$ sie uderzyla. Kategorycznie zaprzeczyl, aby szarpal ja za wlosy lub uderzat
jej gtowa o podloge. Nadmienil, ze kiedy wezwana zostala Policja, wyszed!l przed blok i palil papierosa. P6zniej nie
obserwowal juz swojej zony. Pierwszy raz zobaczyl jej obrazenia, kiedy pod koniec pierwszego przestuchania pokazano
mu wspomniane wcze$niej zdjecia. Oskarzony wyrazil przekonanie, iz obrazenia stwierdzone na twarzy jego zony byly
efektem samouszkodzen, ktorych pokrzywdzona dopuscila sie w ciggu kilkunastu sekund, jakie minely od momentu,
gdy popchnieta przez niego upadla na podloge, do momentu, gdy ja kopnal, aby zmusi¢ do wstania. W jego ocenie, H.
S. (1) zrobila to po to, by uzyskac rozwdd z orzeczeniem o jego wylacznej winie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stanowisko T. T. w kwestii winy, podobnie, jak skladane przez niego wyjasnienia, na kolejnych etapach prowadzonego
przeciwko niemu postepowania w istotny sposéb ewoluowaly: od przyznania sie do popelnienia czynu z art. 207 §
1 k.k. (za$ w jego ramach takze do spowodowania obrazen ciala zony w dniu 13 maja 2016 roku), przez przyznanie
sie do ww. wystepku, z jednoczesnym zakwestionowaniem obrazen doznanych przez H. S. (1), po zasloniecie sie
niepamiecia co do doktadnego przebiegu zdarzenia z dnia 13 maja 2016 roku, a ostatecznie calkowite zanegowanie
wlasnej winy oraz zarzucenie pokrzywdzonej, iz dokonala samouszkodzen ciala. Jedyna okolicznoécia, ktora T. T.
konsekwentnie podawal, byl fakt zlapania H. S. (1) za reke, szarpniecia jej w taki sposéb, ze upadla na podloge, i
kopniecia w okolice posladkéw. W tej sytuacji, wyjasnienia oskarzonego nalezalo podda¢ krytycznej ocenie przez
pryzmat dowodow zgromadzonych w sprawie, zasad logiki i wskazan do$wiadczenia zyciowego.



Skladajac ustne zawiadomienie o przestepstwie H. S. (1) zeznala (k. 60 — 7), ze w dniu 13 maja 2016 roku w godzinach
rannych pokldcila sie z mezem. Zakomunikowala mu wtedy, iz wystapi o rozwod. T. T. stal sie wowczas agresywny,
zaczal ja wyzywaé, po czym zabral jej portfel, klucze od domu i od samochodu, a nastepnie wyszedl z mieszkania.
Po pewnym czasie wrocil, ale tylko po to, aby odebrac jej telefon komoérkowy. Kiedy po raz kolejny wychodzil z
domu, zlapala go za noge, probujac zatrzymaé i odzyskaé swoje rzeczy. Dzialo sie to na klatce schodowej i zostalo
zaobserwowane przez sgsiadke. Jej maz ostatecznie wyszedl wtedy z bloku, ale po jakim$ czasie wrdcil raz jeszcze.
Kiedy zazadala zwrotu swoich rzeczy, popchnal ja, a nastepnie zaczal szarpacé ja za wlosy, rzucaé nig o podloge i meble,
kopac po plecach i ciele, bi¢ rekoma po twarzy. Do ich mieszkania zajrzala w koncu sasiadka, ktora zazadala od jej
meza, by sie uspokoil. Sasiedzi wezwali Policje, a policjanci karetke, ktéra zabrala ja do szpitala. Na rozprawie H. S.
(1) zasadniczo podtrzymala swoje weze$niejsze zeznania, chociaz zarazem rozbudowala je o kolejne elementy (k. 129
— 130). Wskazala, Ze przy pierwszej awanturze w dniu 13 maja 2016 roku, kiedy powiedziala, ze pdjdzie do prawnika,
by napisal jej pozew o rozwod, maz wyszarpnat jej torebke, zabral z niej portfel i klucze, po czym wyszedt. Od razu
zadzwonila do banku i zastrzegla karte, ktora miala w portfelu, zadzwonita tez do swojej matki i teSciowej. Oskarzony
musial sie o tym dowiedzie¢, bo wrocil do mieszkania i odebrat jej telefon komoérkowy. Kiedy potem poprosila, aby go
zwroécil, wzial ja palcami za twarz i popchnal tak, ze upadla. Kiedy probowala wstaé, T. T. kopnal ja w plecy. PdzZniej
zadawal jej kolejne ciosy, kopal ja obutymi nogami po calym ciele, uderzal rekoma, Sciskat za gardlo, lapal za wlosy i
rzucal nig o podloge. Probowala zaslania¢ sie przed jego ciosami, lecz bylo ich zbyt duzo. Caly czas wiszczala i krzyczala,
a przy tym nie byla w stanie samodzielnie podnie$¢ sie z podlogi. W konicu zobaczyla w drzwiach mieszkania sgsiadke,
ktbra na jej prosbe wezwata Policje.

Depozycje H. S. (1) nie posiadaly mankamentow, ktore w sposob jednoznaczny obnizalyby ich wiarygodnos$é, niemniej
jednak, z uwagi na trwajacy od dluzszego czasu konflikt miedzy pokrzywdzona i jej mezem oraz fakt, ze zdarzenie z
dnia 13 maja 2016 roku rozegralo sie w istocie bez §wiadkow, Sad szukal dla nich oparcia w materiale pochodzacym
z bardziej obiektywnych Zrodel dowodowych.

H. S. (2) zeznala (k. 400 — 41, 1710), ze okolo godziny 9:00 uslyszala jakie$§ krzyki, jednak nie zwracala na nie
wiekszej uwagi. Po pewnym czasie uslyszala je ponownie i zorientowala sie, ze dochodza z mieszkania pokrzywdzonej
i oskarzonego. Wyszla wowczas na klatke schodowa bloku, gdzie spotkala O. N.. W tej samej chwili otworzyly sie
drzwi od wspomnianego wyzej mieszkania. T. T. staral sie je opuscic, za$ H. S. (1), siedzac na podlodze, trzymata go
za nogi i prosila, by oddal jej klucze oraz telefon. Oskarzony przemiescit sie z uczepiong jego nogi pokrzywdzona na
klatke schodowsa, m6wiac, ze nie ma nalezgcych do niej rzeczy i gestem sugerujac sgsiadkom, ze jego zona jest chora
psychicznie. H. S. (2) podkreslila, ze T. T. nie zadawal woéwczas pokrzywdzonej zadnych cioséw, jednakze w pewnym
momencie zdolal sie jej wyrwaé i wyszedl z bloku. Swiadek zeznala, ze okolo godziny 11:00 po raz kolejny uslyszala
nadzwyczaj glo$ne krzyki H. S. (1). Halas ten zaalarmowal rowniez O. N.. Spotkaly sie na klatce schodowej i wspdlnie
postanowily udaé sie do mieszkania pokrzywdzonej i oskarzonego. Swiadek podkrelila, iz mocno zastukala w drzwi
tego lokalu, po czym od razu nacisnela klamke i otworzyta je. H. S. (1) lezala na podlodze, zas T. T. stal obok nie;j.
Oskarzony nie zadawat woéwczas zonie zadnych ciosow, ale na widok sgsiadek jakby sie wystraszyl i zaczal sie od niej
odsuwa¢. Pokrzywdzona skarzyla sie, ze nie da rady oddychaé. Poprosila, by zadzwonily na Policje. T. T. poparl ta
prosbe, po czym wyszed} z mieszkania, oSwiadczajac, ze idzie przed blok, aby zapali¢. H. S. (2) stwierdzila, ze byla
z H. S. (1) do momentu przyjazdu policyjnego patrolu. Pokrzywdzona rzeczywisScie miala w tym czasie problemy z
oddychaniem, byla cala roztrzesiona i ptakala. W mieszkaniu §wiadek widziala niewielki nieporzadek: na podlodze
lezala damska torebka, byly tam tez porozrzucane jakie$ papiery. Policjanci wezwali na miejsce karetke Pogotowia
Ratunkowego.

Relacje H. S. (2) potwierdzila O. N. (k. 600 — 61, 172). Wskazala ona dodatkowo, iz przed wizytg w mieszkaniu
pokrzywdzonej slyszala nie tylko dochodzace stamtad glo$ne krzyki kobiety, ale tez odglosy ,fomotow” — ,jakby cos
spadalo”. Nie pamietala ponadto, czy same weszly wtedy do tego lokalu, czy zadzwonily do drzwi i otworzyl im
oskarzony. Dodala, ze oddalila sie stamtad jeszcze przed przyjazdem Policji.



Zdaniem Sadu, zeznania H. S. (2) i O. N. w pelni zasluguja na obdarzenie przymiotem wiarygodnych. Kobiety nie
utrzymywaly blizszych kontaktéw z pokrzywdzonga i jej mezem, nie mialy interesu we wsparciu ktorejkolwiek ze
stron, a ich depozycje sa spdjne, konsekwentne i wzajemnie sie uzupelniaja. Wyzej wymienione nie byly wprawdzie
naocznym $wiadkami calego zajs$cia, na miejscu zdarzenia znalazly sie dopiero w jego koncowej fazie, gdy nie padaly
zadne ciosy, jednak ich relacja pozwala na przyjecie, ze stracie miedzy oskarzonym a pokrzywdzong trwalo przez
pewien czas, za$ w jego przebiegu H. S. (1) przerazliwie krzyczala — jak tez na wykluczenie, aby wyzej wymieniona
sama spowodowala u siebie jakie$ obrazenia ciala po tym, jak jej maz wyszed! przed klatke i czekal na przyjazd patrolu
Policji.

L. 1. wskazal (k. 300, 1700 — 171), ze na interwencje do mieszkania przy ulicy (...) w B. udal sie wraz z K. T.
(2) z polecenia dyzurnego (...) komendy okolo godziny 10:45. Oskarzonego zastali wowczas pod blokiem. Byl on
zdenerwowany, lecz zachowywal sie spokojnie. Wspoélnie z nim udali sie do mieszkania. Pokrzywdzona lezala w nim na
podlodze. Powiedziala, ze jej maz wszczal awanture, a trakcie ktorej wyzywal ja i szarpat za wlosy, uderzajac jej glowa o
podloge, jak tez zadajac jej klika kopnie¢ w plecy. Kobieta skarzyla sie na bol w okolicy prawej pachy, miata opuchlizne
na nosie oraz otarcie naskérka na czole i w okolicy lewego oka. Zadala pomocy medycznej, w zwigzku z czym wezwali
na miejsce karetke, ktorej zaloga zadecydowala o przewiezieniu jej do szpitala. Oskarzony zaprzeczal stowom swojej
zony, ale nie potrafil wytlumaczy¢, skad wziely sie u niej obrazenia ciala. Pokrzywdzona byla wyraznie roztrzesiona,
ale zarazem szybko i dokladnie opisala, co sie stalo, sprawiajac na §wiadku wrazenie osoby, ktora przygotowala sobie
wezedniej, co ma moéwic, a podzniej to wyrecytowala. Doda¢ wypada, iz analogiczna relacje L. I. zawarl w notatce
urzedowej, ktérg sporzadzil bezposérednio po interwencji (k. 1).

Powyzsza relacje potwierdzit K. T. (2) (k. 780, 1771). On réwniez wskazal, ze pokrzywdzona miala widoczne obrazenia
ciala, plakala oraz skarzyla sie na bdl. W jej zachowaniu nie zaobserwowal wowczas niczego nietypowego, chociaz
zwrocil uwage, ze od razu wiedziala, co ma powiedzie¢, i dokladnie opisala im cale zdarzenie.

Relacja obu funkcjonariuszy Policji w przewazajacej mierze zasluguje na wiare. Policjanci w ogole nie znali wezeéniej
pokrzywdzonej i oskarzonego, zas$ na miejsce zdarzenia skierowani zostali przez dyzurnego w ramach rutynowych
czynnosci stuzbowych, nie majac zadnego powodu ku temu, aby §wiadomie znieksztalcaé swoje zeznania w interesie
ktorejkolwiek ze stron. Ich depozycje sa przy tym spojne oraz konsekwentne. Pewna watpliwo$¢ budzi jedynie
wspomniana przez nich ,nietypowo$¢” zachowania H. S. (1), ktora polega¢ miala na niespotykanie precyzyjnym i
szczegblowym opisaniu przez nig calego zajécia. Po pierwsze, ani z ich depozycji, ani ze sporzadzonej bezposrednio
po interwencji notatki urzedowej nie wynika, by pokrzywdzona to zdarzenie relacjonowala szczegblnie dokladnie i
precyzyjnie. Zapisane i zapamietane przez policjantéw slowa H. S. (1) sa raczej do$¢ ogbdlnikowe i zawieraja daleko
mniej szczegolow, niz zawarla ona poézZniej w swoich zeznaniach. Po drugie, policjanci przyznali — a zauwazyly
to rowniez wskazane wcze$niej sasiadki — ze pokrzywdzona byla po zajSciu roztrzesiona i zaplakana. Nota bene,
plakala takze w trakcie skladania zeznan na rozprawie, wyraznie przezywajac silne emocje, gdy wracala pamiecia
do dnia 13 maja 2016 roku. Wreszcie, w trakcie postepowania zabezpieczono nagrania rozméw prowadzonych
przez pokrzywdzona z operatorami numeru alarmowego o 9:35 i 9:37, a takze zgloszenia dokonanego przez H.
S. (2) o godzinie 10:45 (k. 148, 187). Z materialow tych wynika, ze dzwonigc na numer 112 H. S. (1) byla
roztrzesiona, jej wypowiedzi jawia sie jako niespojne i chaotyczne, z kolei w tle rozmowy H. S. (2) z dyzurnym
Policji stychac¢ kobiece jeki i placz. Powyzsze, w zestawieniu ze wskazaniami plynacymi z do§wiadczenia zyciowego,
sprzeciwia sie tezie, iz pokrzywdzona starannie zaplanowala sobie zdarzenie z dnia 13 maja 2016 roku (i to do
tego stopnia, ze dokonala wczedniej samouszkodzen na ukrytych pod odzieza czeéciach ciala, co sugerowal w toku
rozprawy oskarzony), przygotowala nieprawdziwa relacje na uzytek przedstawicieli organéw Scigania, a nastepnie
odegrala swoiste przedstawienie — plynnie wplatajac w swoja narracje sasiadki, ktére przypadkowo zjawily sie w
mieszkaniu stron — oraz zaprezentowala szerokie spektrum falszywych emocji. Zauwazy¢ roéwniez wypada, iz sktadajac
zawiadomienie o przestepstwie H. S. (1) odméwila zarazem zlozenia wniosku o Sciganie T. T. za kradziez nalezacych
do niej rzeczy, cho¢ oskarzony utrzymywal, ze cale jej postepowanie bylo nakierowane na doprowadzenie do jak
najsurowszego ukarania go.



Nadmieni¢ nalezy, ze bezpoérednio po zatrzymaniu i przewiezieniu do budynku Komendy Powiatowej Policji w
B. oskarzony zostal dwukrotnie — o 11:25 i 11:27 — zbadany alkometrem, co wykazalo, ze w trakcie zdarzenia
znajdowal sie w stanie — znacznej — nietrzezwo$ci (mial, odpowiednio, 0,83 i 0,85 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu). Wskazania do§wiadczenia zyciowego nakazuja przyjac, ze w takim stanie zdolno$¢ T. T. do postrzegania
oraz zapamietywania spostrzezen byla wowczas zaburzona.

W trakcie postepowania w charakterze $§wiadkow przestuchano réwniez N. S., czyli matke pokrzywdzonej (por. k.
140 — 15, 1720 — 173), oraz K. T. (1), matke oskarzonego (por. k. 440 — 45, 172 — 1720). Kobiety te nie byly
jednak $wiadkami zdarzenia z dnia 13 maja 2016 roku, a jego przebieg znaly jedynie z relacji swoich dzieci, totez ich
depozycje nie wniosly do sprawy niczego istotnego i nie mialy wplywu na tresé rozstrzygniecia.

Za pozbawione waloru dowodowego Sad uznal takze dostarczone przez pelnomocnika pokrzywdzonej wydruki
wiadomoSci SMS, jakie oskarzony mial po zdarzeniu wysyla¢ do zony (por. k. 126 — 127), oraz zlozone przez
obronce nagrania (i ich transkrypcje) rozméow H. S. (1) z mezem w dniach 19 kwietnia 2016 roku i 11 maja 2016
roku oraz nagrania ich spotkan w dniach 5, 10, 16 i 24 czerweca 2016 roku (k. 156 — 164). W tresci wiadomoSci
tekstowych T. T. przyznawal sie do agresji, ,podniesienia reki” na zone oraz kopania jej — i przepraszal za to, jednak
w oparciu o ten material nie sposob przyjaé, ze potwierdzil jakie$ inne okolicznosci analizowanego zdarzenia, poza
tymi, ktore konsekwentnie zawieral w swoich wyjasnieniach. Je$li chodzi o wypowiedzi pokrzywdzonej z okresu przed
zdarzeniem, to w oparciu o ich tre$¢, przy braku pelnego kontekstu, nie sposéb dokona¢ jednoznacznej oceny jej
zachowania w dniu 13 maja 2016 roku, za$ p6zniejsze kontakty stron byly juz niejako ,,skazone” tym, do czego doszlo
miedzy nimi krytycznego poranka, przez co nie sa reprezentatywne dla ich weze$niejszych relacji.

Ze wzgledu na brak naocznych $wiadkéw zdarzenia z dnia 13 maja 2016 roku, kluczowy dla weryfikacji relacji
przedstawionych przez H. S. (1) oraz T. T. okazal sie material dowodowy dotyczacy stwierdzonych u pokrzywdzonej
obrazen ciala.

Opierajac sie na szpitalnej karcie informacyjnej (k. 9) i dokumentacji fotograficznej sporzadzonej przez Policje (k. 10
— 12, 50), biegly z zakresu medycyny sadowej — powolany w dochodzeniu — stwierdzil, iz H. S. (1) doznala podbiegniec¢
krwawych na glowie, w okolicach obu oczu oraz na nosie, a takze sincéw na konczynach gérnych i dolnych oraz otarcia
naskorka na lewym boku. Biegly wskazal, Zze powyzsze obrazenia mogly zaistnie¢ w okoliczno$ciach przedstawionych
przez pokrzywdzona i spowodowaly naruszenie czynnosci jej organizmu trwajace ponizej 7 dni (k. 48).

Lakoniczno$¢ tej opinii, brak szczatkowego choc¢by uzasadnienia dla zawartych w niej tez, oraz fakt, iz w kolejnych
depozycjach H. S. (1) podala dodatkowe okolicznos$ci analizowanego zdarzenia, a do akt sprawy dolaczono poszerzong
dokumentacje medyczna (k. 143, 151), zadecydowal o dopuszczeniu przez Sad dowodu z opinii innego bieglego z
zakresu medycyny sadowej.

Bieglta M. H. wskazala (k. 191 — 200, 222 — 226), 7e po zdarzeniu z dnia 13 maja 2016 roku pokrzywdzona
posiadala na ciele podbiegniecia krwawe w okolicy grzbietu nosa i lewego oczodolu, na lokciowej powierzchni lewego
przedramienia, w skoérze ud, kolana oraz podudzia lewego, jak rowniez otarcie naskoérka dystalnej czeSci goleni
lewej (w okolicy kostki bocznej), i pasmowaty obszar wybroczyn krwawych w okolicy czotowej lewej. Wszystkie te
obrazenia mialy lekki, powierzchowny charakter, obejmowaly powloki ciala oraz naruszaly ich czynno$¢ na czas nie
przekraczajacy dni 7 (wbrew twierdzeniom obroncy, kwalifikacja taka dotyczyta kazdego ze stwierdzonych obrazen,
a nie wylacznie ich sumy). Biegla stwierdzila zarazem, ze jezeli chodzi o obrazenia twarzy, przedramienia lewego i
w okolicy lewej kostki bocznej, to majg one cechy obrazen Swiezych, nie wykazuja gojenia, wiec mogly powsta¢ w
dniu zdarzenia. Z kolei obrazenia w postaci podbiegnie¢ krwawych w powlokach ud, kolana lewego i lewej goleni
wykazuja cechy gojenia, co przemawia za powstaniem ich na dluzszy czas przez analizowanym zdarzeniem. W
ocenie bieglej, wszystkie opisane obrazenia powstaly w przebiegu urazéw zadanych narzedziami twardymi, tepymi
tepokrawedzistymi, do jakich zaliczana jest reka czlowieka, pies¢, czy tez np. elementy wystroju mieszkania. Obrazenia
w skorze twarzy zlokalizowane w okolicy podoczodolowej lewej oraz na grzbiecie nosa mogly przy tym powstac
zar6wno podczas urazoéw czynnych, np. zadanych reka lub piescig przez inng osobe w powyzsze okolice, jak i mogly



by¢ wynikiem urazu biernego, to jest upadku z nastepowym uderzeniem okolica nosa oraz lewego policzka w twarde
podloze (co jest wersja dla oskarzonego korzystniejszg i w istocie zgodna z wyjasnieniami skladanymi przez niego w
dochodzeniu). Jezeli chodzi o obrazenie w okolicy czolowej lewej, to ma ono stosunkowo regularny ksztalt pasma, co
wskazuje, ze musialo powstac od zadzialania na ta okolice narzedzia o podobnym ksztalcie. Zdaniem bieglej, nie moglo
ono zaistnie¢ w przebiegu urazu zadanego pieScia czy kopniecia obuta stopa w czolo — bardziej prawdopodobnym
jest mechanizm doci$niecia powlok powyzszej okolicy do narzedzia o zblizonym ksztalcie, np. znajdujacego sie na
podlodze. Plackowate podbiegniecia krwawe na lokciowej powierzchni przedramienia lewego mogly z kolei powstac
podczas chwytania pokrzywdzonej dlonig, od ucisku opuszek palcéw napastnika (na co tak T. T., jak tez H. S. (1)
wskazywali w swoich pierwszych relacjach). Otarcie naskérka w okolicy kostki bocznej lewej powstalo natomiast od
urazu zadanego z nieduzg sila narzedziem o stosunkowo szorstkiej powierzchni, jakie przesuwato sie po powierzchni
skory i ocieralo ja z zewnetrznej warstwy rogowej. Otarcie to moglo powsta¢ podczas upadku lub podnoszenia sie
pokrzywdzonej, ale nie mozna tez wykluczy¢, ze doszlo do tego, kiedy H. S. (1), bedgc na podtodze, chwytala za
koniczyne dolna meza, probujacego sie oswobodzié¢ i wyjs$¢ z mieszkania (co, ponownie, jest wersja dla oskarzonego
korzystniejsza). Biegla wskazala, ze lokalizacja i charakter obrazen w obrebie twarzy pokrzywdzonej nie wykluczaja
mozliwo$ci ich powstania w przebiegu samouszkodzen (chociaz, w ocenie Sadu, w $wietle pozostalego materiatu
dowodowego i wskazan plynacych z do§wiadczenia zyciowego taka wersja wydarzen jawi sie jako nieprawdopodobna,
o czym byla juz mowa wczeéniej). Biegla o§wiadczyla zarazem, ze gdyby pokrzywdzona zostala wielokrotnie kopnieta
w plecy i cale cialo (przez mezczyzne w pelni sil, niezaleznie juz nawet od tego, czy nosil jakie§ obuwie) oraz gdyby
doznatla licznych uderzen piesciami i wielokrotnie upadalaby na podloze, to nalezaloby spodziewac sie u niej znacznie
wiekszej liczby obrazen — i to wiekszych rozmiaréw. Biegla przyznala, ze pokrzywdzona mogta by¢

w przebiegu zdarzenia szarpana za wlosy w taki sposob, ze nie pozostawilto to widocznych §ladow. Zauwazyla jednak,
Ze nie miala ona obrazen w powlokach szyi, ktére wystepuja przy chwytaniu rekoma za tg okolice, ani obrazen i
charakterze obronnym, ktore pojawiala sie podczas zaslaniania sie przed ciosami. Biegla dodala, ze w dokumentacji
fotograficznej, w okolicy krzyzowej, nad szparg miedzyposladkowa, widoczny jest obszar skéry barwy niebieskawej,
jaki moze odpowiada¢ podbiegnieciu krwawemu, powstalemu po kopnieciu w ta okolice, ale zmiana ta uwidoczniona
zostala tylko fragmentarycznie, przez co nie ma pewnosci co do jej charakteru. W podsumowaniu biegla podala, ze H.
S. (1) mogla by¢ uderzona w twarz, upas¢ na podloze i zosta¢ kopnieta z niewielka sila w tylng powierzchnie tulowia
lub posladki, natomiast w Swietle znajdujacej sie w aktach sprawy dokumentacji medycznej i fotograficznej opisywane
przez pokrzywdzona wielokrotne uderzenia rekoma i kopniecia obutymi stopami wydaja sie nieprawdopodobne.

Powyzsza opinia jest jasna i kompletna, pochodzi od bieglej o odpowiedniej wiedzy specjalistycznej i wieloletnim
do$wiadczeniu, oparta zostala na caloksztalcie zebranego w sprawie materialu dowodowego, za$ zawarte w niej tezy i
wnioski poparto logiczna i zgodna z do§wiadczeniem zyciowym argumentacja, przeto Sad w catosci ja podzielit.

Oczywiécie, nie sposob wykluczyé, iz nie wszystkie obrazenia doznane wdwczas przez pokrzywdzona zostaly
prawidlowo udokumentowane. Jednak powstajace na tym tle watpliwoSci, podobnie, jak watpliwosci co do
mechanizmu powstania cze$ci stwierdzonych obrazen ciala, wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia pomimo
wyczerpania znanych i dostepnych Zrédel dowodowych, zgodnie z regula in dubio pro reo, wyrazona w treéci art. 5 §
2 k.p.k., Sad zobowiazany byt rozstrzygna¢ na korzys¢ oskarzonego.

Powyzsze dalo podstawe do przyjecia, ze w dniu 13 maja 2016 roku w B. oskarzony umys$lnie spowodowal u
zamieszkujacej wspolnie z nim zony H. S. (1) naruszenie czynnoSci powlok ciala trwajace nie dtuzej niz 7 dni w ten
sposob, ze chwycil ja dlonig za lewe przedramie i szarpnal, w wyniku czego upadta i uderzyta twarza o podloge, a kiedy
lezala, kopnal ja w tylna powierzchnie ciala oraz docisnal jej czolo do blizej nieustalonego przedmiotu, co skutkowalo
powstaniem u niej obrazen ciala w postaci podbiegnie¢ krwawych na lokciowej powierzchni lewego przedramienia
oraz w okolicy grzbietu nosa i lewego oczodotu, a takze pasmowatego obszaru wybroczyn krwawych w okolicy czolowej
lewej. Opisanym zachowaniem T. T. zrealizowal ustawowe znamiona czynu z art. 157 § 2 k.k. (przepis art. 157 § 4
k.k. wskazuje jedynie na tryb Scigania, totez powolanie go w kwalifikacji prawnej, jak to uczynit rzecznik oskarzenia
publicznego, jest bledne).



Sad wymierzyl oskarzonemu kare 150 stawek dziennych grzywny, rownowarto$¢ jednej stawki dziennej ustalajac na
kwote 10 zlotych. W ocenie Sadu, powyzsza kara jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego, a takze okolicznoS$ci
przypisanego mu wystepku, w tym jego spotecznej szkodliwo$ci. Przestankami o charakterze obcigzajacym byly:
spowodowanie ciala u osoby najblizszej i dzialanie w stanie nietrzezZwosci. Za okolicznoSci o charakterze tagodzacym
Sad uznal z kolei dotychczasowa niekaralnosé¢ oskarzonego (por. k. 477) oraz fakt, ze przeprosil on pokrzywdzong za
swoje zachowanie. Ksztaltujac wysoko$¢é stawki dziennej grzywny Sad mial tez na uwadze, ze T. T. nie posiada istotnego
majatku (por. k. 23), deklaruje dochdd na poziomie 2.600 zlotych brutto miesiecznie, a na wspoélutrzymaniu ma
dwoje maloletnich dzieci.

H. S. (1) domagala sie tez orzeczenia wobec oskarzonego obowigzku zaplaty na jej rzecz kwoty 10.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za wyrzadzong jej krzywde. Wskazala, ze po zdarzeniu z dnia 13 maja 2016 roku przez dtuzszy czas
cierpiala dolegliwosci b6lowe, miata powazne problemy z codziennym funkcjonowaniem i opieka nad dzieckiem, czuta
wstyd i nie mogla pokazywac sie publicznie, do chwili obecnej odczuwa strach przed swoim mezem. Nadmienila, ze od
18 do 31 maja 2016 roku przebywala na zwolnieniu (k. 124), przez co otrzymatla nizsze wynagrodzenie (k. 168 — 169).

W ocenie Sadu, zgromadzony material dowodowy pozwolil jedynie czeSciowo uwzglednié roszczenia H. S. (1). Z jej
twierdzen wynikalo, ze jedyna szkoda materialna, jakiej doznala w wyniku zdarzenia z dnia 13 maja 2016 roku, bylo
obnizenie wynagrodzenia za prace, zwiazane z przebywaniem na zwolnieniu. Z przedloZzonych przez niag dokumentéow
wynikalo przy tym, ze faktycznie byla na zwolnieniu lekarskim przez dwa tygodnie, a za maj 2016 roku otrzymala
wynagrodzenie w wysokos$ci 2.058,32 zl netto, podczas gdy w lipcu i w sierpniu wyplacono jej po 3.091,90 z} netto.
Powyzsze zestawienie nie jest jednak wystarczajace do tego, by stwierdzi¢ o ile nizsze wynagrodzenie otrzymatla H.
S. (1) z uwagi na zwolnienie lekarskie. Brak jest bowiem jednoznacznych danych co do tego, jakie wynagrodzenie
otrzymalaby w maju 2016 roku, gdyby nie poszla na zwolnienie. Wysoko$¢ wynagrodzenia wyptaconego jej w lipcu
i sierpniu 2016 roku nie jest w pelni miarodajna, nie sposéb bowiem wykluczyé¢, ze pokrzywdzona otrzymala w
miedzyczasie np. podwyzke, badz tez warunki jej pracy w tym okresie roznily sie na tyle od warunkéw pracy w maju
2016 roku, ze uzasadnialy wyzsze wynagrodzenie.

Jezeli za$ chodzi o kwestie samego zado$éuczynienia za doznana przez pokrzywdzona krzywde, to podstawa
do ustalenia jego wysoko$ci musza byé obrazenia ciala, ktérych spowodowanie zostalo faktycznie przypisane
oskarzonemu w tres$ci wyroku. Tymczasem, obrazenia te mialy lekki, powierzchowny charakter, a ich skutkiem byto
naruszenie czynno$ci powlok miekkich ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni. Co wiecej, po zdarzeniu H. S. (1)
zamieszkala ze swoja matka, ktéra pomagala jej w biezacych czynnoSciach, jak tez w opiece nad maloletnim dzieckiem.
Z nagran spotkan pokrzywdzonej z oskarzonym, ktére mialy miejsce w czerwcu 2016 roku, przedlozonych przez
obronce T. T., nie wynika tez, aby obawiala sie ona swojego meza. W tej sytuacji, za adekwatne do doznanej przez H.
S. (1) krzywdy Sad uznal zadoSéuczynienie w kwocie 1.000 zlotych.

Nadmieni¢ wypada, ze w niezaspokojnej czeSci pokrzywdzona moze dochodzi¢ swoich roszczen na drodze
postepowania cywilnego.

W oparciu o art. 63 § 11 § 5 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny Sad zaliczyt oskarzonemu jego zatrzymanie w
przedmiotowej sprawie, w okresie od godziny 11:15 w dniu 13 maja 2016 roku do godziny 23:30 w dniu 14 maja 2016
roku (por. k. 3).

O kosztach procesu rozstrzygnieto zgodnie z dyspozycja art. 627 k.p.k., a w tym o wysokoSci oplaty w myél art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, z p6zn.
zm.), za$ o kosztach zastepstwa prawnego — z uwzglednieniem § 11 ust. 1 pkt 1, ust. 2 pkt 31i ust. 7, § 16 oraz § 17 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
(Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800, z pdzn. zm.).

Sedzia :



