Sygn. akt IT K 165/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzesnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Wildowicz

Protokolant: Helena Oniszczuk

przy udziale prokuratora Adama Naumczuka

po rozpoznaniu w dniach 16 lipca 2014 r. i 24 wrzeénia 2014 r. sprawy:
1) K. W.s. A.iF.zdomu P., urodzonego (...) w B.,

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 14 lutego 2012 roku w B., bedac uprzedzonym o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan
zlozyt przed funkcjonariuszem Komendy Powiatowej Policji w B. w postepowaniu RSD 713/11 dotyczacym pobicia
J. 7. i uszkodzenia jego samochodu osobowego falszywe zeznanie, ze jego syn D. W. w dniu 30 wrzeénia 2011 r. w
godzinach wieczornych wyjechal do W. iz W. do domu wrécil pomiedzy godzing 23-cig 01 pazdziernika 2011 r., a 06-
sta rano 02 pazdziernika 2011 r., podczas gdy w rzeczywisto$ci D. W. w dniu 01 pazdziernika 2011 r. juz od godzin
poludniowych przebywal w B., gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w B. w rejonie sklepu (...) dokonal pobicia J.
7. oraz uszkodzil jego samochéd osobowy,

tf.oczynzart. 233 § 1 k.k.

2. w dniu 02 lipca 2012 roku w B., bedac uprzedzonym o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan
zlozyl przed Sadem Rejonowym II Wydzialem Karnym w postepowaniu II K 113/12 dotyczacym pobicia J. Z. i
uszkodzenia jego samochodu osobowego falszywe zeznanie w ten sposéb, ze podtrzymal swoje wezeéniej zlozone
zeznania z etapu postepowania przygotowawczego, w ktorych podal, ze jego syn D. W. w dniu 30 wrze$nia 2011 1. w
godzinach wieczornych wyjechal do W. i z W. do domu wrdcit pomiedzy godzina 23-cia 01 pazdziernika 2011 r., a 06-
sta rano 02 pazdziernika 2011 r., dodajac przed Sadem, Ze jest tego pewien, podczas gdy w rzeczywistoéci D. W. w
dniu 01 pazdziernika 2011 r. juz od godzin potudniowych przebywal w B., gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w B.
w rejonie sklepu (...) dokonal pobicia J. Z. oraz uszkodzil jego samoch6d osobowy,

y.oczynzart. 233 § 1 k.k.
2) M. K. s.J.iA.zdomu K., urodzonego (...) w B.,

3. wdniu 14 lutego 2012 roku w B., bedac uprzedzonym o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan
zlozyt przed funkcjonariuszem Komendy Powiatowej Policji w B. w postepowaniu RSD 713/11 dotyczacym pobicia
J. Z. i uszkodzenia jego samochodu osobowego falszywe zeznanie, ze w dniu 01 pazdziernika 2011 r. w porze nocnej
jezdzil swoim samochodem do S. skad zabral wracajacego pociagiem z W. D. W., podczas gdy w rzeczywistosci D. W.
w dniu 01 pazdziernika 2011 r. juz od godzin poludniowych przebywat w B., gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w
B. w rejonie sklepu (...) dokonal pobicia J. Z. oraz uszkodzil jego samochdd osobowy,

t.oczynzart. 233 § 1 k.k.



4. w dniu 02 lipca 2012 roku w B., bedac uprzedzonym o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan
zlozyl przed Sadem Rejonowym II Wydzialem Karnym w postepowaniu II K 113/12 dotyczacym pobicia J. Z. i
uszkodzenia jego samochodu osobowego falszywe zeznanie w ten sposéb, ze podtrzymal swoje wezeéniej zlozone
zeznania z etapu postepowania przygotowawczego, w ktorych podal, ze w dniu 01 pazdziernika 2011 r. w porze nocnej
jezdzil swoim samochodem do S. skad zabral wracajacego pociagiem z W. D. W., podczas gdy w rzeczywistosci D. W.
w dniu 01 pazdziernika 2011 r. juz od godzin poludniowych przebywat w B., gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w
B. w rejonie sklepu (...) dokonal pobicia J. Z. oraz uszkodzil jego samochdd osobowy,

f.oczynzart. 233 § 1 k.k.

5. w dniu 14 maja 2013 roku w B., bedac uprzedzonym o odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych
zeznan zlozyl przed Sadem Rejonowym II Wydzialem Karnym w postepowaniu II K 65/13 dotyczacym uszkodzenia
samochodu osobowego J. Z. falszywe zeznanie w ten sposob, ze podtrzymal swoje wezeéniej zlozone zeznania z etapu
postepowania przygotowawczego, w ktorych podal, ze w dniu 01 pazdziernika 2011 r. w porze nocnej jezdzil swoim
samochodem do S. skad zabral wracajacego pociggiem z W. D. W., podczas gdy w rzeczywisto$ci D. W. w dniu o1
pazdziernika 2011 r. juz od godzin potudniowych przebywat w B., gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w B. w rejonie
sklepu (...) dokonal pobicia J. Z. oraz uszkodzil jego samochéd osobowy,

f.oczynzart. 233 § 1 k.k.
I. oskarzonego K. W. uniewinnia od popelnienia zarzucanych mu czynow;

II. oskarzonego M. K. uznaje za winnego popekienia zarzucanych mu czyndéw i za to na mocy art. 233 § 1 k.k. skazuje
go za kazdy z tych czynéw, przyjmujac zas, ze stanowia one ciag przestepstw, na mocy art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

III. na mocy art. 69 § 11 2 kk., art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesza oskarzonemu M. K. na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata;

IV. w czeéci zwigzanej z uniewinnieniem kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa;

V. zasadza od oskarzonego M. K. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz
kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem pozostalych kosztow sadowych.

Sedzia:
ITK 165/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w roku przewodu
sadowego, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. K. w dniu 14 lutego 2012 roku w B., przed funkcjonariuszem Komendy Powiatowej Policji w B., skladal zeznania
w charakterze $§wiadka majace stuzy¢ jako dow6d w postepowaniu RSD 713/11 dotyczacym pobicia J. Z. i uszkodzenia
jego samochodu osobowego. Przed przestluchaniem zostal prawidlowo uprzedzony o odpowiedzialnoéci karnej za
zlozenie falszywych zeznan. Zeznal wowczas nieprawde, a mianowicie, ze w dniu 1 pazdziernika 2011 r. w porze nocnej
jezdzil swoim samochodem do S. skad zabral wracajacego pociagiem z W. D. W., podczas gdy w rzeczywistosci D. W.
w dniu 1 paZzdziernika 2011 r. juz od godzin poludniowych przebywal w B., gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w
B. w rejonie sklepu (...) dokonat pobicia J. Z. oraz uszkodzil jego samochdd osobowy.

W dniu 2 lipca 2012 roku w B. M. K. skladal zeznania w charakterze $wiadka przed Sadem Rejonowym w Bielsku
Podlaskim II Wydzialem Karnym majace shuzyé¢ jako dowdéd w sprawie II K 113/12 dotyczacej pobicia J. Z. i



uszkodzenia jego samochodu osobowego. Zostal prawidlowo uprzedzony o odpowiedzialnoSci karnej za zlozenie
falszywych zeznan. W trakcie przestuchania zeznatl nieprawde w ten sposoéb, ze podtrzymal swoje wezeéniej ztozone
zeznania z etapu postepowania przygotowawczego, w ktorych podal, ze w dniu 1 pazdziernika 2011 r. w porze nocnej
jezdzil swoim samochodem do S. skad zabral wracajacego pociagiem z W. D. W., podczas gdy w rzeczywistoSci D. W.
w dniu 1 pazdziernika 2011 r. juz od godzin potudniowych przebywal w B., gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w
B. w rejonie sklepu (...) dokonat pobicia J. Z. oraz uszkodzil jego samochdd osobowy.

W dniu 14 maja 2013 r. w B. M. K. skladal zeznania w charakterze §wiadka przed Sadem Rejonowym w Bielsku
Podlaskim IT Wydziatem Karnym majace stuzy¢ jako dowdd w sprawie II K 65/13 dotyczacej uszkodzenia samochodu
osobowego J. Z.. Zostal prawidlowo uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywych zeznan. W trakcie
przeshuchania zeznal nieprawde w ten sposob, ze podtrzymal swoje wezeéniej zlozone zeznania z etapu postepowania
przygotowawczego i podczas pierwszego rozpoznania sprawy o ten sam czyn, w ktérych podal, ze w dniu 1 pazdziernika
2011 r. w porze nocnej jezdzit swoim samochodem do S. skad zabral wracajacego pociggiem z W. D. W., podczas gdy
w rzeczywistoSci D. W. w dniu 1 pazdziernika 2011 r. juz od godzin potudniowych przebywat w B., gdzie okolo godziny
21.50 na ulicy (...) w B. w rejonie sklepu (...) dokonal pobicia J. Z. oraz uszkodzil jego samoch6d osobowy.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 9 lipca 2012 r. wydanym w spawie o
sygnaturze akt IT K 113/12 D. W. zostal uznany za winnego popelienia czynu z art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.
polegajacego na tym, ze w dniu 1 pazdziernika 2011 r. w B. przy ulicy (...), dzialajac publicznie oraz z oczywiscie blahego
powodu i okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami, wzigl udzial w pobiciu J. Z. w ten sposob, ze zadawal mu ciosy piesciami oraz butelka po glowie, narazajac
go przy tym na bezposSrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub
innego uszkodzenia ciala na okres powyzej 7 dni i za to skazany zostal na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby wynoszacy 3 lata.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 4 czerweca 2013 r. wydanym w sprawie o
sygnaturze akt II K 65/13 D. W. zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1
k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 1 pazdziernika 2011 r. w B. przy ulicy (...), dzialajac umyslnie, publicznie oraz bez
powodu i okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, dokonat uszkodzenia samochodu osobowego
marki O. (...) nr rej. (...) poprzez wgniecenie lewego przedniego blotnika, powodujac straty w wysokos$ci 615 zl na
szkode J. Z.1 za to skazany zostal na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby wynoszacy 3 lata.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o cze$¢ wyjasnien oskarzonego M. K. (k. 125, 177 — 177v), zeznania
swiadkow Z. W. (k. 191) oraz D. W. (k. 190v), a takze odpisy wyrokow (k. 13 — 14, 15, 101), odpisy protokoldéw rozpraw
(k. 2 — 11, 92 — 98), kopie protokoléw przestuchan (k. 52 — 53, 54 — 55), a takze odpisy materialéw zgromadzonych
w sprawie II K 113/12 (k. 16 — 27, 37 — 42, 47 — 51, 60 — 89).

K. W. zostal oskarzony o to, ze:

1. wdniu 14 lutego 2012 r. w B., bedgc uprzedzonym o odpowiedzialnoéci karnej za sktadanie falszywych zeznan zlozyt
przed funkcjonariuszem Komendy Powiatowej Policji w B. w postepowaniu RSD 713/11 dotyczacym pobicia J. Z. i
uszkodzenia jego samochodu osobowego falszywe zeznanie, ze jego syn D. W. w dniu 30 wrzeénia 2011 r. w godzinach
wieczornych wyjechal do W. i z W. do domu wrécit pomiedzy godzing 23-cia 1 pazdziernika 2011 r., a 6-stg rano 2
pazdziernika 2011 r., podczas gdy w rzeczywistoSci D. W. w dniu 1 pazdziernika 2011 r. juz od godzin poludniowych
przebywal w B. (...), gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w B. w rejonie sklepu (...) dokonal pobicia J. Z. oraz
uszkodzil jego samochdd osobowy, tj. o czyn z art. 233 § 1 k.k.,

2. wdniu 2 lipca 2012 r. w B., bedac uprzedzonym o odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan zlozyt
przed Sadem Rejonowym II Wydzialem Karnym w postepowaniu II K 113/12 dotyczacym pobicia J. Z. i uszkodzenia
jego samochodu osobowego falszywe zeznanie w ten sposob, ze podtrzymal swoje wczedniej zlozone zeznania z
etapu postepowania przygotowawczego, w ktorych podal, ze jego syn D. W. w dniu 30 wrzeénia 2011 r. w godzinach



wieczornych wyjechal do W. i z W. do domu wrécil pomiedzy godzing 23-cia 1 pazdziernika 2011 r., a 6-sta rano
2 pazdziernika 2011 r., dodajac przed Sadem, ze jest tego pewien, podczas gdy w rzeczywisto$ci D. W. w dniu 1
pazdziernika 2011 r. juz od godzin potudniowych przebywat w B., gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w B. w rejonie
sklepu (...) dokonal pobicia J. Z. oraz uszkodzil jego samoch6d osobowy, tj. o czyn z art. 233 § 1 k.k.

M. K. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. W toku postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze
to co zeznawal na Policji i przed Sadem bylo prawda gdyz wéwczas nie podat zadnej konkretnej daty co do tego zajécia.
Dodal, ze rzeczywiscie zabieral wtedy z koncertu D. W. i Z. W.. Oskarzonemu wydawalo sie, ze D. chcial wykorzystac
ta sytuacje i zrobil sobie z tego alibi, chciat sie M. K. wyreczy¢ (k. 125). Na rozprawie gléwnej nadal nie przyznawal
sie do winy. Wskazal, ze jazda z D. W. i Z. W. do S. miala rzeczywiscie miejsce ale pomylil mu sie ich przyjazd z
ich odwiezieniem. Poczatkowo planowano, ze oskarzony zaré6wno ich zawiezie do S. oraz ich stamtad odbierze. W
rzeczywistoSci mialo miejsce tylko zawiezienie do tej miejscowoSci na pociag. Z S. D. W. nie odbieral. M. K. podal, ze
nie chcial ani nikomu poméc zeznajgc falszywe ani utrudniaé dochodzenia. Obecnie jest mu z tego powodu przykro.
Dodal, ze wyniklo to z jego probleméw z dysleksja, ktéra powoduje u oskarzonego miedzy innymi mieszanie sie faktow,
godzin, dni, miesiecy. M. K. nie podtrzymat swoich wyjasnien zlozonych w postepowaniu przygotowawczym gdyz
faktycznie nie zabieral w/w znajomych tej nocy z S. (k. 177 — 177v).

K. W. nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, ze zeznajac wowczas podawal jedynie, o
ktbrej godzinie jego syn D. W. wrécil do domu, a nie wiedzial o ktorej godzinie wrdcil on tego dnia do B.. Oskarzony
dodal, Ze jego syn pojechat wtedy do W. na koncert. Nie znal jednak szczeg6low tej podrozy (k. 108, 176v — 177).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W odniesieniu do czynéw zarzucanych oskarzonemu M. K..

W ocenie Sadu w $wietle materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wina i okoliczno$ci popelnienia przez
oskarzonego M. K. zarzucanych mu czyn6éw nie budza jakichkolwiek watpliwoSci.

Bezspornym w sprawie jest, ze M. K.:

a) w dniu 14 lutego 2012 r. w B. skladal przed funkcjonariuszem Komendy Powiatowej Policji w B. zeznania jako
$wiadek w postepowaniu RSD 713/11 dotyczacym pobicia J. Z. i uszkodzenia jego samochodu osobowego,

b) wdniu 2 lipca 2012 r. w B. skladal przed Sgdem Rejonowym w Bielsku Podlaskim II Wydzialem Karnym zeznania
jako $wiadek w postepowaniu II K 113/12 dotyczacym pobicia J. Z. i uszkodzenia jego samochodu osobowego,

¢) wdniu 14 maja 2013 r. w B. skladal przed Sadem Rejonowym w Bielsku Podlaskim II Wydzialem Karnym zeznania
jako $wiadek w postepowaniu II K 65/13 dotyczacym uszkodzenia samochodu osobowego J. Z..

Przed kazdym z wyzej wymienionych przestuchan zostal prawidlowo uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za
zlozenie falszywych zeznan. W kazdym z wyzej wymienionych przypadkéw M. K. zeznal, ze w dniu 1 pazdziernika 2011
r., w porze nocnej jezdzil swoim samochodem do S. skad zabral wracajacego pociagiem z W. D. W..

Powyzsze jednoznacznie wynika z odpiso6w protokoléw rozpraw (k. 6 — 11, 96 - 98) oraz kopii protokotu przestuchania
(k. 54 — 55v).

Zdaniem Sadu okoliczno$cia nie mogaca budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci jest to, ze w dniu 1 pazdziernika 2011 .
D. W. juz od godzin potudniowych az do godzin wieczornych w dniu 2 pazdziernika 2011 r. caly czas przebywal w B.,
gdzie w dniu 1 pazdziernika 2011 r. okolto godziny 21.50 na ulicy (...) w B. w rejonie sklepu (...) bral udziat w pobiciu
J. Z. oraz uszkodzil jego samochdd osobowy. Powyzsze wynika jednoznacznie z zeznan D. W. (k. 190v) oraz Z. W. (k.
191), a takze z odpis6w materialow zgromadzonych w toku spraw o sygnaturach akt IT K 113/12 i II K 65/13 Sadu
Rejonowego w Bielsku Podlaskim. Wykaz polaczen telefonicznych dotyczacych numeru nalezacego wowcezas do D. W.
jednoznacznie przesadza o bytno$ci tego mezczyzny we wskazanym okresie w B. (k. 61 — 67v).



W tym miejscu wskazaé nalezy, ze D. W. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 9
lipca 2012 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt II K 113/12 zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art. 158
§ 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 1 pazdziernika 2011 r. w B. przy ulicy (...), dzialajac
publicznie oraz z oczywiscie blahego powodu i okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, wspdlnie
i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, wzigl udzial w pobiciu J. Z. w ten sposéb, ze zadawal mu ciosy
pieSciami oraz butelka po glowie, narazajac go przy tym na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku w
postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub innego uszkodzenia ciala na okres powyzej 7 dni i za to skazany zostal
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3
lata (k. 13 — 15v).

Ponadto prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 4 czerwca 2013 r. wydanym w
sprawie o sygnaturze akt IT K 65/13 D. W. zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 57a
§ 1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 1 pazdziernika 2011 r. w B. przy ulicy (...), dzialajac umyslnie, publicznie oraz
bez powodu i okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, dokonal uszkodzenia samochodu osobowego
marki O. (...) nr rej. (...) poprzez wgniecenie lewego przedniego blotnika, powodujac straty w wysokos$ci 615 zt na
szkode J. Z.1 za to skazany zostal na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby wynoszacy 3 lata (k. 101).

Bioragc pod uwage powyzsze rozwazania oraz dowody Sad uznal, ze wyjasnienia oskarzonego M. K. zlozone w toku
postepowania przygotowawczego sg niewiarygodne i stanowily przyjetg przez niego na tamtym etapie postepowania
linie obrony. Jego 6wczesnym twierdzeniem przecza bowiem jednoznacznie omoéwione wyzej dowody. Jakkolwiek
oskarzony na rozprawie gléwnej nadal nie przyznawal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw, to jednak w
tresci swoich wyjasnien jednoznacznie przyznal, ze nieprawdziwe byly jego zeznania zlozone w sprawie prowadzonej
przeciwko D. W., z ktorych wynikato, iz M. K. w nocy 1 pazdziernika 2011 r. odebral w/w mezczyzne z S. i przywiozl
go do B.. Oskarzony wyjasnil bowiem, ze w rzeczywisto$ci jedynie zawozil wowczas D. W. do S. ale juz go stamtad
w nocy nie odbieral. Tym samym oskarzony ostatecznie, jakkolwiek nie wprost, ale przyznal sie do popekienia
zarzucanych mu czynéw. I w tym zakresie Sad dal wiare wyja$nieniom M. K. gdyz byly one zbiezne z innymi dowodami
zgromadzonymi w sprawie.

Reasumujgc, opisane wyzej dowody uzupeliaja sie i tworza logiczng calo$¢, nie pozostawiajac zdaniem Sadu
jakichkolwiek watpliwoéci, co do tego, ze M. K. dopuscil sie zarzucanych mu czynow.

Jak wykazano wyzej, przed kazdym z trzech przestuchan, tj. w dniach 14 lutego 2012 r., 2 lipca 2012 r. i 14 maja
2013 r., w trakcie ktorych M. K. skladal zeznania w charakterze $§wiadka majace stuzy¢ jako dowdd w postepowaniu
przygotowawczym RSD 713/11 i przed Sadem Rejonowym w Bielsku Podlaskim w sprawach o sygnaturach akt IT K
113/12 oraz II K 65/13 dotyczacych pobicia J. Z. oraz uszkodzenia jego samochodu osobowego, zostal on prawidlowo
uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywych zeznan. Z poczynionych przez Sad rozwazan wynika
rowniez jednoznacznie, ze M. K. zeznal wowczas nieprawde (tres$é tych zeznan przytoczona zostala we wstepnej czesci
rozwazan). Zachowaniami swoimi wyczerpal wiec, za kazdym razem, ustawowe znamiona przestepstwa z art. 233 §
1kk

Biorac pod uwage fakt, ze przestepstwa, ktérych dopuscil sie M. K. popelnione zostaly w podobny sposéb i w krétkich
odstepach czasu, nalezalo przyjac, iz stanowig one ciag przestepstw o jakim mowa w art. 91 § 1 k.k., co skutkowalo
wymierzeniem za nie jednej kary.

W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnosci jest odpowiednia biorac pod uwage zaréwno
okolicznosci obciazajace jak i lagodzace, a takze warunki i wlasciwo$ci osobiste sprawcy. Nadto jest adekwatna do
stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynow i zawinienia oskarzonego. Okoliczno$cig obciazajaca jest niewatpliwie to, ze
M. K. byl wezeéniej karany sadownie (k. 130).



Niewatpliwie wystepki, ktorych dopuscil sie M. K. cechuje wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci i wysoki stopien
zawinienia. Oskarzony dopuscil sie zamachu na prawidlowe funkcjonowanie polskiego wymiaru sprawiedliwosci.
Zupelnie nie przejal sie uprzedzeniem o odpowiedzialnos$ci karnej za ztozenie falszywych zeznan. Zrobil to z zupelnie
blahego i zaslugujacego na potepienie powodu, tj. by poméc koledze w uniknieciu odpowiedzialnosci karnej. Ponadto
majac mozliwo$é rozpoznania faktycznego i spolecznego znaczenia czyndéw, majac mozliwosé¢ zgodnego z prawem
zachowania, nie bedac przez nikogo zmuszanym, zdecydowal sie popelié przestepstwa.

Przy wymierzaniu oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci Sad wzigl takze pod uwage cele prewencji indywidualne;j
i generalnej, ktére winna spelnia¢ ta kara. Zdaniem Sadu orzeczona kara zapobiegnie w przyszloSci ponownym
czynom oskarzonego i bedzie oddzialywac¢ na niego wychowawczo, ponadto uksztaltuje wyobrazenie spoleczenstwa o
konieczno$ci przestrzegania norm prawnych i nieuchronnosci kary.

W ocenie Sadu kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku jest w pelni adekwatna do w/w czynnikéw i spehni
stawiane jej cele.

Biorgc pod uwage wlasciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego, fakt, ze aktualnie prowadzi on do$¢ ustabilizowany
tryb zZycia oraz ze jest osobg mloda, Sad doszedl do przekonania, Ze mozna wobec niego postawi¢ pozytywna
prognoze kryminologiczna, ze nie popelni w przyszloéci przestepstwa. W zwiazku z tym zasluguje na danie mu
szansy i zastosowanie wobec niego instytucji probacji w postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych
kar pozbawienia wolno$ci. Jakkolwiek M. K. przed popelieniem przedmiotowych czynéw byl juz karany sagdownie,
to jednak za przestepstwa skierowane przeciwko innym dobrom chronionym prawem. Dlatego tez Sad uznal, ze
poprzednia karalno$é oskarzonego nie przekre$la mozliwosci dania mu jeszcze raz szansy na wykazanie, iz bedzie
przestrzegal porzadku prawnego. Wskazaé réwniez nalezy, ze zgodnie z dyrektywa zawarta w art. 58 § 1 k.k., sad
orzeka kare pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania tylko wtedy, gdy inna kara lub
srodek karny nie moze spehic celow kary. Z przepisu tego jednoznacznie wynika, ze orzekanie bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci powinno by¢ ostateczno$cia. Zdaniem Sadu kara pozbawienia wolnoSci bez warunkowego jej
zawieszenia bylyby jedynie represja w stosunku do oskarzonego i nie spelnilaby swoich cel6w. Nie jest on osobg na tyle
zdemoralizowang, by konieczne bylo umieszczanie go w zakladzie karnym. Okres proby wynoszacy 4 lata jest zdaniem
Sadu konieczny do dyscyplinujacego oddzialywania wobec oskarzonego i wykazania, ze zastuzyl na dang mu szanse.

O kosztach postepowania w cze$ci dotyczacej M. K. orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k., a o oplacie na zasadzie art.
2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.).

W odniesieniu do uniewinnienia oskarzonego K. W..

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dat podstaw do uznania oskarzonego K. W. za winnego
popehienia zarzucanych mu czynow.

Nie powielajac rozwazan poczynionych przy analizie czyndéw zarzucanych oskarzonemu M. K. przypomnieé nalezy
jedynie, ze w sprawie niewatpliwym jest, iz w dniu 1 pazdziernika 2011 r. D. W. juz od godzin potudniowych przebywal
w B. (wcze$niej przebywal miedzy innymi w W.) gdzie okolo godziny 21.50 na ulicy (...) w rejonie sklepu (...) wzial
udzial w pobiciu J. Z. oraz uszkodzil jego samochéd osobowy, za co zostal skazany wyzej opisanymi prawomocnymi
wyrokami Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim w sprawach o sygnaturach akt IT K 113/12 oraz IT K 65/13.

Bezspornym w sprawie jest, ze K. W.:

a) w dniu 14 lutego 2012 r. w B. skladal przed funkcjonariuszem Komendy Powiatowej Policji w B. zeznania jako
$wiadek w postepowaniu RSD 713/11 dotyczacym pobicia J. Z. i uszkodzenia jego samochodu osobowego,

b) wdniu 2 lipca 2012 r. w B. skladal przed Sadem Rejonowym w Bielsku Podlaskim IT Wydzialem Karnym zeznania
jako éwiadek w postepowaniu II K 113/12 dotyczacym pobicia J. Z. i uszkodzenia jego samochodu osobowego.



Przed kazdym z wyzej wymienionych przestluchan zostal prawidlowo uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za
zlozenie falszywych zeznan. W dniu 14 lutego 2012 r. K. W. odpowiadajac na pytanie o ktérej godzinie w niedziele
2 pazdziernika 2011 r. wrécit do domu w B. D., zeznal cyt. ,(...) wrocil do domu w godzinach miedzy 23 dnia 1
pazdziernika 2011 r., a godzing 6 dnia 2 paZzdziernika 2011 r.” (dow6d — kopia protokotlu przestuchania k. 52 — 53). W
dniu 2 lipca 2012 r. przed Sadem K. W. podtrzymat swoje zeznania zlozone w toku postepowania przygotowawczego
oraz dodal, ze jest pewien tego, iz jego syn D. byl w dniu 1 pazdziernika 2011 r. w W. (dowdd — odpis protokotu rozprawy
k. 7v - 8).

W tym miejscu podniesc¢ nalezy, ze w toku postepowania RSD 713/11, a takze sprawy prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Bielsku Podlaskim pod sygnatura II K 113/12 nie kwestionowany byt fakt, ze D. W. w dniu 30 wrze$nia 2011
r., a takze przez pewna cze$¢ dnia 1 pazdziernika 2011 r. przebywal w W.. Potwierdza to zreszta uzyskany w toku
postepowania II K 113/12 wykaz polaczen (k. 61 — 65). Kwestig sporna — wynikajaca z prezentowanej przez D. W. w
tamtych postepowaniach linii obrony, pozostawalo tylko to, czy mezczyzna ten przebywal w B. okolo godziny 21.50
kiedy to na ulicy (...) w rejonie sklepu (...) mial dopusci¢ sie pobicia J. Z. oraz uszkodzenia jego samochodu. Jednak
ita okolicznos¢ zostala ponad wszelka watpliwo$¢é ustalona (por. wezeéniejsze rozwazania).

Majac powyzsze na uwadze oraz pamietajac treS¢ zeznan zlozonych przez K. W., ktore staly sie podstawa do
postawienia mu aktualnych zarzutéw, jako ewidentny jawi sie wniosek, ze oskarzony w zadnym momencie nie zeznal
falszywie.

W toku postepowania RSD 713/11, zeznajgc w dniu 14 lutego 2012 r., podawal jedynie kiedy i o ktorej godzinie D. W.
wrocit do domu w B., a nie kiedy i o ktorej godzinie wrocil do B.. Wynika to wprost z kopii protokolu jego przestuchania
(k. 52 — 53). Skoro wiec D. W. pobicia J. Z. oraz uszkodzenia jego samochodu osobowego miat sie¢ dopuscié okolo
godziny 21.50 w dniu 1 pazdziernika 2011 r., do swego domu mog} wiec wroci¢ miedzy godzing 23.00 1 pazdziernika
2011 ., a godzing 6 dnia 2 paZzdziernika 2011 r., jak zeznal K. W..

Powyzsze przekonuje rowniez tym, ze skladajac w dniu 2 lipca 2012 r. zeznania przed Sadem, tj. podtrzymujac swoje
zeznania z etapu postepowania przygotowawczego, K. W. roéwniez nie zeznal falszywie. Nie bylo takze falszywym
zeznaniem oskarzonego stwierdzenie, ze byl pewien, iz w dniu 1 pazdziernika 2011 r. jego syn D. W. byl w W. gdyz
bylo to zgodne z prawda, co wykazano wyzej.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze wyjasnienia oskarzonego K. W. sg wiarygodne. Pokrywaja sie one wprost z
trescia jego wezesniejszych zeznan, ktore jak rozwazono wyzej, nie byly nieprawdziwe.

Nie znajdujac wiec jakichkolwiek podstaw do przyjecia by zeznania skladane przez K. W. w toku postepowania
dotyczacego pobicia J. Z. oraz uszkodzenia jego samochodu osobowego, byly nieprawdzie, jedynym stusznym
rozstrzygnieciem bylo uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynéow.

O kosztach procesu w czeéci zwigzanej w uniewinnieniem orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.

Sedzia:



