Sygn. akt: I Ns 126/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2015 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Marta Burzynska
Protokolant: Dorota Glowacka

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2015 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie

sprawy z wniosku M. S. (1)

z udzialem J. S., M. S. (2), S. S. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku

postanawia:

1. Stwierdzi¢, ze spadek po G. S. synu D. i M., zmarlym w dniu 22 lipca 2013 roku w H., ostatnio stale zamieszkalym
w D. gmina H. na podstawie testamentu notarialnego sporzadzonego w dniu 3 grudnia 2005 roku przed notariuszem
S. W. w jego Kancelarii Notarialnej w H. i wpisanego do repertorium A tejze Kancelarii pod numerem (...) nabyta
zona M. S. (3) w caloéci.

2. Stwierdzié, ze spadek po M. S. (3) z domu K., coérce W. i L., zmarlej w dniu 277 wrze$nia 2013 roku w B., ostatnio
stale zamieszkalej w D. gmina H., na podstawie testamentu notarialnego sporzadzonego w dniu 16 czerwca 2011
roku przed notariuszem B. K. w jego Kancelarii Notarialnej w H. i wpisanego do repertorium A tejze Kancelarii pod
numerem (...) nabyl syn M. S. (1) w caloéci.

3. Ustali¢ wysoko$¢ wydatkow w sprawie na kwote 2.737,64 zlotych i uznac je za uiszczone do kwoty 600 ztotych przez
uczestnika postepowania S. S. (1).

4. Nakazac¢ pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w B.tytulem nieuiszczonych wydatkow w sprawie:
a) od uczestnika postepowania S. S. (1) kwote 312,54 zlotych,

b) od uczestnika postepowania J. S. kwote 912,55 zlotych,

c¢) od uczestnika postepowania M. S. (2) kwote 912,55 zlotych.

5. Stwierdzi¢, ze zainteresowani we wlasnym zakresie ponosza pozostale koszty postepowania zwigzane ze swoim
udzialem w sprawie.

Sedzia



Sygn. akt I Ns 126/14

UZASADNIENIE

Whnioskodawca M. S. (1) wnosil o wydanie postanowienia w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po G. S.i M. S.
(3). Wnosit o stwierdzenie, iz na podstawie testamentu notarialnego z dnia 3 grudnia 2005 roku nabyt spadek po G.
S., a na podstawie testamentu notarialnego z dnia 16 czerwca 2011 roku nabyl spadek po M. S. (3).

Uczestnicy postepowania J. S., M. S. (2) i S. S. (1) przychylali sie do wniosku o stwierdzenia nabycia spadku po G. S.
i M. S. (3), z tym, ze wnosili o stwierdzenie iz spadek po M. S. (3) na podstawie ustawy nabyli oni i wnioskodawca,
jako dzieci spadkodawczyni. Twierdzili, ze testament sporzadzony przez M. S. (3) jest niewazny, gdyz z powodu stanu
zdrowia , spadkodawczyni miala zniesiong zdolno$¢ do testowania, ponadto dzialala pod presja wywierana przez
wnioskodawce M. S. (1).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Spadkodawca G. S. zmarl w dniu 22 lipca 2013 roku w H., a przed $miercia stale zamieszkiwal we wsi D. gm. H..
Pozostawal w zwigzku malzeniskim z M. S. (3). Mial czterech synéw: M. S. (1),J.S., M. S. (2)i8S. S. (1). Spadkodawca G.
S. dniu 3 grudnia 2005 roku przed notariuszem S. W. w Kancelarii Notarialnej w H. sporzadzil testament, w ktorym do
calosci spadku powolal zone M. S. (3). Testament ten zostal otwarty i ogloszony na posiedzeniu niejawnym tutejszego
Sadu w dniu 7 lutego 2014 roku. Zaden ze spadkobiercéw G. S. nie odrzucil spadku po nim, nie zrzek! sie dziedziczenia
i nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

Spadkodawczyni M. S. (3) zmarla w dniu 27 wrze$nia 2013 roku w B., a przed Smiercig stale zamieszkiwala we wsi
D. gmina H.. Byla wdowa, miala czterech synow: M. S. (1), J. S., M. S. (2) i S. S. (1). Spadkodawczyni M. S. (3) dniu
3 grudnia 2005 roku przed notariuszem S. W. w Kancelarii Notarialnej w H. sporzadzila testament, w ktérym do
caloéci spadku powolala meza G. S.. Testament ten zostal otwarty i ogloszony na posiedzeniu niejawnym tutejszego
Sadu w dniu 25 lutego 2014 roku. Nastepnie, w dniu 16 czerwca 2011 roku przed notariuszem B. K. w jego Kancelarii
Notarialnej w H., M. S. (3) sporzadzila testament, w ktérym odwotala poprzedni testament z dnia 3 grudnia 2005
roku i powolala do calo$ci spadku syna M. S. (1). Testament ten zostal otwarty i ogloszony na posiedzeniu niejawnym
tutejszego Sadu w dniu 7 lutego 2014 roku. Zaden ze spadkobiercéw M. S. (3) nie odrzucil spadku po niej, nie zrzekl
sie dziedziczenia i nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zapewnienia spadkowego zlozonego przez wnioskodawce M. S. (1)
(k. 41v), odpiséw skroconych aktow stanu cywilnego (k.3-9), wypiséw z aktow notarialnych zawierajacych testamenty
(k. 10,111 29).

Sad ustalil i zawazyl, co nastepuje:

Porzadek dziedziczenia po G. S.okreSla testament notarialnym sporzadzony dnia 3 grudnia 2005 roku przed
notariuszem S. W.w jego Kancelarii Notarialnej w H.za numerem Rep. A nr (...).

Zgodnie z art. 926 § 11 § 2 kodeksu cywilnego powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Dziedziczenie
ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktore powotlal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Dziedziczenie ustawowe co do calosci spadku nastepuje
wtedy, gdy spadkodawca w ogole nie pozostawil testamentu, albo pozostawil testament, ktoéry okazal sie niewazny
lub nieskuteczny.

W toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku sad z urzedu bada kto jest spadkobierca ( art. 670 kpce ),
a co za tym idzie zobligowany jest do ustalenia przeslanek waznoéci testamentu. Testament jest niewazny, jezeli:
zawiera rozrzadzenia wiecej niz jednego spadkodawcy (art. 942 ke); zostal sporzadzony przez osobe nie majacg pelnej
zdolno$ci do czynno$ci prawnych (art. 944 § 2 ke) lub o$§wiadczenie spadkobiercy bylo obarczone wadami ( art. 945



ke); zostal sporzadzony z naruszeniem przepis6w o formie (art. 958 kc); spadkobierca zostal powolany pod warunkiem
lub z zastrzezeniem terminu, a z tre$ci testamentu lub z okoliczno$ci wynika, ze bez takiego ograniczenia spadkobierca
nie zostalby powolany (art. 964 ke); ponadto jezeli tre$¢ testamentu jest sprzeczna z ustawa, zasadami wspdlzycia
spotecznego lub ma na celu obejScie ustawy ( art. 58 ke ).

Spadkodawca G. S. sporzadzil testament z dnia 3 grudnia 2005 roku w formie aktu notarialnego, a zatem w formie
przewidzianej przez prawo cywilne dla rozporzadzen testamentowych. Zgodnie bowiem z art. 950 ke testament moze
byt sporzadzony w formie aktu notarialnego. W testamencie tym o$wiadczyl, iz powoluje do calo$ci spadku Zone M.
S. (3).

Zaden z zainteresowanych nie podnosil, aby spadkodawca sporzadzajac testament nie mial pelnej zdolnosci do
czynno$ci prawnych, znajdowal sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie
woli; dzialal pod wplywem bledu lub bledu, jego rozporzadzenie jest sprzeczne z ustawa, ma na celu jej obejscie lub
jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego. Sad nie miat podstaw, aby podjaé jakiekolwiek watpliwosci w tym
zakresie.

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 926 § 1 kodeksu cywilnego, nalezalto stwierdzié, ze spadek po G. S. na podstawie
testamentu notarialnego nabyla zona M. S. (3) w caloSci i orzec jak w punkecie 1 postanowienia.

Porzadek dziedziczenia po M. S. (3)okresla testament notarialnym sporzadzony dnia 16 czerwca 2011 roku przed
notariuszem B. K.w jego Kancelarii Notarialnej w H.za numerem Rep. A nr (...).

Uczestnicy postepowania J. S., M. S. (2) i S. S. (1) kwestionowali wazno$¢ powyzszego testamentu, twierdzili, ze
spadkodawczyni nie byla zdolna do sporzadzenia testamentu, gdyz byla w podeszlym wieku, leczyla sie psychiatrycznie
i byla uzalezniona od oséb sprawujacych nad nig opieke. Podnosili takze, ze testament mogl byé sporzadzony pod
wplywem grozby lub bledu. Zgromadzony material dowodowy nie potwierdza zarzutow uczestnikow postepowania,
a wrecz przeciwnie wskazuje, ze spadkodawczyni M. S. (3) w czasie sporzadzenia testamentu z dnia 16 czerwca 2011
roku bylta zdolna do testowania.

Zgodnie z art. 945 § 1 kodeksu cywilnego, testament jest niewazny, jezeli zostat sporzadzony: 1) w stanie wylaczajacym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli; 2) pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie,
ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu tej treéci; 3) pod wplywem grozby.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego w tym z dokumentacji medycznej obejmujgcej historie choroby
prowadzong przez Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej (...)w H.(k.69), historie choroby prowadzona przez
Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w H.(k.78-130), historii choroby prowadzonej przez hospicjum
(...) Spolke jawnaw B.(k. 135-450) wynika, ze u spadkodawczyni M. S. (3)na poczatku lat 8o-tych rozpoznano i
leczono nowotwor szyjki macicy. Od tamtej pory spadkodawczyni cierpiala na depresje i pozostawala pod kontrola
(..Jw H., a od 2001 roku w B.W tym czasie przyjmowala leki, byla kilkakrotnie hospitalizowana. W ostatnich
latach zycia chorowala takze somatycznie. W 2010 roku rozpoznano u niej raka jelita grubego, zostala poddana
zabiegowi operacyjnemu. W marcu 2011 roku rozpoznano u niej nawrdt choroby nowotworowej i z uwagi na
zaawansowany proces nowotworowy zakwalifikowano ja do leczenia objawowego. Do czasu, kiedy rozpoznano o
niej raka jelita grubego, spadkodawczyni byla osoba samodzielna. Nie wymagala ona pomocy os6b trzecich, przy
pomocy syna M. S. (1)opiekowala sie swoim mezem G. S.. Od czasu operacji zwigzanej z rakiem jelita grubego,
polegajacej na wyprowadzeniu sztucznego odbytu, spadkodawczyni stala sie mniej samodzielna i wymagala pomocy
przy czynnoS$ciach higienicznych, zmianie opatrunkéw, myciu, a takze przy przygotowaniu positku, porzadkach,
ogrzaniu mieszkania. Z zeznan §wiadkéw L. B.(k. 501v-502v) i L. G.(k. 606v-607) wynika, ze spadkodawczyni byta
osoba w pelni sprawg psychicznie. Swiadek L. B., zeznala, Ze na podstawie ustale z wnioskodawcg opiekowala sie
spadkodawczynia w okresie od marca 2011 roku do maja 2012 roku, w ten sposéb, ze odwiedzala ja codziennie w
dni robocze i pomagala jej gléwnie przy czynnoS$ciach higienicznych, przygotowywaniu popotudniowych positkow i
przy drobnych pracach porzadkowych. Swiadek wskazywala, ze spadkodawczyni byla w pelni sprawna psychicznie,
byla we wszystkim zorientowana, cieszyla sie dobra pamiecia. Orientowala sie jakie leki, o jakich porach, powinna



przyjmowac¢ ona sama i jej maz. Swiadek L. B., ktora jako pielegniarka z hospicjum (...)Spotkijawnej w B.opiekowala
sie spadkodawczynia w okresie od 1 lipca 2011 roku do 14 czerwca 2013 roku miala podobne spostrzezenia. Zeznata
ona, ze kiedy zaczela sie opiekowac M. S. (3), to byla ona w dobrym stanie psychicznym, troche gorszym fizycznym.
Nie miala probleméw z pamiecig. Stan psychiczny spadkodawczyni nie ulegl pogorszeniu w okresie, w ktorym
Swiadek ja odwiedzala. Zeznania powyzszych §wiadkéw zastlugujg na wiare i moga by¢ podstawa prawidlowych ustalen
faktycznych. Swiadkowie ci sa osobami obcymi dla zainteresowanych i nie maja interesu w wydaniu orzeczenia
korzystnego dla ktérego$ z nich. Zaréwno L. B., jak i L. G.odwiedzaly wnioskodawczynie w ramach swoich obowiazkow
zawodowych, kontaktowaly sie z nig niemal codziennie i mogly obserwowaé stan psychiczny spadkodawczyni przez
dluzszy okres czasu. L. B.opiekowala sie spadkodawczynig w okresie od marca 2011 roku do maja 2012 roku, a
wiec w czasie kiedy doszlo do sporzadzenia kwestionowanego testamentu, a L. G.objela opieka spadkodawczynie
krotko po sporzadzeniu testamentu — w dniu 1 lipca 2011 roku. Ich zeznania pozwalaja zatem na ustalenie stanu
zdrowia spadkodawczyni w okresie kiedy byt sporzadzony testament. Co wiecej z zeznan §wiadkow spokrewnionych
z zainteresowanymi: corki uczestnika M. K.S.F.(k. 478-480), ziecia uczestnika M. S. (1)- T. F.(k. 480-480v), zony
wnioskodawcy — W. S.(k. 499v-501v) i syna wnioskodawcy P. S.(k. 501v), takze wynika, ze spadkodawczyni w okresie
sporzadzenia testamentu znajdowala sie w dobrym stanie psychicznym i poza czasowym obnizeniem nastroju i
drobnymi problemami z pamiecig, nie miala Zadnych probleméw z orientacja w czasie i przestrzeni. Swiadek W.
S.zeznala, ze spadkodawczyni w ostatnich dwoch trze latach zycia pozostawala w normalnym kontakcie, nie miala
problemoéw z pamiecia, wszystkie przepisy znata na pamieé, rozkladala leki dla siebie i meza. Swiadek P. S.zeznal, ze
spadkodawczyni rozumiala wszystko do ostatnich dni zycia, wymagala pomocy w codziennych zakupach, sprzataniu
gotowaniu. Swiadek K. F.opisywala problemy z pamiecig spadkodawczyni, zeznala, ze nie pamietala ona co robila w
poprzednich dniach, trzeba jej bylo przypominac o lekach. Spostrzezenia §wiadka okresu drugiej polowy 2012 roku,
kiedy $wiadek opiekowala sie spadkodawczynia, a zatem dotyczyly stanu zdrowia spadkodawczyni po uplywie roku od
sporzadzenia testamentu. Niemniej z zeznan tego $wiadka nie wynikalo, aby wystepowaly jakiekolwiek trudnosci w
funkcjonowaniu spadkodawczyni poza tymi, ktére wynikaja z wieku i schorzen. Podobnie oceni¢ nalezy zeznania T. F.,
ktory twierdzil, ze spadkodawczyni czasami go nie poznawatla, a ktory odwiedzal jg czesto w drugiej potowie 2012 roku.
Dodaé nalezy, ze zeznania $wiadka B. K., nie przyczynily sie znacznie do rozstrzygniecia. Swiadek ten jako notariusz,
sporzadzal kwestionowany testament, jednakze nie pamietal spadkodawczyni, ani okoliczno$ci sporzadzenia tego
testamentu. Jego zeznania sprowadzaly sie do przedstawienia standardow jakie stosuje przy dokonywaniu tego
rodzaju czynno$ci.

Z uwagi na fakt, iz ze zgromadzonej dokumentacji medycznej wynikalo, ze spadkodawczyni od wielu lat cierpiala
na depresje, przez co pozostawala pod kontrolg (...), przyjmowala leki, byla takze kilkakrotnie hospitalizowana, Sad
dopuscit dowdd wspdlnej opinii bieglych z zakresu psychiatrii K. U. i z zakresu psychologii H. O. na okoliczno$¢
ustalenia na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach, czy w czasie sporzadzenia testamentu z
dnia 16 czerwca 2011 roku spadkodawczyni M. S. (3) byla zdolna do $wiadomego i swobodnego powziecia decyzji
i wyrazenia woli. Biegle sadowe zgodnie ustalily, ze spadkodawczyni byla osoba schorowana somatycznie oraz
cierpiala na depresje. Okolo dwa lata przed $miercia, w wieku 81 lat, sporzadzila testament, gdy oboje z mezem
podupadli na zdrowiu i wymagali pomocy w codziennym zyciu. Zaréwno w omawianym okresie, jak i pdzniej nie
zaobserwowano u niej symptoméw psychotycznych, ani nie odnotowano by ujawniala istotne zaburzenia funkcji
poznawczych. Nie ma zatem podstaw, aby kwestionowac¢ jej zdolno$¢ do Swiadomego i swobodnego powziecia decyzji
i wyrazenia woli. Takze przyjmowane leki: internistyczne, przeciwb6lowe oraz psychiatryczne nie mialy wplywu
na zdolno$é¢ testowania. Nie ma tez zadnych danych, wskazujacych, aby byla izolowana spolecznie. Opiekowal
sie niag wnioskodawca, wnuczka, opiekunka, odwiedzali ja inni czlonkowie rodziny, miala kontakt z lekarzami i
pielegniarkami, a testament sporzadzila w kancelarii notarialnej. Biegle podaly, ze za zachowana zdolno$cia do
Swiadomego i swobodnego powziecia decyzji w dacie sporzadzenia testamentu przemawiajg: brak symptomoéow
zaburzen funkcji poznawczych, doznan psychotycznych, glebszych zaburzen nastroju; logiczne, zborne i jasne
wyrazenie woli w testamencie sporzadzonym okolo dwa lata przed $miercia w kancelarii notarialnej, fakt, iz
rozporzadzenie majatkiem odzwierciedla uklad sytuacyjny w ktérym spadkodawczyni funkcjonowala i zwigzki
emocjonalne z osobami z otoczenia; fakt, iz spadkodawczyni nie byta izolowana spolecznie; fakt, iz motywacja
emocjonalna decyzji spadkodawczyni jest jasna i zrozumiala, zgodne z zasadami wspolzycia spolecznego, sytuacja



rodzinng oraz bliska dziedziczeniu ustawowemu; okoliczno$¢, iz zazywane leki stosowane z powod6w somatycznych
i depresji nie zaburzaly stanu jej $wiadomosci. Biegle stanowczo stwierdzily, ze spadkodawczyni M. S. (3) w dacie
sporzadzenia testamentu notarialnego nie zdradzala objawoéw psychotycznych, uposledzenia umystowego, otepienia
powodujacych wylaczenie mozliwoéci swobodnego i Swiadomego powziecia decyzji i wyrazenia woli zwiazanej z
testowanie, (k. 518-533, k. 607v-608v).

Opinia bieglych sadowych z zakresu psychiatrii K. U. i z zakresu psychologii H. O. zostala sporzadzona w sposéb
fachowy, rzetelny, oparta na wiedzy i do$wiadczeniu zawodowym bieglych. Opinia pisemna zawiera szczegolowe
i przekonujgce uzasadnienie, a ustna zawiera odpowiedzi na wszystkie watpliwoSci uczestnikoéw postepowania.
Podkresli¢ nalezy, ze opinia zostala oparta na obszernej dokumentacji medycznej, zawierajacej wiele adnotacji o stanie
psychicznym spadkodawczyni. Jest tez zbiezna z zeznaniami Swiadkow. W §wietle tej opinii, nalezy uznaé, iz testament
M. S. (3) jest wazny.

Podkresli¢ nalezy, ze uczestnicy postepowania, zarzucajac niewaznos$¢ testamentu twierdzili, ze testament mogt by¢
sporzadzony pod wplywem bledu lub grozby. Nie wskazywali jednak o jaki blad lub grozbe chodzi, nie przedstawili
tez na te okoliczno$¢ zadnych dowodow. Zeznania Swiadka K. F., z ktorych wynika, ze spadkodawczyni zalila sie jej, ze
wnioskodawca ja bije, dotyczyly okresu po sporzadzeniu testamentu, poza tym nie stanowia dowodu, ze wnioskodawca
stosowal wobec spadkodawczyni przemoc. Spadkodawczyni byla wielokrotnie hospitalizowana i w dokumentacji
medycznej brak jest adnotacji o jakichkolwiek obrazeniach. Zeznania samych zainteresowanych J. S., M. S. (2) i S.
S. (1) nie zasluguja na wiare i nie moga by¢ podstawa prawidlowych ustalen faktycznych, ani co do stanu zdrowia
spadkodawczyni, ani co do wplywow jakim miala ulegaé. Uczestnicy postepowania J. S. i M. S. (2) nie utrzymywali
stalych kontaktéw ze spadkodawczynia, nie odwiedzali jej, nie interesowali sie stanem jej zdrowia, widywali ja
sporadycznie. Nie maja wiec wiedzy na temat stanu zdrowia spadkodawczyni, ani warunkéw w jakich funkcjonowala.
Uczestnik postepowania S. S. (1) wprawdzie odwiedzal spadkodawczynie czeSciej, to podobnie jak pozostali uczestnicy
jest tak zainteresowany obaleniem testamentu, ze na podstawie jego zeznan nie sposob czyni¢ ustalen, zwlaszcza, ze
takze o nie wskazuje na czym mialaby polega¢ grozba, ktorej ulegla spadkodawczyni sporzadzajac testament.

7 uwagi na powyzsze na podstawie art. 926 § 1 kodeksu cywilnego, nalezalo stwierdzié¢, ze spadek po M. S. (3) na
podstawie testamentu notarialnego nabyl syn M. S. (1) w calo$ci i orzec jak w punkcie 2 postanowienia.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 § 1 kpe. Wydatki zwiazane z przeprowadzeniem dowodu z opinii biegltych
sadowych, byly zwigzane z udzialem uczestnikdw postepowania, gdyz to oni kwestionowali wazno$¢ testamentu. Stad,
wydatki te w lacznej kwocie 2.737,64 zlotych powinni w rownych czeéciach uczestnicy postepowania. Pozostale koszty
postepowania ponosza zainteresowani we wlasnym zakresie.

Sedzia



