Sygn. akt XV K 816/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2014r.

Sad Rejonowy w Bialymstoku w XV Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Sawicka

Protokolant: Adam Kruglicz

w obecnosci Prokuratora Piotra Grebowskiego

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014r. sprawy:

D. Z.

urodz. (...) w B.

corkiA.iL.zd. K.

oskarzonej o to, ze:

I. w dniu 17 lipca 2010r. w Komisariacie Policji III w B., pouczona o odpowiedzialnosci karnej za umys$lne
skladanie falszywych zeznan, skladajac zeznania w postepowaniu o sygn. akt (...) Prokuratury Rejonowej B.— P.w B.,
prowadzonym p-ko W. F. (1)podejrzanemu o czyn z art. 178 a § 1 kk, umyS$lnie zeznala nieprawde co do okoliczno$ci
zdarzenia bedacego przedmiotem postepowania stwierdzajac, ze to ona a nie W. F. (1), kierowala samochodem
osobowym marki H.o numerze rej. (...)w dniu 20 czerwca 2012r. okolo godz. 21 — szej na parkingu osiedlowym przy
ul. (...)w B,,

H.oczynzart. 233 § 1 kk

II. w dniu 8 pazdziernika 2010r. w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku, pouczona o odpowiedzialnosSci karnej za
umyslne skladanie falszywych zeznan, skladajac zeznania w postepowaniu o sygn. (...)Sadu Rejonowego w B.(...)
Wydziat Karny prowadzonym p-ko W. F. (1)oskarzonemu o czyn z art. 178 a § 1 kk, umy$lnie zeznala nieprawde co
do okoliczno$ci zdarzenia bedacego przedmiotem postepowania stwierdzajac, ze to ona a nie W. F. (1), kierowala
samochodem osobowym marki H.o numerze rej. (...)w dniu 20 czerwca 2012r. okolo godz. 21 — szej na parkingu
osiedlowym przy ul. (...)w B.,

y.oczynzart. 233 § 1 kk

III. w dniu 7 kwietnia 2011r. w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku, pouczona o odpowiedzialnosci karnej za umys$lne
skladanie falszywych zeznan, skladajac zeznania w postepowaniu o sygn. (...)Sadu Rejonowego w B.(...)Wydzial Karny
prowadzonym p-ko W. F. (1)oskarzonemu o czyn z art. 178 a § 1 kk, umy$Inie zeznala nieprawde co do okolicznosci
zdarzenia bedacego przedmiotem postepowania stwierdzajac, ze to ona a nie W. F. (1), kierowala samochodem
osobowym marki H.o numerze rej. (...)w dniu 20 czerwca 2012r. okolo godz. 21 — szej na parkingu osiedlowym przy
ul. (...)w B.,

t.oczynz art. 233 § 1 kk

IV. w dniu 24 maja 2012r. w Prokuraturze Rejonowej B.— P.w B., pouczona o odpowiedzialnoéci karnej za umy$lne
skladanie falszywych zeznan, skladajac zeznania w postepowaniu o sygn. (...)Prokuratury Rejonowej B.— P.w



B.prowadzonym p-ko W. F. (1)oskarzonemu o czyn z art. 178 a § 1 kk, umy$lnie zeznala nieprawde co do okolicznosci
zdarzenia bedacego przedmiotem postepowania stwierdzajac, ze to ona a nie W. F. (1), kierowala samochodem
osobowym marki H.o numerze rej. (...)w dniu 20 czerwca 2012r. okolo godz. 21 — szej na parkingu osiedlowym przy
ul. (...)w B.,

tj.oczynz art. 233 § 1 kk

V. w dniu 3 pazdziernika 2012r. w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku, pouczona o odpowiedzialnosci karnej
za umySlne skladanie falszywych zeznan, skladajac zeznania w postepowaniu o sygn. (...)Sadu Rejonowego w
B.(...)Wydzial Karny prowadzonym p-ko W. F. (1)oskarzonemu o czyn z art. 178 a § 1 kk, umys$lnie zeznala nieprawde
co do okoliczno$ci zdarzenia bedacego przedmiotem postepowania stwierdzajac, ze to ona a nie W. F. (1), kierowata
samochodem osobowym marki H.o numerze rej. (...)w dniu 20 czerwca 2012r. okolo godz. 21 — szej na parkingu
osiedlowym przy ul. (...)w B.,

.oczynzart. 233 § 1 kk

1. Oskarzong D. Z. uznaje za winng tego, ze w okresie od dnia 17 lipca 2010r. do dnia 3 pazdziernika 2012r. w B.,
dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac pouczona o odpowiedzialno$ci
karnej za skladanie falszywych zeznan, w postepowaniu karnym prowadzonym p-ko W. F. (1), oskarzonemu o czyn
z art. 178 a § 1 kk, a mianowicie:

- w dniu 17 lipca 2010r. w Komisariacie Policji III w B.w sprawie sygn. akt (...) Prokuratury Rejonowej B.— P.w B.,
- w dniu 8 pazdziernika 2010r. w Sadzie Rejonowym w B.w sprawie sygn. akt (...),

- w dniu 7 kwietnia 2011r. w Sadzie Rejonowym w B.w sprawie sygn. akt (...),

- w dniu 24 maja 2012r. w Prokuraturze Rejonowej B.— P.w B.w sprawie sygn. akt (...),

- oraz w dniu 3 pazdziernika 2012r. w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku w sprawie sygn. akt (...),

umy$lnie zeznala nieprawde co do okolicznoéci zdarzenia bedacego przedmiotem postepowania stwierdzajac, ze to
ona, a nie W. F. (1), kierowala samochodem osobowym marki H. o numerze rej. (...) w dniu 20 czerwca 2010r. okoto
godz. 21 — szej na parkingu osiedlowym przy ul. (...) w B, tj. popelnienia czynu okreslonego w art. 233 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk i za to na podstawie art. 233 § 1 kk skazuje ja na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. Na podstawie art. 69 § 11i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat tytutem proby;

3. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 z} tytulem oplaty i obcigza ja pozostalymi kosztami
sadowymi w sprawie w wysoko$ci 9o zl.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W czerwcu 2010r. w IIT Komisariacie Policji w B. wszczeto dochodzenie przeciwko W. F. (1), nadzorowane przez
Prokurature Rejonowa B. - P. w B., albowiem mezczyzna podejrzewany byl o to, ze w dniu 20 czerwca 2010r. na
parkingu osiedlowym przy ul. (...) w B. kierowal samochodem osobowym marki H. nr rej. (...), bedac w stanie

nietrzezwoéci - I badanie 1,33 mg/dm?, tj. 2,793 promila i II badanie 1,45 mg/dm?, tj. 3,05 promila, zawartosci
alkoholu w wydychanym powietrzu, zatem dotyczace wystepku okreslonego w art. 178a § 1 kk.

Ustalono, ze jednym z gléwnych swiadkéw zaistnialej sytuacji byta D. Z., ktora jeszcze w dniu 20 czerwca 2010r., na
miejscu zdarzenia, podczas interwencji policji, chcac bronié swojego znajomego oswiadczyla — podajac nieprawde -



ze to ona kierowala pojazdem, a nie W. F. (1). Kobieta postanowila, ze bez wzgledu na to, ile razy bedzie zmuszona
zlozy¢ zeznania w postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko W. F. (1), tyle razy konsekwentnie bedzie bronié
swojego znajomego twierdzac, ze to ona kierowala autem, a nie ww. mezczyzna. Tak tez uczynila.

Na dzien 17 lipca 2010r. D. Z. zostala wezwana do III Komisariatu Policji w B., celem zlozenia zeznan na wskazane
wyzej okoliczno$ci. Mimo, iz przed rozpoczeciem przeshuchania zostala uprzedzona o odpowiedzialnoSci karnej za
skladanie falszywych zeznan, zeznala nieprawde co do sytuacji bedacej przedmiotem ww. postepowania stwierdzajac,
ze to ona w dniu 20 czerwca 2010r. okolo godz. 21.00 na parkingu osiedlowym przy ul. (...) w B., kierowala
samochodem osobowym marki H. o numerze rej. (...), a nie nietrzezwy W. F. (1).

Trwajac w swoim zamiarze, mimo kolejnych pouczen o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan,
D. Z.za kazdym razem w trakcie skladania zeznan w sprawie W. F. (2)podawala te same nieprawdziwe, istotne
okoliczno$ci, bedace przedmiotem postepowania karnego, mianowicie, iz to ona w dniu 20 czerwca 2010r. kierowala
samochodem, a nie W. F. (1). Zeznania takiej treéci D. Z.zlozyla jeszcze czterokrotnie, tj. w dniu 8 paZdziernika 2010r.
przed Sadem Rejonowym w B.w sprawie sygn. akt (...), nastepnie w dniu 7 kwietnia 2011r. przed Sagdem Rejonowym
w B.w sprawie sygn. akt (...), po uchyleniu wyroku wydanego w postepowaniu toczacym sie w sprawie sygn. akt (...), a
takze w dniu 24 maja 2012r. w Prokuraturze Rejonowej B.— P.w B.w sprawie sygn. akt (...)oraz w dniu 3 pazdziernika
2012r. w toczacym sie po raz trzeci przed Sadem Rejonowym w B., tym razem w sprawie sygn. akt (...), postepowaniu
karnym przeciwko W. F. (1).

Ostatecznie fakt, iz zeznania D. Z.nie byly zgodne z prawda i tym samym ustalonym przez Sad stanem faktycznym,
znalazl odzwierciedlenie w wyroku Sadu Rejonowego w B.z dnia 3 paZdziernika 2012r. w sprawie sygn. akt (...),
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w B.z dnia 5 lutego 2013r. w sprawie sygn. akt. (...), na mocy ktérego
W. F. (1)zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 20 czerwca 2010 roku na parkingu osiedlowym przy ulicy (...)w
B.kierowal samochodem osobowym marki H.o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzeZwosci - I badanie 1,33 mg/1tj 2,79
promila, IT badanie 1,45 mg/1 tj. 3,05 promila zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu tj. popelnienia czynu z
art. 178a § 1 kk i za to skazany na kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Zaréwno Sad Rejonowy, jak i Sad Okregowy w Bialymstoku w uzasadnieniach swoich wyrokow nie mialy watpliwosci
co do tego, ze zeznania ztozone w toku postepowania karnego przez D. Z. nie polegaly na prawdzie. Dlatego tez w dniu
27 marca 2013r. skierowano do Prokuratury Rejonowej B. - P. w B. zawiadomienie o podejrzeniu popeklienia przez
ww. przestepstwa z art. 233 § 1 kk.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:
a) czeSciowych wyjaénien D. Z. (k.105,143-144);

b) oraz dowod6éw z dokumentéw w postaci: zawiadomienia o podejrzeniu popekienia przestepstwa (k.1), kopii
dokumentéw z akt sprawy o sygn. (...)(k.3-88), w tym notatki urzedowej (k.3), protokoléw przestuchania D. Z.w
charakterze Swiadka (k.13v,20v-21,43-43v,60v-62,66-66V), aktu oskarzenia (k.17,63), wyroku Sadu Rejonowego w
B.z dnia 17 listopada 2010r. w sprawie sygn. akt (...)wraz z uzasadnieniem (k.32v-38), wyroku Sadu Okregowego w B.z
dnia 10 lutego 2011r. w sprawie sygn. akt (...)wraz z uzasadnieniem (k.39-41), wyroku Sadu Rejonowego w B.z dnia 19
wrze$nia 2011r. w sprawie sygn. akt (...)wraz z uzasadnieniem (k.50-55), wyroku Sadu Okregowego w B.z dnia 6 lutego
2012r. w sprawie sygn. akt (...)wraz z uzasadnieniem (k.56-59), wyroku Sadu Rejonowego w B.z dnia 3 pazdziernika
2012r. w sprawie sygn. akt (...)wraz z uzasadnieniem (k.68-75), wyroku Sadu Okregowego w B.z dnia 5 lutego 2013r.
w sprawie sygn. akt (...)wraz z uzasadnieniem (k.80-88).

Oskarzona D. Z. przesluchiwana na etapie postepowania przygotowawczego nie przyznala sie do popeklnienia
zarzucanych jej czyndéw i korzystajac z przyslugujacego uprawnienia, odmowita zlozenia wyjasnien oraz odpowiedzi
na pytania (k.105).



Natomiast przed Sadem, oskarzona przyznala sie w caloSci do winy i wyjaénila (k143-144), ze skladajac falszywe
zeznania chciala wylacznie pomdc swojemu znajomemu W. F. (1) i dlatego powiedziala, ze to ona kierowala
samochodem. Juz na poczatku podjela decyzje, ze bedzie trwac przy tym stanowisku i trzymacé sie raz przyjetej wersji
do konca postepowania, bez wzgledu na to, ile razy miataby zlozy¢ okreslonej tre$ci zeznania. D. Z. oSwiadczyta
ponadto, iz teraz zaluje swojego zachowania.

Sad zwazy} co nastepuje :

Zdaniem Sadu, zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwosci w zakresie
winy oskarzonej D. Z..

Oceniajac wyjasnienia oskarzonej Sad uznal, ze jedynie w czeéci, w jakiej oskarzona przyznala sie przed Sadem do
popelnienia zarzucanych jej czynéw zastluguja one na uwzglednienie, albowiem znajduja odzwierciedlenie w zebranym
w sprawie materiale dowodowym, w szczeg6lnoéci w postaci doltaczonych do akt poswiadczonych za zgodno$c z
oryginalem materialow z akt sprawy o sygn. (...)(k.3-88), w tym protokoléow przestuchan D. Z.w charakterze Swiadka
w dniach: 17 lipca 2010r. (k.13v), 8 pazdziernika 2010r. (k.20v-21), 7 kwietnia 2011r. (k.43-43v), 24 maja 2012r.
(k.60-62) oraz 3 pazdziernika 2012r. (k.66-66v). Co przy tym istotne, w kazdym z tych protokoléw zawarta byla
informacja o pouczeniu oskarzonej, przed przystapieniem do czynno$ci przestuchania, o odpowiedzialnosSci karnej za
skladanie falszywych zeznan, a mimo to oskarzona zdecydowala sie $wiadomie, az pieciokrotnie zeznawaé nieprawde
co do okoliczno$ci majacych istotne znaczenie w postepowaniu prowadzonym przeciwko W. F. (1). O sluszno$ci
swojego stanowiska przekonuje Sad ostatecznie takze prawomocne rozstrzygniecie Sagdu w zakresie uznania winy W.
F. (1), ktéry na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 3 pazdziernika 2012r. w sprawie sygn. (...),
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 5 lutego 2013r. w sprawie sygn. (...), zostal
uznany za winnego popelnienia czynu okreslonego w art. 178a § 1 kk (k.68-69,80).

W Swietle powyzszego, oceniajac caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie Sad
uznal, ze wina oskarzonej D. Z. w zakresie popelnienia zarzucanych jej poszczego6lnych zachowan nie budzi watpliwoéci
izostala w pelni udowodniona. Bezspornym jest bowiem fakt, iz oskarzona skladajac pieciokrotnie zeznania w sprawie
prowadzonej przeciwko W. F. (1), a wiec zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem,
bedac przed kazda z tych czynnosci pouczona o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan, falszywie
zeznawala co do istotnych okolicznos$ci bedacych przedmiotem w/w postepowania podajac, ze w dniu 20 czerwca 2010
roku na parkingu osiedlowym przy ulicy (...) w B. kierowala samochodem osobowym marki H. o nr rej. (...), mimo iz
w rzeczywistos$ci ww. samochdd prowadzil W. F. (1).

Zatem, wobec wyjasnien oskarzonej, ktéra przyznala, iz skladajac falszywe zeznania, w ten wlasnie sposdb
chciala uchroni¢ swojego znajomego — W. F. (1) przed odpowiedzialnoécig karna, zachowanie oskarzonej nalezalo
potraktowacé, jako dzialanie umyslne, objete zamiarem bezposrednim.

Jednocze$nie analizujac material dowodowy zgromadzony w sprawie na tle wyjasnien oskarzonej zlozonych przed
Sadem, jak tez wobec braku dowodéw przeciwnych, Sad doszed! do przekonania, iz oskarzona D. Z.pieciokrotnie
skladajac tej samej tresci falszywe zeznania miala jeden, z gory powziety zamiar, ktéry realizowala w krétkich
odstepach czasu. Inaczej moéwige, zachowanie oskarzonej cechowalo sie swoista wiezia podmiotowo — przedmiotowa
uzasadniajgca uznanie poszczegélnych zachowan za fragmenty wiekszej caloSci, jaka byl czyn ciagly. Oskarzona
bowiem juz w czasie zaistnienia zdarzenia, podczas interwencji policji oswiadczyta (k.3), iz to ona prowadzila pojazd,
a nie W. F. (1), a nastepnie skladajac zeznania w toku kolejnych przestuchan, az do prawomocnego zakonczenia
postepowania w sprawie sygn. akt (...), trwala przy swoim stanowisku i trzymala sie raz przyjetej wers;ji.

Zatem, majac na wzgledzie przedstawione argumenty nalezalo uznaé, iz oskarzona niejako etapowo realizowala
jednorodzajowe zachowania, majac ten sam, z géry powziety zamiar, co Swiadczy o tym, iz dzialala w warunkach
czynu ciagglego okreslonego w art. 12 kk. Dlatego tez Sad przyjal, iz swoim zachowaniem D. Z. wyczerpala ustawowe



znamiona jednego przestepstwa okreS§lonego w art. 233 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, co znalazlo odzwierciedlenie w pkt 1.
czedci rozstrzygajacej wyroku i za to na podstawie art. 233 § 1 kk skazal ja na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Wymierzajac kare oskarzonej D. Z. Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary okres§lone w art. 53 kk. Zdaniem
Sadu tak wlasnie okreSlona wobec oskarzonej kara pozbawienia wolnosci jest adekwatna do stopnia szkodliwos$ci
spolecznej czynu, a jej dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia zawinienia, spelniajac tym samym wszelkie wymogi zar6wno
co do zasad prewencji ogolnej, jak i szczegolnej. Wymierzajac kare Sad mial na uwadze rowniez wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzone;j.

Jako okolicznoéci obcigzajace, wbrew stanowisku obroncy oskarzonej, Sad przyjal, iz zachowanie oskarzonej
cechowato sie znacznym stopniem spotecznej szkodliwoéci, wyrazajacym sie przede wszystkim w rodzaju naruszonych
dobr chronionych prawem, charakterze, sposobie i motywie dzialania oskarzonej oraz ilosci poszczegdlnych zachowan
niezgodnych z prawem, godzacych w prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwoéci oraz wiarygodnos$é
ustalen dokonanych w postepowaniach przewidzianych na podstawie ustawy, narazajac tym samym Skarb Panstwa
na dodatkowe koszty. Nie bez znaczenia pozostat tez fakt, iz oskarzona niejako dala przyzwolenie na bezprawne
zachowanie sie W. F. (1), ktory nie tylko kierowal samochodem w stanie nietrzezwosci, ale tez doprowadzit do kolizji
pojazdow. A podkre§li¢ nalezy, ze oskarzona D. Z. jest osoba wyksztalcong, od ktérej nalezy wymagaé wiecej, w
szczegolnoscei, iz jest nauczycielka (k.107,143), a zatem osoba co do zasady winng tez swoim zachowaniem, nie tylko
wiedza, przekazywa¢ mtodym ludziom wlaéciwe wzorce postepowania, czemu nie sprostala.

Natomiast, jako okoliczno$ci lagodzace Sad uznat fakt, iz oskarzona ostatecznie przed Sadem przyznala sie do
popelnienia zarzucanego jej czynu i wyrazita zal z powodu zaistnialej sytuacji. Nie byla tez dotychczas karana sadownie
(k.98), ani nie przebywala w Izbie Wytrzezwien (k.100).

Z powyzszych wzgledéw Sad na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytulem proby uznajac, ze nie sprzeciwiaja sie
temu wzgledy na spoleczne oddzialywanie kary, a po stronie oskarzonej zachodzi pozytywna prognoza uzasadniajgca
przypuszczenie, ze pomimo niewykonania kary nie popeli ona ponownie przestepstwa i bedzie przestrzegala
porzadku prawnego. Zdaniem Sadu, wskazany wyzej okres proby z pewnos$cig pozwoli zweryfikowaé zachowanie
oskarzonej, sposob, w jaki wykorzystala dang jej szanse i postawiona pozytywna prognoze kryminologiczng.

Reasumujgc: orzeczenie, ktére Sad wydal w niniejszej sprawie uwzglednia wszystkie aspekty wymiaru kary, w tym
stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonej czynu. Kara orzeczona wobec D. Z. z pewnoScia spelni swoje
cele zapobiegawczo-wychowawcze, jak tez w zakresie spolecznego oddzialywania oraz ksztaltowania $§wiadomosci
prawnej o represji, z jaka spotka sie popelniane przestepstwo.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 627 kpk, majac na wzgledzie koszty zwigzane z uzyskaniem karty
karnej (50 z1), ryczalt za wysylanie wezwan (40 zl) oraz oplate, o ktorej stanowi przepis art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
23 czerwcea 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.).



