Sygn. akt II Ns 2684/12
POSTANOWIENIE
Dnia 22 stycznia 2014 r.
Sad Rejonowy w Bialymstoku Wydzial IT Cywilny w skladzie nastepujacym :
Przewodniczqcy : SSR Marta Radziwon
Protokolant : Marta Wréblewska
po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie
sprawy z wniosku Gminy B.
z udzialem Gminy K., (...) sp.zo0.0. wW.
o zmiane stwierdzenia nabycia spadku
postanawia:
I. Wniosek oddali¢;
II. Stwierdzi¢, ze zainteresowani ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sygn. akt II Ns 2684/12

UZASADNIENIE

Whnioskodawca Gmina B. — Prezydent Miasta B. wni6st o zmiane postanowienia Sagdu Rejonowego w Bialymstoku z
dnia 11 maja 2010 roku w sprawie o sygn. akt IT Ns 1700/09, w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po J. S. (1),
poprzez orzeczenie, ze spadek po zmarlej dnia 22 lutego 2009 roku w K., ostatnio stale zamieszkalej w miejscowosci
(...), gmina K., nabyla na podstawie ustawy Gmina K.. W uzasadnieniu wniosku podnosil, ze w toku ww. postepowania
przyjeto, ze ostatnim miejscem zamieszkania spadkodawczyni byt B.. Tymczasem wnioskodawca ustalil, Ze ostatnim
miejscem zamieszkania J. S. (1) byla miejscowo$¢ polozona w granicach administracyjnych gminy K., zatem w mysl
art. 935 § 3 zd. 1 k.c. spadek po zmarlej powinien przypasé gminie K..

Uczestnik postepowania Gmina K. wniosla o oddalenie wniosku, z uwagi na brak wykazania, ze ostatnie miejsce
zamieszkania spadkodawczyni miescilo sie w miejscowosci Z., oraz ze wzgledu na nie zaistnienie przestanek art. 679
§1k.p.c.

Uczestnik postepowania (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w W. nie odniost sie do wniosku.

Sad ustalil, co nastepuje:

Sad Rejonowy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 11 maja 2010 roku w sprawie o sygn. akt II Ns 1700/09
stwierdzil, ze spadek po J. S. (1), cérce F. i J., zmarlej dnia 22 lutego 2009 roku w K., ostatnio stale zamieszkalej
w B., przy ulicy (...), na podstawie ustawy nabyla Gmina B. w calo$ci (k. 33 akt sprawy o sygn. II Ns 1700/09 Sadu
Rejonowego w Bialymstoku).

Na skutek wniosku wierzyciela (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku D. K. wszczal egzekucje z nieruchomosci przeciwko dluznikowi Gminie B. z



ograniczeniem jego odpowiedzialno$ci do spadku po zmarlych J.iJ. S. (2), o czym zawiadomiono dluznika w dniu 14
lutego 2011 roku (k. 1-2, 23 akt sprawy egzekucyjnej DK Km 98/11).

Sad Rejonowy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 22 stycznia 2013 roku w sprawie o sygn. akt IT Ns 4190/12
oddalit wniosek Gminy B. o sprostowanie aktu zgonu J. S. (1), sporzadzonego przez Urzad Stanu Cywilnego w K. w
dniu 23 lutego 2009 roku, nr (...) w ten sposdb, aby wpisane w tym akcie ostatnie miejsce zamieszkania B., zastapic¢
naZ., gmina K.. Nastepnie Sad Okregowy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 9 sierpnia 2013 roku oddalit apelacje
wnioskodawcy od ww. orzeczenia (k. 96, 152 akt sprawy o sygn. II Ns 4190/12 Sadu Rejonowego w Bialymstoku).

Sad zwazyl, co nastepuje :

Zgodnie z treScig art. 679 § 1 kpc dowdd, ze osoba, ktéra uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobierca
lub zZe jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie
lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku, z zastosowaniem przepiséw rozdzialu 8 Dzialu IV Tytulu IT Ksiegi drugiej
Kodeksu postepowania cywilnego. Jednakze ten, kto byl uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku,
moze tylko wowczas zadaé zmiany postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera na podstawie,
ktérej nie mogl powola¢ w tym postepowaniu, a wniosek o zmiane sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym
uzyskat te mozno$¢é. Wniosek o wszczecie takiego postepowania moze zglosié kazdy zainteresowany (art. 679 § 2kpc).
W razie przeprowadzenia dowodu, ze spadek w caloSci lub w czeéci nabyla inna osoba niz wskazana w prawomocnym
postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku, sad spadku, zmieniajac to postanowienie, stwierdzi nabycie spadku
zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym (art. 679 § 3kpc).

W mys$l art. 935 § 3 zd. 1 ke, w brzmieniu obowigzujacym w dacie $mierci zmarlej J. S. (1), w braku malzonka
spadkodawcy i krewnych powolanych do dziedziczenia z ustawy, spadek przypada gminie ostatniego miejsca
zamieszkania spadkodawcy jako spadkobiercy ustawowemu.

Gmina B. wnoszac o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po J. S. (1) wywodzila, ze ostatnim
miejscem jej zamieszkania byla gmina K.. Jednakze jak juz wyzej wskazano Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawie
IT Ns 4190/12 oddalil wniosek Gminy B. nie znajdujac podstaw do sprostowania aktu zgonu zmartej i wywodzac w
uzasadnieniu, ze ostatnim miejscem zamieszkania nie byla gmina K.. Sad badal i prawomocnie przesadzil, ze ostatnim
miejscem zamieszkania zmarlej w istocie byla gmina B.. Natomiast wnioskodawca nie byt w stanie podwazy¢ tego
zapisu. W zwiazku z tym w niniejszym postepowaniu nie ma zadnych podstaw do zmiany postanowienia w przedmiocie
stwierdzenia nabycia spadku, gdyz Gmina B. dziedziczy z mocy ustawy.

Na marginesie nalezy wskazaé, ze w niniejszej sprawie pelnomocnik wnioskodawcey nie wykazal nawet zachowania
terminu wynikajacego z treSci wyzej cytowanego art. 679 § 1 kc. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 13
grudnia 2010 roku, sygn. akt IV CSK 183/12, LEX nr 1288710, Sad Najwyzszy, podsumuja dotychczasowy dorobek
orzeczniczy wskazal, ze postepowanie przewidziane w art. 679 k.c. nie sluzy i nie moze by¢ wykorzystywane, jako
§rodek do usuniecia skutkéw bezczynnosci lub bledéw uczestnikow postepowania spadkowego, czy tez skutkow ich
nieznajomo$ci prawa ani nawet bledéw sadu (miedzy innymi postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika
2004 1. 111 CK82/03 iz dnia 6 czerwca 2007 r. III CSK 19/07, niepubl.). Chociaz jest postepowaniem autonomicznym,
ma jednak charakter "wznowieniowy", co uwidacznia sie przede wszystkim w tym, Ze uczestnik postepowania
spadkowego tylko wtedy moze skutecznie Zada¢ na podstawie art. 679 § 1 k.p.c. zmiany postanowienia spadkowego,
jezeli wykaze, jak przy wznowieniu postepowania, szczegblne przeslanki swojego zadania, czyli podstawe, ktorej
nie mo6gl powola¢ w poprzednim postepowaniu oraz zachowanie rocznego terminu okre$lonego w tym przepisie.
Obowiazany jest wykazac istnienie przeszkody obiektywnej, uniemozliwiajacej mu powolanie w sprawie spadkowej
okolicznoS$ci uzasadniajacej odmienng podstawe lub porzadek dziedziczenia (miedzy innymi postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2008 r. II CSK 573/07 i z dnia 21 grudnia 2011 r. IV CSK 199/11, niepubl.). Gmina B.
w zadnej formie nie wykazala zachowanie terminu z art. 679 § 1 k.p.c.

Wobec powyzszego w ocenie Sadu, zadanie wnioskodawcy nalezalo oddalié.



Na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. Sad stwierdzil, Ze zainteresowani ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym
udzialem w sprawie.



