Sygn. akt VIII Ka 734/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 listopada 2019 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Przemyslaw Wasilewski

Sedziowie: SO Dorota Niewinska

SO Marek Wasiluk

Protokolant Izabela Zinkiewicz

przy udziale Prokuratora Radostawa Wiszenko

po rozpoznaniu w dniu 05 listopada 2019 roku

sprawy M. N.

oskarzonego o czyny z art. 190 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k;
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego oraz obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 18 czerwca 2019 roku, sygnatura akt XIII K 352/18

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II. Zasgdza od Skarbu Panstwva na rzecz adw. P. K. kwote 516,60 (piecset szesnascie zlotych
sze$édziesiqt groszy) zlotych, w tym kwote 96,60 (dziewiecdziesiqt szesé zlotych szesédziesiqt
groszy) zlotych podatku VAT, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 11,80 (Jedenascie zlotych osiemdziesiqt groszy) zltotych
tytulem poniesionych wydatkow.

III. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze.

Dorota Niewinska Przemystaw Wasilewski Marek Wasiluk

UZASADNIENIE

M. N. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 21.07.2016 r. w B. w sklepie (...) przy ul. (...), kierowal grozby karalne uszkodzenia ciata
i pozbawienia zycia wobec M. D., ktére to grozby wzbudzily w zagrozonym uzasadnionq obawe, ze
mogaq zostaé spelnione, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciqggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za przestepstwo umysine podobne, tj. o czyn z art.
190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

II. w dniu 21 pazdziernika 2016 r. w B. na ulicy (...), dokonal rozboju na osobie K. M. w ten sposob, ze popchnatl
pokrzywdzona, powodujac jej upadek, czym doprowadzil ja do stanu bezbronnoéci, a nastepnie zabral w celu



przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...) o warto$ci 800 zl, na szkode R. M., przy czym czynu tego dopuscit
sie bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 § 1 kk, po odbyciu lacznie co najmniej roku kary pozbawienia
wolnoéci i w ciggu pieciu lat po odbyciu w catoSci kary za umySlne przestepstwo przeciwko mieniu, tj. o czyn z art.
280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 18 czerwca 2019 r. w sprawie XIII K 352/18 oskarzonego M. N. uznat
za winnego popelnienia czyndw zarzucanych mu w akcie oskarzenia i za to:

- za czyn opisany w pkt I na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go, za$ na podstawie art. 190 § 1 kk
wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- za czyn opisany w pkt II z tym ustaleniem, ze warto§¢ wyrzadzonej przestepstwem szkody wynosi nie mniej, niz
540,40 zl na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk skazal go, za$ na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 2 kk wymierzyl mu kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

Na podstawie art. 85 § 11 2 Kk, art. 85a kk, art. 86 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego kare laczng w wymiarze 3 lat
i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia
w caloSci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej K. M. kwoty 540,40 zl.
Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci w sprawie w postaci zatrzymania w dniu 22 lipca 2016 r. od godz. 11:35 do godz.
14:00 przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia
wolno$ci. Zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. K. kwote 1608,84 z} (w tym kwote 300,84 zl stanowiaca podatek
VAT) tytulem obrony sprawowanej wobec oskarzonego z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym.
Zwolnil oskarzonego od oplaty i pozostalych kosztéw sadowych w sprawie, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyt oskarzony oraz jego obronca.

M. N. wskazal, ze jesli chodzi o czyn II. Sad Rejonowy dokonal btednych ustalen w stanie faktycznym w wyniku
nieprawidlowej oceny dowodéw, bowiem jego zdaniem czyn popemil M. Z.. Co do czynu z punktu I. w ocenie
skarzgcego orzeczona kara 10 miesiecy pozbawienia wolnosci jest kara razaco surowa.

Obronca oskarzonego na podstawie art. 444 k.p.k. i art. 425 § k.p.k. zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego.
Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k., art. 438 pkt 1, 2, 3, 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

W odniesieniu do przypisania sprawstwa co do czynu II:
1) obraze przepisdw prawa procesowego, tj. art. 4, art. 5 § 2 k.p.k., art. 71 art. 410 k.p.k.
poprzez:

a) oparcie orzeczenia o winie oskarzonego M. N. w przewazajacej czeSci na zeznaniach K. M., w sytuacji, gdy osoba
ta jedynie przez bardzo krétki czas widziala napastnika, a sprawce rozpoznala w zasadzie po szczece, bowiem inne
charakterystyczne elementy wizerunku sprawcy, w tym wlosy, uszy, czy np. tatuaze byly zakryte odzieza, ktéra mial
na sobie napastnik;

b) nienadanie odpowiedniego znaczenia okolicznoSci polegajacej na tym, iz w okresie nastepujacym po dokonaniu
rozboju na W. M. nieustalona osoba (-y) korzystaly z tego telefonu wykonujgc m.in. polgczenie telefoniczne z i na
numer telefonu komoérkowego zarejestrowanego na M. Z.;

¢) nieuwzglednienie okolicznosci, ze ustalona osoba jakajest M. Z., ktéorego karta SIM uzyta zostala
w telefonie komoérkowym stanowigcym przedmiot zaboru na szkode W. M., bedqc przestuchiwany
w charakterze swiadka w dn. 11.01.2017r., powolujqc sie na tresé art. 183 k.p.k. odmoéwil udzielenia
odpowiedzi na pytanie dotyczace jego wiedzy na temat rozboju z dn. 21.10.2016r., nadto swiadek



ten byl osobag wielokrotnie w przeszlosci karang za przestepstwa rozboju, deklarowal miejsce
zamieszkania w niedalekiej odleglosci od miejsca popelnienia rozboju, nadto podane przez
pokrzywdzong cechy charakterystyczne wizerunku sprawcy odpowiadajq wizerunkowiw/w M. Z.,

d) naruszeniu zasady domniemania niewinno$ci w stosunku do oskarzonego polegajace na nie daniu wiary
wyjasnieniom oskarzonego, ktéry to konsekwentnie i od samego poczatku nie przyznawal sie do popehienia
zarzucanego mu czynu, przy licznych opisanych powyzej watpliwo$ciach, ktére nie zostaly rozstrzygniete na jego
korzy$¢ wbrew zasadzie in dubio pro reo obowigzujgcej przy orzeczeniu o winie oskarzonego,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mieé istotny wplyw na tre$é¢ tego
wyroku, a polegajacy na niestusznym przyjeciu, wbrew ujawnionemu materialowi dowodowemu, iz oskarzony M. N.
dopuscil sie popelienia rozboju zarzuconego mu w akcie oskarzenia mimo, iz zebrany w sprawie material dowodowy
na to nie pozwala, a w szczego6lnosci:

a) przyjecie, ze pokrzywdzona K. M. rozpoznala sprawce rozboju m.in. po brazowych oczach, co ma odpowiadac
kolorowi oczu oskarzonego, w sytuacji gdy takiego wniosku co do rozpoznania koloru oczu przez pokrzywdzona nie
mozna wyprowadzi¢ z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym zeznan pokrzywdzonej,

b) przyjecie, ze oskarzony M. N. po dniu 26 pazdziernika 2016r. zaczal sie ukrywaé przed wymiarem sprawiedliwosci,
w sytuacji gdy nie zostalo wykazane, aby trudnoSci zwigzane z nawigzaniem kontaktu z oskarzonym po tej dacie
pozostawaty w jakimkolwiek zwigzku z prowadzonym przeciwko niemu postepowaniem przygotowawczym w sprawie
rozboju,

¢) przyjecie, ze wyjasnienia oskarzonego M. N. nie sa wiarygodne, m.in. z tego powodu, ze jego twierdzenia na
temat braku znajomo$ci ze Swiadkiem M. Z. zostaly zakwestionowane przez §wiadka, w sytuacji gdy §wiadek podczas
przestuchania przed sagdem w dn. 07.05.2019r. roéwniez potwierdzil, Ze nie zna sie z oskarzonym,;

W odniesieniu do orzeczenia o karze za czyn I:

3) razaca niewspolmiemo$¢ kary przez orzeczenie wobec oskarzonego M. N. kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci
poprzez niedostateczne uwzglednienie okolicznoSci tagodzacych, takich jak przyznanie sie przez oskarzonego do
winy, wyrazenie skruchy za swoj czyn, prowadzenie po popelnieniu czynu zabronionego ustabilizowanego zycia, nie
wchodzenie w konflikt z prawem, co przemawiato za orzeczeniem kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia
lub kary o charakterze wolno$ciowym,

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i 437 § 2 k.p.k. skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) uniewinnienie oskarzonego od czynu II, a w konsekwencji rowniez uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej (pkt
2 wyroku) oraz o obowigzku naprawienia szkody (pkt 3 wyroku),

2) zmniejszenie wysoko$ci orzeczonej kary za czyn I, poprzez orzeczenie tej kary w wymiarze nieprzekraczajacym 3
miesiecy pozbawienia wolnosci lub orzeczenie kary o charakterze wolnoSciowym.

ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Whniost nadto o zasadzenie wynagrodzenia z tytulu obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym wedlug norm przepisanych, albowiem koszty te nie zostaly optacone w calo$ci lub czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonego i jego obroncy sa bezzasadne i nie zastuguja na uwzglednienie.



Majac na uwadze zebrany w sprawie material dowodowy, w ocenie Sadu Okregowego nie mozna podzieli¢ stanowiska
autoréw apelacji w zakresie podniesionych przez w/w zarzutdéw obrazy przepiséw postepowania. Wbrew stanowisku
skarzacych uznaé nalezy, iz Sad I Instancji na podstawie zebranego i wszechstronnie ocenionego materialu
dowodowego poczynil trafne ustalenia faktyczne, zgodne z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.). Nalezy bowiem pamietaé o tym, ze przekonanie sagdu orzekajacego o
wiarygodno$ci jednych dowoddw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. tylko wtedy,
gdy:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztattu okoliczno$ci sprawy (wspomniany juz art.
410 k.p.k.) i to w sposdb podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

+ stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzy$é¢, jak i niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

« jest wyczerpujace i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego umotywowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 k.p.k.) (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z 03 marca 1998 roku, V KKN 104/98,
Prokuratura i Prawo 1999/2/6, LEX 35095; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 1997 roku, IV KKN 58/97,
Prokuratura i Prawo 1997/11/1, LEX 31393).

W ocenie Sadu Odwolawczego Sad Rejonowy podczas orzekania wzial pod uwage wszystkie te kryteria.

Przepis art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy z kolei watpliwo$ci jakie moze powziaé sad orzekajacy (a nie strona) i dopiero gdyby
sad je powzigl, ewentualnie powinien powziaé, a nie rozstrzygnatl ich na korzys$¢ oskarzonego, zasadny bylby zarzut
naruszenia tego przepisu. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zaistniala.

Ustosunkowujac sie do zarzutu dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.), przypomniec
nalezy ugruntowane w tym przedmiocie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, iz ,,zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez
Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca
1975 roku, II Kr 355/74, OSNPG 1075/9/83, LEX nr 16881).

Whbrew stanowisku skarzacych uznac nalezy, iz w $wietle zebranego w toku postepowania materialu dowodowego Sad
Rejonowy poczynil trafne ustalenia faktyczne, zgodne z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego. Wyrazem sedziowskiego przekonania w wymienionej kwestii pozostaje uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy bardzo szczeg6lowo i wnikliwie ustosunkowat sie do kazdego z dowodow
wskazujace, ktore z faktow uznat za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach oraz dlaczego nie uznat
dowoddw przeciwnych. W oparciu o tak ustalony stan faktyczny prawidlowo wywiod} o winie oskarzonego, kwalifikacji
prawnej przypisanych mu czyn6éw oraz karze jaki za kazdy czynow nalezy orzec, jak rowniez o rozmiarze kary laczne;j.

Skarzacy glowna osia zarzutéw co do zarzutu II czynig elementy sprawy wigzace sie z M. Z.. Fakt wspolpracowania
zrabowanego telefonu z karta SIM zarejestrowana na M. Z., uprzednia karalno$¢ tego $wiadka za przestepstwa
rozboju, skorzystanie zodmowy odpowiedzi na pytanie powolujgc sie na art. 183 k.p.k., miejsce zamieszkania polozone
w poblizu miejsca zdarzenia oraz podobienstwo w/w jakie zdaniem skarzacego zachodzi w stosunku do portretu
pamieciowego sporzadzonego wedlug wskazan pokrzywdzonej, jest zdaniem obroncy wystarczajace do podwazenia
winy, jesli chodzi o ten czyn jego mocodawcy. Zarzuty z apelacji oskarzonego dotyczace przedmiotowego czynu w
przewazajacej czesci pokrywaja sie. Oskarzony podkreslil, ze §wiadka poznal dopiero podczas powrotu do aresztu
Sledczego z rozprawy. Wowczas Swiadek powiedzial mu, ze tatuaze na szyi i dloniach zrobit sobie ok. p6ttora roku
wstecz (a wiec po zdarzeniu), mieszka na ulicy (...).



Uwadze skarzacych uszedt fakt, iz czynnoéci zwiazane ze sporzadzeniem portretu pamieciowego napastnika zostaly
przeprowadzone w dniu 25 pazdziernika 2016 r. Racje nalezy przyznaé skarzacym, iz Sad Rejonowy blednie ustalil,
ze pokrzywdzona podczas czynno$ci wskazala, ze sprawca mial oczy koloru brazowego (k. 415 v). Jak wynika z
zalagcznika numer 2 do portretu pamieciowego - K. M. stwierdzila: ,oczy jasno pigmentowane, duze” (k. 104).
Pokrzywdzona okreslita podobienstwo mezczyzny z portretu pamieciowego do sprawcy na Srednie. W ocenie Sadu
brak precyzyjnego stwierdzenia przez Swiadka koloru oczu napastnika — poprzez wskazanie ,niebieskie”, ,brazowe”,
~piwne”, a jedynie poprzez wyjatkowo rzadkie sformulowanie, nie uzywane na co dzien, $wiadczy o niepewnosci
Swiadka co do tego elementu i powyzsza okoliczno$é nie moze miec istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Pozostale zastrzezenia zwigzane z osoba M. Z. sa calkowicie niezasadne. Oceny skarzgcych co do podobienstwa
mezczyzny z portretu pamieciowego i Swiadka sa niezasadne, skoro nastepnego dnia prowadzacy postepowanie, w
wyniku dzialan operacyjno-rozpoznawczych z dnia 26 pazdziernika 2016 r. (k. 96) oraz zapewne analiz wskazan
pokrzywdzonej z dnia poprzedniego, okazali pokrzywdzonej tablice pogladowa numer 1 z czterema wizerunkami
mezczyzn, wérod ktérych w/w bez cienia watpliwoSci wskazala osobe nr 2 jako sprawce rozboju (k. 97-97v, 98-99).
K. M. nie tylko o$wiadczyla ,To w 100% ten mezczyzna”, ale zaraz potem dodala ,Poznaje go po szerokiej szczece”.
Sad Rejonowy w sposob obszerny i szczegdlowy uzasadnil dlaczego akurat ta cze$é ciala sprawcy, z uwagi na doznany
uraz i leczenie byla charakterystyczna w wygladzie sprawcy w momencie zdarzenia (k. 414v). Wracajac do portretu
pamieciowego sprawcy, oskarzony wskazuje falszywa informacje, ze tatuaze na szyi, rekach M. Z. pojawily sie po
zdarzeniu. Z dolaczonych do akt wydrukow zdje¢ M. Z. z systemu NOE-SAD wynika, iz tatuaze na szyi w/w posiadatl
juz 27 maja 2010 r. (k. 512, 513). Co wiecej tatuaze znajdowaly sie réwniez na czole i w okolicach oczu w/w. Bez cienia
watpliwoéci nawet w wypadku zalozenia czapki i kurtki — tatuaze dookola oczu oraz w ich kacikach byly doskonale
widoczne i stanowilyby ceche charakterystyczng sprawcy. Natomiast pokrzywdzona podczas sporzadzania portretu
pamieciowego sprawcy oS§wiadczyla wprost, iz nie zauwazyla cech charakterystycznych w postaci blizn, tatuazy, tikow
nerwowych, wad wymowy, chodu. Jest to kolejny istotny argument przemawiajacy za prawidlowos$cia ustalen Sadu,
co do sprawcy rozboju.

Kolejne argumenty odnoszace sie do telefonu komérkowego i karty SIM zarejestrowanej na Swiadka, czy tez
jego miejsca zamieszkania w czasie zdarzenia sa dowolne, podniesione wylacznie celem wsparcia linii obrony
prezentowanej przez M. N.. Ani organy $cigania, ani Sad Rejonowy nie mial obowiazku przesledzenia i ustalenia
losow kary SIM Swiadka. Z zeznah M. Z. wynika, iz telefon z karta SIM utracil przed przedmiotowym zdarzeniem,
a brak jest jakichkolwiek dowod6w przemawiajacych za niezgodnoScia z prawdg jego zeznan w powyzszym zakresie.
Réwniez miejsce zamieszkania w/w w dacie czynu w poblizu miejsca zdarzenia w zaden sposoéb nie podwaza
dowodow sprawstwa M. N.. Nie budzi watpliwosci Sadu Okregowego ocena zachowania M. N. na etapie postepowania
przygotowawczego. Przedstawiciele organéw $cigania probowali zatrzymaé w/w (notatka urzedowa z dnia 27
pazdziernika 2016 r. k. 106, z 21 grudnia 2016 r. k. 126, 125). Z uwagi na nieprzebywanie M. N. w miejscu zamieszkania,
nieznanego miejsce pobytu i poszukiwan w/w w sprawie (...)do ktorej zostala dotgczona sprawa dotyczaca czynu 11,
§ledztwo na mocy postanowienia Prokuratora z dnia 24 lutego 2017 r. zostalo zawieszone (k. 151). W lipcu 2017 r.
Sad Rejonowy w Bialymstoku zastosowal wobec w/w areszt tymczasowy (postanowienie z dnia 18 lipca 2017 r. w
sprawie III Kp 1515/17 k. 164), a prokurator zarzadzil poszukiwania listem gonczym (postanowienie z dnia 21 lipca
2017 r. k. 166). M. N. doskonale zdawal sobie sprawe z toczacego sie postepowania, byl pouczony o cigzacych na
nim obowigzkach (wlasnorecznie podpisane pouczenie o uprawnieniach i obowiazkach podejrzanego w postepowaniu
karnym k. 12). Dlatego rowniez ten zarzut obroncy w/w uznano za chybiony.

Wobec przyznania sie $§wiadka M. Z. do znajomosSci z oskarzonym (,,w areszcie sie widzieliémy kolo spacerniaka”,
»,Na jednym oddziale sie siedzialo z oskarzonym” k. 345) i stanowczego stwierdzenia oskarzonego ,,Nie znam M. Z.,
pierwszy raz go widzialem dzisiaj na Sali rozpraw, nigdy nie bylem z nim osadzony” (k. 344) Sad Rejonowy w sposéb
uprawniony uznal, ze w tej czeSci w/w mija sie z prawda. Zatem zarzut obroncy z punktu 2 ¢ nie mog} zostac¢ uznany za
zasadny. Réwniez konsekwentne i stanowcze nieprzyznawanie sie M. N. do popelnienia czynu opisanego w zarzucie
nr II, wobec sprzecznosci z materialem dowodowym na ktérym oparl sie Sad Rejonowy konstruujac stan faktyczny
nie moze by¢ uznane za okoliczno$¢ dowodzaca niewinnosci podsadnego.



Biorgc powyzsze pod uwage, w ocenie Sagdu Odwolawczego, zaden z zarzutéw apelacyjnych skarzacych, dotyczacych
czynu I, nie okazal sie trafny w stopniu skutkujacym koniecznoscia zmiany orzeczenia w tej czeéci badz jego uchyleniu.
Dlatego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymano orzeczenie co do czynu zarzuconego w punkcie IT w mocy.

Jesli chodzi o zarzut razacej niewspolmiernos$ci kary orzeczonej za czyn I zawarty w apelacjach, zgodnie z przyjetym
orzecznictwem niewspotmierno$¢ kary zachodzi woéwczas, gdy zastosowana kara, wymierzona za przypisane
oskarzonemu przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenstwa czynéw oraz nie
uwzglednia w wystarczajacej mierze celéw kary (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1990 r., WR
363/90, OSNKW 1991, Nr 7-9, poz. 39, LEX 20452). Uznaje sie réwniez, ze zarzut razgcej niewspoimiernosci,
jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy kara jakkolwiek mieszczaca sie w granicach
ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaré6wno okolicznoéci popelienia czynu zabronionego, jak
iosobowoéci sprawcy — innymi stowy, gdy w odczuciu spolecznym jest karg niesprawiedliwa (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 kwietnia 1985r., VKRN 178/85, OSNKW 1985, Nr 7-8, poz. 60, LEX 20053). Ponadto w literaturze przyjmuje
sie, ze razgca niewspolhmierno$¢ orzeczonej kary ma miejsce woéwczas, gdy pozostaje ona w dysproporcji ze stopniem
winy sprawcy, stopniem spolecznej szkodliwosci czynu, prewencja szczeg6lna i ogolng, kara zadang a karag wymierzona
(K. Lotewski, ,Apelacja”).

Analizujac pisemne motywy rozstrzygniecia zwiazane z wymiarem kary i argumenty z apelacji, Sad Odwolawczy
nie podzielil Zadnego z zarzutéw, uznajac za trafne wskazania Sadu Rejonowego w powyzszym zakresie. Zgodnie
z art. 53 § 1 k.k. sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwos¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz biorac
pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnaé¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Dodatkowo z § 2 art. 53 k.k. wynika, iz wymierzajac kare,
sad uwzglednia w szczego6lnoéci motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zadoSéuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Oskarzony w apelacji stara sie przedstawié zdarzenie z 21 lipca 2016 r. jako ,zwykla awanture slowna, bez uzycia
przemocy”. Sprawca myslal, ze pokrzywdzony zle wydal mu reszte. Podkreéla, ze nie chcial pokrzywdzonego ani
pobi¢, ani uderzy¢, ani pozbawi¢ zycia. Po prostu jest ,,osoba kontaktowa i bezposérednia”. W ocenie Sadu Okregowego
powyzsze stwierdzenia sa uczynione wylgcznie na potrzeby wywiedzionej apelacji, nacechowane subiektywna i btedna
oceng zaistnialej rzeczywistosci, nakierowana na zmniejszenie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Zupelnie inaczej
rysuje sie przebieg zdarzenia w zeznaniach pokrzywdzonego. Oskarzony bedac w stanie nietrzeZwosci odnoszac sie
w spos6b wyjatkowo wulgarny, stowami pelnymi gréozb i dzialaniach je uwiarygodniajacych na tyle zdenerwowatl i
wyprowadzil z réwnowagi pokrzywdzonego, ze po opuszczeniu sklepu przez M. N. sprzedawca zamknal lokal i o calym
zdarzeniu powiadomil policje. Analiza relacji M. D. doprowadza do wnioskow, iz zdarzenie bylo bardzo powazne i
niebezpieczne, byly podstawy do przyjecia, ze w kazdej chwili moze nastapi¢ atak fizyczny. Dlatego Sad Odwolawczy
w calosci podziela zapatrywania Sadu Rejonowego, co do rodzaju i rozmiaru kary jaka powinna zosta¢ orzeczona
w tym przypadku wobec oskarzonego, w szczegdlnosci zwazywszy na stan pod wplywem alkoholu agresora, sposob
zachowania, uprzednia jego karalnos¢, odpowiadanie w warunkach powrotu do przestepstwa. Racje ma Sad, ze mimo
odbywania kar izolacyjnych, M. N. nie zresocjalizowal sie i wymaga dalszego oddzialywania w warunkach pozbawienia
wolnoSci. Brak jest podstaw do uznania orzeczonej kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci za kare niewspétmiernie
surowa. Z powyzszych wzgledow wyrok jako stuszny, rowniez co do zarzutu I na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. zostal
utrzymany w mocy.

Nie dopatrujac sie uchybien, ktére powinny by¢ brane przez Sad Odwolawczy z urzedu, uznajac sposéb procedowania
Sadu Rejonowego, wydane orzeczenie i motywy, ktore legly u jego podstaw za ze wszech miar prawidlowe, zaskarzony
wyrok nalezalo utrzymaé¢ w mocy.



Na podstawie § 4 ust. 11 3 w zw. z § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 paZzdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U.2019.18 j.t.) Sad Okregowy zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego kwote 516,60
z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwoltawczym.

Zuwagi na trudng sytuacje finansowa oskarzonego i orzeczona kare taczng Sad Odwolawczy na mocy art. 624 § 1 k.p.k.
zwolnil oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych za II instancje.



