Sygn. akt VIII Ka 221/16

WYROK W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ

POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016 1.

Sad Okregowy w Bialymstoku, VIII Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Dariusz Niezabitowski-spr.
Sedziowie SO Wieslaw Oksiuta

SO Dariusz Gasowski

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Jerzego Dunca

po rozpoznaniu w dniu 5.05.2016 .

sprawy T. K. (1)

oskarzonego z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kK, art. 263 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 30 grudnia 2015 r. sygn. akt VII K 560/15

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. W. kwote 516,60 zlotych (pieé¢set szesnascie ztotych 60/100, w tym
kwota 96,60— dziewieédziesiat szes$¢ zlotych 60/100 groszy-zlotych tytulem podatku VAT) jako wynagrodzenie za
obrone oskarzonego przed Sadem II-instancji Swiadczona w sprawie z urzedu.

ITI. Zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE
T. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 17 stycznia 2015 roku w B., w krotkich odstepach czasu,
w realizacji z gory powzietego zamiaru, grozil T. K. (2) stlownie pozbawieniem zycia oraz grozil mu poprzez okazanie
broni, przy czym grozby powyzsze wzbudzily w zagrozonym uzasadniong obawe, ze zostana spelnione

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art.12 kk

II. w dniu 17 stycznia 2015 roku w B. bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palng w postaci pistoletu (...) tj. o
czyn z art. 263 § 2 kk

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku uznat oskarzonego za winnego zarzucanych mu
czynéw opisanych w pkt Ii IT i za to za czyn z pkt I skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, za czyn z pkt II skazal go i wymierzyt kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Na mocy art. 44 § 6 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego zapisanego w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...)pod pozycja(...) na karcie 46 akt sprawy.

Na mocy art. 85 § 11 2 kk. art. 86 § 1 orzekl wobec oskarzonego kare laczna w wymiarze 1 roku pozbawienia
wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 lata i zobowigzal go do powstrzymania
sie od naduzywania alkoholu, przy czym w okresie proby oddal go pod dozér kuratora sadowego.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. W. tytulem zwrotu kosztow obrony z urzedu kwote 516, 60 zlotych w
tym kwote 96,60 zlotych tytulem podatku VAT.

Zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych w sprawie.
Apelacje od przedmiotowego wyroku zlozyta obronca oskarzonego, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu:
1) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy na:

- bezzasadnym przyjeciu przez sad I instancji, iz grozba pozbawienia Zycia skierowana przez oskarzonego wobec
pokrzywdzonego podczas rozmowy telefonicznej oraz spotkania przy ul. (...) w B. w dniu 17 stycznia 2015 r. wzbudzila
w pokrzywdzonym uzasadniona obawe, Ze zostanie spelniona w sytuacji, gdy material dowodowy zgromadzony w
przedmiotowej sprawie prowadzi do konkluzji, iz w/w grozba nie wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadnionej obawy
tego, ze zostanie spelniona z uwagi na pdzniejsze spotkanie pokrzywdzonego z oskarzonym ( juz po rozmowie
telefonicznej, podczas ktorej mialy pa$¢ grozby pozbawienia zycia), a co w konsekwencji prowadzi do wniosku, iz nie
zostaly wypelnione znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 190 § 1 k.k. w zw. z art.12 k k.

- bezzasadnym przyjeciu przez Sad I instancji, iz oskarzony swoim zachowaniem posiadal bez wymaganego zezwolenia
broni palng w postaci pistoletu (...) w sytuacji, gdy oskarzony pozostawal w usprawiedliwionej nieSwiadomosci
bezprawnosci posiadania bez wymaganego zezwolenia w/w pistoletu (...), a co w konsekwencji prowadzi do konkluzji,
iz nie zostaly wypelnione przez niego znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 263 § 2 k.k.

W oparciu o powyzsze zarzuty, obrofica wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynoéw ewentualnie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji;

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna i nie zastluguje na uwzglednienie.

Analiza akt sprawy oraz lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad Rejonowy na
podstawie wyczerpujaco zebranych dowodéw ujawnionych w toku postepowania, prawidlowo ustalil stan faktyczny
i w jego oparciu stusznie ustalil wine oskarzonego w zakresie obu przypisanych mu czynéw. Kontrola instancyjna
zaskarzonego orzeczenia nie potwierdzila, aby postepowanie w niniejszej sprawie bylo obarczone uchybieniami
wskazanymi

w petitium apelacji, ktore skutkowalyby koniecznoScig zamiany wyroku w kierunku postulowanym przez
apelujacego. Zaden ze wskazanych w uzasadnieniu §rodka odwolawczego argumentéw nie mogl skutecznie podwazyé
prawidlowosci ustalen Sadu I instancji.

Sad Rejonowy zasadnie tym samym przyjal, iz przypisane oskarzonemu zachowanie wyczerpalo znamiona
przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Watpliwosci Sadu Okregowego nie budzi to, iz oskarzony T. K. (1) w
dniu 17 stycznia 2015 roku grozil pokrzywdzonemu pierwotnie werbalnie przez telefon, a nastepnie poprzez okazanie
pokrzywdzonemu broni, przy czym grozby te wzbudzily w osobie T. K. (2) uzasadniong obawe, ze zostana spelnione.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu I instancji, ze juz grozba skierowana przez oskarzonego w stosunku do
pokrzywdzonego w rozmowie telefonicznej dniu 17 stycznia 2015 roku wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadniong



obawe, Ze zostanie speliona. Nie spos6b tym samym zaaprobowaé stanowiska apelujacego, co do rzekomej
wadliwoSci ustalen faktycznych Sadu Rejonowego w tym zakresie.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego wyraznie zarysowalo poglad, iz sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu
orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktérych
oparl sie Sad pierwszej instancji, a zwlaszcza tylko na wyjaénieniach oskarzonego nie moze prowadzi¢ do wniosku
o popehieniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. (vide uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2007
roku, SNO 24/07, LEX nr 56891). W ocenie Sadu Okregowego, skarzacy w apelacji przedstawil wlasng interpretacje
dowoddw nie wykazujac przy tym, jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania, czy tez w $wietle
do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad Rejonowy.

Wskaza¢ nalezy, iz dla zaistnienia przestepstwa grozby karalnej nie jest wymagane, by jej adresat mial pewnos¢,
byl przekonany, ze zapowiadane zdarzenie faktycznie nastapi. Wystarczy, ze jedynie przewiduje, ze grozba moze sie
urzeczywistnié, ze liczy sie z taka mozliwoScia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2013 roku, V KK 94/13,
OSNKW 2013/10/809).

W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie budzi watpliwoSci, iz pokrzywdzony T. K. (2) przewidywal i mogl realnie
obawiac¢ sie spehlienia skierowanej przez oskarzonego podczas rozmowy telefonicznej w dniu 17 stycznia 2015 roku
grozby pozbawienia zycia, tym bardziej, ze oskarzony byl mu znany z racji uprzedniej wspdlpracy jako podwykonawca
w ramach prowadzonej przez pokrzywdzonego firmy.

Nie sposob podzieli¢ argumentacji autorki apelacji, iz gdyby pokrzywdzony rzeczywiScie obawialby sie oskarzonego
zachowalby sie zupelnie inaczej, tj. zglosilby zaistniala sytuacje na policje i zgodnie z zasadami prawidlowej logiki
nie udalby sie na osobiste spotkanie z osoba grozaca mu pozbawieniem zycia. Wbrew twierdzeniom obroncy, z braku
natychmiastowego powiadomienia policji bezposrednio po rozmowie telefonicznej absolutnie nie sposéb wywodzic¢
tezy, iz T. K. (2) nie obawial sie osoby oskarzonego. Podobnie okoliczno$¢, iz ostatecznie wymieniony udal sie jednak na
spotkanie z oskarzonym nie §wiadczy o tym, iz T. K. (2) nie przestraszy! sie grozb pozbawienia zycia wypowiedzianych
przez T. K. (1).

Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz obydwaj mezczyzni znali sie z racji weze$niejszych kontaktoéw zawodowych. T. K. (1)
w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej wykonywal jako podwykonawca prace budowlane w
postaci ocieplania budynkéw na rzecz firmy T. K. (2).

Z tego tez tytulu oskarzony zarzucal, iz pokrzywdzony nie wywiazal sie z umowy i jest mu winny mu kwote ok. 70.000
zlotych. Pokrzywdzony z kolei pozostajac w przekonaniu o braku dlugu po swojej stronie, sugerowat brak podstaw
do wysuwania jakichkolwiek zadan finansowych pod swoim adresem. Nie dziwi zatem fakt, iz T. K. (2) upatrujac
powodow skierowanych wobec siebie w dniu 17.01.2015 roku grozb telefonicznych ze strony oskarzonego, chciat te
kwestie osobiscie wyjasnic¢, co tez potwierdzil w swoich zeznaniach. Zaznaczyl bowiem wyraznie, iz pomimo obawy
spelienia grozb werbalnych, udal sie na spotkanie z T. K. (1), bowiem chciat wyja$ni¢ przyczyny takiego zachowania
oskarzonego (k. 139-139v, 140vV).

Poza twierdzeniami pokrzywdzonego, o realnoéci obawy spelnienia przez oskarzonego wypowiedzianych przez telefon
stow $wiadczy¢ moze chociazby fakt, iz na spotkanie z oskarzonym pokrzywdzony nie udal sie sam, lecz w towarzystwie
swojego brata P. K.. Obydwoje po dotarciu na miejsce zdarzenia nie wysiedli jednak z samochodu, a jedynie
obserwowali siedzacego na lawce oskarzonego.

Wszystkie te elementy niewatpliwie wskazuja na realno$¢ w odczuciu pokrzywdzonego T. K. (2) zagrozenia
spelnieniem wypowiedzianych przez T. K. (1) sléw, a tym samym wyczerpanie znamion wystepku z art. 190 §
1 kk. Zwrdcié nalezy uwage, iz pokrzywdzony niemalze natychmiast na miejscu zdarzenia zawiadomil Policje —
dostrzegajac, iz oskarzony wyciagnal z kieszeni kurtki pistolet, ktérym machal w jego kierunku, a zatem juz w sytuacji
nie tylko realnego, ale w ocenie pokrzywdzonego bezposredniego zagrozenia zycia. Powyzszy przebieg wydarzen
potwierdza, iz zachowanie oskarzonego T. K. (1) wypehilo znamiona czynu z art. 190 § 1 k.k. Kwalifikacja prawna



przypisanego oskarzonemu zachowania i zastosowanie instytucji czynu cigglego z art. 12 k.k. zaslugiwala na catkowita
aprobate. Tzw. pochdd przestepstwa rozpoczal bowiem swdj bieg z chwila, gdy oskarzony grozil pokrzywdzonemu
najpierw werbalnie przez telefon, a nastepnie na miejscu spotkania - per facta concludentia - poprzez okazanie broni.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz Sad czynigc ustalenia faktyczne w glownej mierze oparl sie na zeznaniach
pokrzywdzonego T. K. (2), ktore okazaly sie kluczowym dowodem obcigzajacym oskarzonego. Whrew sugestiom
skarzacej nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji co do oceny tegoz dowodu. Apelujacy ma oczywiscie prawo do
wlasnej odmiennej oceny materialu dowodowego, nie oznacza to jednak automatycznie wadliwo$ci oceny sadowe;j.

Nie ma przede wszystkim racji obronca sugerujac, iz zeznania pokrzywdzonego stoja w oczywistej sprzeczno$ci z
zeznaniami §wiadka P. K.. Sad Okregowy oceniajac relacje Swiadka nie dopatrzyt sie sugerowanej sprzecznoéci. Sam
fakt, iz brat pokrzywdzonego nie potwierdzil, aby slyszal grozby karalne kierowane przez oskarzonego przez telefon,
nie moze $wiadczy¢ o tym, Ze nie mialy one w ogble miejsca, jak sugerowal to skarzacy. Przytoczone przez obronce
fragmenty zeznan §wiadka P. K. raza swoja wybiorczoScia, wyjeciem ich z kontekstu calej wypowiedzi i subiektywna
interpretacja ich znaczenia, w oderwaniu od wymowy pozostalych dowodow. W ocenie Sagdu Odwolawczego taki
sposob analizy dowoddéw jest absolutnie nieuprawniony i nie moze skutecznie podwazy¢ prawidlowos$ci ustalen
dokonanych przez Sad I instancji. Swiadek shuchany przez Sadem sam wskazal, iz uwagi na uplyw w czasu nie pamieta
dokladnie tej kwestii, rownoczeénie jednak. kategorycznie potwierdzil, iz oskarzony tego dnia dzwonil do jego brata

(k.153 - 154).

Ponadto relacja przedstawiona przez pokrzywdzonego T. K. (2) zostala pozytywnie zweryfikowana przez
funkcjonariusza policji, ktory po zgloszeniu telefonicznym przybyt na miejsce zdarzenia oraz pozostaje w zgodzie z
pozostalym materialem dowodowym.

W ocenie Sadu Okregowego, oskarzony swoim zachowaniem wypelnil takze znamiona wystepku stypizowanego w
art. 263 § 2 k.k.. Sad podziela stanowisko zaprezentowane w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada
2001 roku (sygn. akt V KKN 273/01, Prok. i Pr. 2002/4/5), iz typ przestepstwa okreSlony w art. 263 § 2 k.k.
jest typem szczegblnym w tym sensie, ze ustawodawca penalizuje tu okreSlony stan (posiadanie broni) pomimo
braku indywidualnej decyzji administracyjnej o okreslonej tresci (zezwolenie na posiadanie broni). W celu ustalenia,
Ze sprawca swoim zachowaniem wyczerpuje znamiona przestepstwa, wystarczy stwierdzenie lacznie obu tych
okoliczno$ci.

W ocenie Sadu Okregowego wskazane okolicznoS$ci niewatpliwie zaistnialy w niniejszej sprawie. Po pierwsze, T. K. (1)
w dniu 17 stycznia 2015 roku posiadal przy sobie pistolet (...), ktéry zgodnie z opinig bieglego z zakresu balistyki jest
bronia palng gazowa w mys$l ustawy z dnia 21 maja 1999 roku o broni i amunicji. Po drugie jej posiadanie wymaga
pozwolenia, ktérego oskarzony nie miat.

Skarzacy w wywiedzionej apelacji prébuje kreowaé taki oto stan rzeczy zgodnie z ktérym oskarzony pozostawal
w usprawiedliwionej nie§wiadomosci bezprawno$ci posiadania bez wymaganego zezwolenia pistoletu (...), a zatem
swoim zachowaniem nie wypehil znamion czynu z art. 263 § 2 k.k. Z argumentacja obroncy nie sposob sie jednak
zgodzi¢.

Zdaniem Sadu stusznie Sad I instancji uznal za niewiarygodne twierdzenia T. K. (1), iz nie zdawal sobie sprawy, ze na
posiadanie ujawnionej przy nim broni (...) potrzebne jest pozwolenie.

Podkreslié nalezy, iz oskarzony juz w momencie pozyskania broni, jak wskazal

3 lata wstecz od nieznanego mezczyzny, powinien te okoliczno$¢ zweryfikowaé. Z wyjaénien oskarzonego nie wynika
aby czynit jakiekolwiek kroki w tym kierunku. Zdaniem Sadu zaréwno wskazane wyzej okoliczno$ci pozyskania
pistoletu, a zwlaszcza jego wyglad $wiadeza o tym, iz T. K. (1) byl Sswiadomy, iz posiadanie tego typu broni jest
zabronione. Poza dokumentacja zdjeciows, wskaza¢ tu nalezy na choéby na zeznania §wiadka K. K.. Wymieniony jako
funkcjonariusz policji, a zatem niewatpliwie profesjonalista juz nawet z pewnej odleglosci, zblizajac sie do oskarzonego
ocenil, iz trzyma on w rece przedmiot przypominajacy bron palna uzywana m, in. przez Policje — pistolet (...)(k.141).



Juz ten chocby fakt w zasadniczy sposob kloci sie z wyja$nieniami oskarzonego, ktory usilowal przekonywaé, iz
zabezpieczony od niego przedmiot mial wedlug niego stuzy¢ rzekomo do wystrzeliwania rac.

Bez znaczenia pozostaje przy tym akcentowana przez obronce okoliczno$é, iz w chwili zdarzenia bron nie byla nabita
(pusty magazynek). W §wietle opinii bieglego, zabezpieczony pistolet byl bowiem sprawny technicznie i nadawal sie
do oddawania strzalow. Nota bene okolicznos$é, czy pistolet zostal faktycznie uzyty czy tez nie, pozostaje w zasadzie
irrelewantna dla odpowiedzialnoSci sprawcy z art. 263 § 2 k.k. W §wietle powyzszego, brak bylo podstaw do uznania
za trafne wywodow i wnioskdéw obroncy, sugerujgcych ze oskarzony z uwagi na rzekomy brak $wiadomosci co do
bezprawnosci swego zachowania, nie wyczerpal znamion czynu z art. 263 § 2 k.k.

Koncowo jedynie na marginesie zaakcentowaé¢ wypada nalezy, iz Sad I instancji stusznie uznal, iz ustalonego stanu
faktycznego nie sposob bylto rozpatrywaé przez pryzmat czynu z art. 191 § 2 k.k. Sad Okregowy podziela w caloéci
argumentacje Sadu Rejonowego w tym zakresie. Warunkiem penalizacji na podstawie art. 191 § 2 k.k., jest aby
wierzytelno$¢, ktéra sprawca chce wyegzekwowac w przestepczy sposob rzeczywiScie istniala. Nie jest wystarczajace
jedynie przypuszczenie sprawcy, ze posiada u swojej ofiary wierzytelnoé¢ (tak wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 17 pazdziernika 2013 roku II AKA 224/13 Lex nr 1392133). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, poza
twierdzeniami oskarzonego brak jest jakichkolwiek dowodéw na to, aby uznac iz wierzytelnosé, ktorej zwrotu rzekomo
domagal sie T. K. (1) w rzeczywistoSci po stornie pokrzywdzonego istniala.

Zastrzezen Sadu Odwotawczego nie budzi takze wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary rozumianej jako
caloksztalt kar i érodkéw karnych. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje, iz zostala ona uksztaltowana zgodnie
z dyrektywami, o ktérych mowa w art. 53 § 11 2 k.k. Sad I instancji uwzglednil w tym zakresie zar6wno stopien winy jak
ispoleczna szkodliwo$¢é popelnionego przez niego czynu. Prawidlowo ocenil takze warunki i wla$ciwosci oskarzonego,
w tym jego dotychczasowa niekaralno$é Powyzsze wskazuje, iz zaréwno kary jednostkowe, jak i zwlaszcza wymierzona
kara laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na 3 letni okres proby oraz dozoér kuratora,
polaczone z obowigzkiem powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu speli swoje cele zaréwno ogolno, jak i
szczegoblno prewencyjne.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach obrony z urzedu rozstrzygnieto na podstawie § 17 ust 1 pkt 4, § 4 ust 1 i 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2015.1801).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k., Sad zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.



