Sygn. akt VIII Ka 840/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Gasowski
Sedziowie: SO Marek Wasiluk— spr.

SR del. Michal Czapka

Protokolant: Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Ewy Minor - Olszewskiej
po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2016 roku

sprawy K. Z. (1) oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i K. C. oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
282 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 lipca 2015 roku, sygn. akt VII K 818/14;
I. Zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. Z. (1) w ten sposob, ze:

1. oskarzonego K. Z. (1) uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu i w tej czeci kosztami procesu w sprawie
obcigza Skarb Panstwa.

II. Zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. C. w ten sposob, ze:

1. przyjmuje, ze oskarzony K. C. odnos$nie czynu opisanego w pkt II dzialal ,wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong
osoba” w miejsce ,wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami”, za§ odno$nie czynu opisanego w pkt I11
dzialal ,wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg” w miejsce ,,wspoélnie i w porozumieniu z P. S. (1)”;

2. przyjmuje, ze oskarzony K. C. dopuscit sie czynéw opisanych w pkt II i ITII w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio skazany za umys$lne przestepstwo podobne i oba czyny
kwalifikuje z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

3. przyjmuje za podstawe skazania oskarzonego K. C. za czyny z pkt II i III art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k., a za podstawe wymiaru kary art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 §
1 k.k. i wymierzong kare pozbawienia wolno$ci tagodzi oskarzonemu do 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy;

III. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. C. w pozostalej czesci.

IV. Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego K. C. kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem oplaty za obie
instancje i kwote 10 (dziesie¢) zlotych tytulem wydatkow za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. Z. (1) zostal oskarzony o to, ze:



I. wdniu 04 lutego 2014 roku w B. w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usilowat dokonaé wymuszenia rozbo6jniczego na osobie D. B., w ten
sposob, ze grozac pokrzywdzonej pobiciem oraz uszkodzeniem ciala, zazadal od niej wydania pieniedzy w kwocie 1000
zlotych do dnia 01 marca 2014 roku, lecz zamierzonego celu nie osiggnal, z uwagi na zatrzymanie przez Policje, przy
czym w dniu 03 marca 2014 roku podjat probe bezskutecznego odebrania w/wymienionej kwoty pieniedzy

fj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.
K. C. zostal oskarzony o to, ze:

II. w dniu 04 lutego 2014 roku w B. w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, w celu osiaggniecia korzysci majatkowej, usitowal dokonaé¢ wymuszenia rozbdjniczego na osobie
D. B., w ten sposob, ze grozac pokrzywdzonej pobiciem oraz uszkodzeniem ciala, zazgdal od niej wydania pieniedzy
w kwocie 1000 zlotych do dnia 01 marca 2014 roku, lecz zamierzonego celu nie osiagnal, z uwagi na zatrzymanie
przez Policje, przy czym w dniu 03 marca 2014 roku podjal prébe bezskutecznego odebrania w/wymienionej kwoty
pieniedzy, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej roku pozbawienia wolnosci za
podobne przestepstwo umyslne

tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

ITI. nieustalonego dnia stycznia 2014 roku w mieszkaniu przy ul. (...) w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P.
S. (1), w celu osiagniecia korzysci majatkowej, usitowal dokona¢ wymuszenia rozb6jniczego na osobie J. W. (1), w ten
sposob, ze grozac pokrzywdzonej zniszczeniem mienia, pobiciem oraz pozbawieniem Zycia, zazadatl od niej wydania
pieniedzy w kwocie 1000 zlotych do pierwszego dnia miesigca, lecz zamierzonego celu nie osiggnal, z uwagi na postawe
pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej roku pozbawienia wolnoéci
za podobne przestepstwo umyslne,

tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
Wyrokiem z dnia 13 lipca 2015 roku Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawie VII K 818/14:
I. Oskarzonych K. Z. (1) i K. C. uznal za winnych popelnienia zarzucanych im czynéw i za te czyny:

- oskarzonego K. Z. (1) za czyn z pkt I na mocy art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. skazal, za§ na mocy art. 14 § 1 k.k.
w zw. z art. 282 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

- oskarzonego K. C. za czyny z pkt IT i ITI na mocy art. 13 § 1 k.k. w zw z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazal,
za$ na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4
(czterech) lat pozbawienia wolno$ci.

II. Zasadzil od oskarzonego K. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zl tytulem oplaty i 281,65 7z} tytulem
pozostalych kosztow sadowych.

II1. Zasadzil od oskarzonego K. C. na rzecz Skarbu Pahstwa kwote 400 zl tytulem oplaty i 660,37 z} tytutem pozostalych
kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku w stosunku do obu oskarzonych w calo$éci wnidst ich obronca.
Wyrokowi w stosunku do oskarzonego K. C. zarzucil:

I. obraze przepiséw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na treSé orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. 410
k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow i przypisanie oskarzonemu zachowan, ktore nie znajduja
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, co skutkowalo przypisaniem oskarzonemu winy w zakresie



zarzucanych mu czyndéw, podczas gdy K. C. nie przyznal sie do zarzucanych mu czynbéw, wyjasnil, ze w dniu 3
marca 2014 r. przyjechal do B. okolo 14-15 odebra¢ plaszcz dla zony, co mialo miejsce w (...), nastepnie zajechal
na ul. (...) kupi¢ sushi i tam zostal zatrzymany przez policje, nigdzie nie zachodzil i nie mial nic wspdlnego z
paniami pokrzywdzonymi i nigdy nie widzial ich na oczy, D. B. nie znajduje sie w posiadaniu nagrania, z ktérego
wynikaloby, ze to wlasnie oskarzony ja nachodzil, J. W. (2) podczas rozprawy w dniu 15 kwietnia 2015 r. zeznala, ze
niewiele pamieta szczegdtow jezeli chodzi o niniejsza sprawe, gdyz wyjechala zagranice, a wiec mogla nie pamietaé
wygladu mezczyzn, ktorzy przyszli do niej proponujac ochrone, mogla dokona¢ blednego rozpoznania, za$ policja
dokonala zatrzymania oskarzonego tylko na podstawie pomoéwieni, gdyz mezezyzn chodzacych po tzw. dyméwkach
czyli agencjach towarzyskich jest wielu i kobiety pracujace w tym zawodzie, ktéry mezcezyzna to ktory;

ewentualnie

II. obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 15 § 1 k.k. poprzez niezastosowanie instytucji czynnego
zalu do czynu K. C., podczas gdy oskarzony dobrowolnie odstgpil od dokonania czynu zabronionego, koncowo
nie odebral pieniedzy ani od pokrzywdzonej D. B. ani od J. W. (1), za$ nieuzasadnione jest stwierdzenie Sadu, iz
sposéb zachowania oskarzonego, polegajacy na odstgpieniu od dokonania czynu zabronionego byl podyktowany
okoliczno$ciami zewnetrznymi, gdyz faktycznie oskarzony mégl kontynuowaé swoje dzialania, stosujac grozby wobec
J. W. (1) chociazby telefonicznie lub w dalszym ciagu ja poszukujac czego jednak nie uczynil, a wiec dobrowolnie
odstapil od dokonania czynu zabronionego;

ewentualnie

III. razaca niewspOlmierno$¢ kary przejawiajaca sie w wymierzeniu wobec oskarzonego bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoSci w wymiarze 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy bylo to jedynie usilowanie
dokonania czynu zabronionego, K. C. ma stale miejsce zamieszkania, ustabilizowang sytuacje rodzinng, wykonuje
prace zarobkowa, musi utrzymywaé zone i dziecko, ktére choruje na przedwczesny zrost kosci czaszki, dziecko
wymaga statej opieki, a ponadto jest powaznie chory na schorzenie neurologiczne pod postacig stwardnienia bocznego
zanikowego, zgodnie z opinig sgdowo — psychiatryczng (w aktach sprawy) $redni czas zycia z ta choroba wynosi trzy
do pieciu lat, a wiec orzeczenie tak surowej kary bezwzglednej pozbawienia wolnoéci bytoby sprzeczne z zasadami
humanitaryzmu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie K. C. od zarzucanych mu czynéw;
ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku i zakwalifikowanie dzialania oskarzonego jako wyczerpujacego dyspozycje z art. 15
§ 1 k.k. i na tej podstawie umorzenie postepowania.

Wyrokowi w stosunku do oskarzonego K. Z. (1) zarzucit:

I. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. i 410
k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i przypisanie oskarzonemu zachowan, ktore nie znajduja
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, polegajaca na przyjeciu, ze:

- wyjasnienia nie przyznajacych sie do popelnienia zarzucanych czynéw obydwu podsadnych (tj. K. Z. (1) i K. C.)
nie polegaja na prawdzie, gdyz przeczy im zebrany w sprawie material dowodowy, ktérego ocena i analiza daja
jednoznaczne podstawy do przyjecia ich za sprawcow zarzucanych im czynow;

- o fakcie, iz w przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z usilowaniem popelnienia czynu z art. 282 k.k. w obu
przypadkach (tj. w przypadku K. Z. (1) i K. C.) $wiadcza okoliczno$ci wykonania wszystkich czynnoéci sprawczych
nalezacych do znamion wskazanego przestepstwa zmierzajacych bezposrednio do jego wykonania;



- wobu przypadkach (tj. K. Z. (1) i K. C.) mialo miejsce przygotowanie i podjecie czynno$ci zmierzajacych bezpoérednio
do uzyskania skutku, polegajacych na zastosowaniu zadan i grozb w przypadku ich niespelnienia;

co skutkowalo uznaniem oskarzonego K. Z. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, ktéry opisany jest
w ten sposob, iz K. Z. (1) usilowal dokonaé wymuszenia rozbdjniczego na osobie D. B. w ten sposob, ze grozac
pokrzywdzonej pobiciem oraz uszkodzeniem ciala, zazadal od niej wydania pieniedzy w kwocie 1000 zlotych, tym
samym zakwalifikowaniem czynu K. Z. (1) z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k k., podczas gdy zgromadzony i ujawniony
na rozprawie material dowodowy nie daje podstaw do stwierdzenia, iz oskarzony wykonal wszystkie czynnosci
sprawcze nalezace do znamion przestepstwa z art. 282 k.k., poczynil jakiekolwiek przygotowania do tego przestepstwa
czy zastosowal jakiekolwiek grozby; K. Z. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, jego zachowanie
polegalo jedynie na zapukaniu do drzwi i wypowiedzeniu zdania ,siemanko, przyszedlem po pieniadze” (na co
wskazujg zeznania D. B., nota bene uznane za gléwny dow6d w sprawie i nagranie), a zatem nie stosowat zadnej
grozby, a gdy D. B. powiedziala, Ze nie zaplaci, opuscil mieszkanie, tym samym jego zachowanie nie daje podstaw do
przypisania mu czynu z art. 13 k.k. w zw. z art. 282 k.k.;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe i majacych wplyw na tres¢ wyroku poprzez przyjecie, iz
K. Z. (1) dzialal wspélnie i w porozumieniu z K. C. i P. S. (1), gdyz wraz z K. C. i P. S. (2) postanowil uzyska¢ dochod
z wymuszen rozbdjniczych od kobiet zajmujacych sie prostytucja na terenie B., podczas gdy zgromadzony material
dowodowy nie daje podstaw do stwierdzenia, iz oskarzony dzialal z w/w wspdlnie i w porozumieniu, wniosek taki
jest nieuzasadniony, K. Z. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, przyszed! po pienigdze dla
koleg6w, brak jest dowodu, iz mial jakakolwiek wiedze o tym z jakiego tytulu sa to pieniadze, koledzy poprosili go
o to; jego rola nie byla istotna, ograniczala sie tylko do wypowiedzenia jednego zdania, za§ w ujeciu kodeksowym
wspolsprawstwo to tego rodzaju zaangazowanie w popelnienie przestepstwa, ktore od strony podmiotowej cechuje
sie Swiadomoscia wspoéldzialania w realizacji znamion przestepstwa (wspoélnie i w porozumieniu), a od strony
przedmiotowej odgrywaniem przez kazdg ze wspoldzialajacych osob istotnej roli w jego wykonaniu (wykonuje czyn
zabroniony).

ewentualnie

III. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 15 § 1 k.k. poprzez niezastosowanie instytucji czynnego
zalu do czynu K. Z. (1), podczas gdy oskarzony dobrowolnie odstapit od dokonania czynu zabronionego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie K. Z. (1) od zarzucanego mu czynu;
ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku i zakwalifikowanie dzialania oskarzonego jako wyczerpujacego dyspozycje z art. 15
§ 1 k.k. i na tej podstawie umorzenie postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obronicy odnos$nie oskarzonego K. C. byla uzasadniona w zakresie w jakim pozwolila na instancyjng kontrole
zaskarzonego w stosunku do tego oskarzonego wyroku i zmiane wyroku na korzy$é oskarzonego, jednakze z powodow
innych niz wskazane w $rodku odwolawczym, natomiast odno$nie oskarzonego K. Z. (1) apelacja obroficy okazala sie
calkowicie zasadna.

Odnoszac sie do apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego K. C. Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uznania za
zasadne podnoszonych zarzutéw obrazy przepisOw postepowania i obrazy przepisow prawa materialnego w postaci
art. 15 § 1 k.k.



Analiza ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego wskazuje, iz Sad Rejonowy w Bialymstoku poczynit w
sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne i na tej podstawie zajal trafne stanowisko, co do sprawstwa i winy oskarzonego
K. C. w zakresie obu zarzucanych mu czynow.

Odnoszac sie do stawianego przez obronce zarzutu naruszenia przez Sad I instancji przepis6w postepowania, co miato
wplyw na tre$¢ zaskarzonego w tym zakresie wyroku, poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw z uwagi
na przypisanie oskarzonemu zachowan nie znajdujacych potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym
podkresli¢ nalezy, ze zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga wykazania wad w ocenie konkretnych dowodéw,
dokonanej przez Sad I instancji, prowadzacych do wniosku, iz przekracza ona granice swobodnej oceny. Trzeba
bowiem pamietaé o tym, ze przekonanie Sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnoSci
innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gldwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy i to w sposéb podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy;

- stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i niekorzy$c
oskarzonego,

- jest wyczerpujace i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, umotywowane w
uzasadnieniu wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 marca 1998 roku, V KKN 104/98, Prokuratura i Prawo
1999/2/6, LEX 35095; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 1997 roku, IV KKN 58/97, Prokuratura i Prawo
1997/11/1, LEX 31393).

Odnoszac powyzsze rozwazania do rozpoznawanej sprawy, przede wszystkim nie spos6b zaaprobowa¢ sugestii autora
apelacji jakoby dokonana przez Sad I instancji ocena zebranego materiatu dowodowego dotyczaca K. C. obarczona byta
bledem dowolnosci oraz wybiorczoéci. To, ze zaskarzone rozstrzygniecie zostalo oparte niewatpliwie przede wszystkim
na zeznaniach pokrzywdzonych kobiet, ktére to wistocie znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie, a w szczegbdlnos$ci w wynikach przeprowadzonych okazan oskarzonego, analizy polaczen
wykonywanych z zatrzymanych przy nim telefonéow czy w koncu w okoliczno$ciach zatrzymania oskarzonego, przy
rownoczesnej dyskwalifikacji wyjasnien oskarzonego K. C., samo w sobie nie moze by¢ utozsamiane z naruszeniem
normy art. 7 k.p.k.

Whbrew stanowisku skarzacego zauwazy¢ trzeba, ze zlozone przez K. C. wyjaénienia dotyczyly wylacznie powodu,
dla ktorego przyjechal do B. w dniu zatrzymania go, a zatem nie odnosza sie do calego szeregu okolicznosci
Swiadczacych na jego niekorzy$¢, a i tak nie moga by¢ uznane za wiarygodne w Swietle caloSci zdarzen, ktore
doprowadzily w wyniku podjetych przez policje dzialan, do zatrzymania oskarzonego przy bloku, w ktérym mieszkata
pokrzywdzona D. B.. W swoich wyjasnieniach K. C. zaprzeczyl, aby mial on cokolwiek wspolnego z pokrzywdzonymi
D. B. i J. W. (1). Tej tresci wyjasnienia nie moga by¢ uznane za wiarygodne, jezeli weZmie sie pod uwage, ze
obie pokrzywdzone poczatkowo opisaly wyglad obu mezczyzn, ktérzy po wezesniejszym telefonicznym umowieniu
sie przyszli do mieszkania pokrzywdzonych i zazadali okre$lonej kwoty pieniedzy za tzw. ,ochrone” grozac, ze
w przeciwnym wypadku ,zalatwig” je tak, ze nie beda mogly pracowa¢ w tym ,zawodzie”, po czym bez zadnych
rozpoznaly ich wizerunki. W oparciu o zeznania D. B. w dniu, w ktérym pokrzywdzona miala przekaza¢ mezczyznom
zadana od niej kwote, przygotowana zostata zasadzka, w wyniku ktoérej doszlo do zatrzymania zar6wno oskarzonych
K. C. i K. Z. (1), jak i inng ustalong osobe. Wszystkie zebrane dowody tworza jednolita caloéé i nie pozostawiaja
watpliwosci co do sprawstwa K. C. i to zaré6wno jezeli chodzi o czyn z dnia 4 lutego 2016 roku, jak i o czyn ze stycznia
2014 roku.

Sad orzekajacy ma bezsprzecznie prawo da¢ wiare jednym dowodom, a jednocze$nie przymiotu wiarygodnos$ci
odmoéwi¢ innym, pod tym wszakze warunkiem, iz swoje stanowisko w tej kwestii w sposéb logiczny, racjonalny
i jednoznaczny uzasadni, uwzgledniajac przy tym wskazania wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz zasady



prawidlowego rozumowania (vide: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 14 wrzes$nia 2012 roku, IT AKa
136/12, LEX nr 1220419).

W sytuacji zatem, gdy Sad Rejonowy w uzasadnieniu wydanego rozstrzygniecia, co do K. C. dokonat rzeczowej
analizy caloksztaltu zgromadzonych w sprawie dowoddéw i wskazal, ktora z wersji podzielil, a tym samym, ktérym z
dowodow dal wiare, a ktorym z kolei takowej wiary odmoéwil, nie mozna takiemu sposobowi procedowania skutecznie
stawia¢ zarzutu ferowania wyroku jedynie w oparciu o czeSciowe uwzglednienie materialu dowodowego, a tym samym
naruszenia art. 410 k.p.k.

Reasumujgc w sprawie niniejszej analiza uzasadnienia zaskarzonego judykatu, a takze przebieg rozprawy przed
Sadem Rejonowym wskazuje, ze Sad I instancji wbrew zarzutom obroncy oskarzonego, opart swoje rozstrzygniecie
na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej i wszystkie je rozwazyl, w tym przemawiajace
zardbwno na korzy$¢ jak i niekorzy$¢é oskarzonego, a ocena ta, dokonana w sposéb bezstronny, bez naruszenia
granic oceny swobodnej i bledow logicznych badz faktycznych — zastluguje na pelna aprobate, bowiem ocena ta nie
zawiera bledow logicznych czy tez faktycznych i miesci sie w ramach art. 7 k.p.k. stanowiacego zasade swobodnej
oceny dowoddw i jest tez zgodna z regulami prawidlowego rozumowania wspartego dos§wiadczeniem Zyciowym i
wskazaniami wiedzy.

Nie ma tez zadnych podstaw do przyjecia w stosunku do oskarzonego K. C. instytucji tzw. czynnego Zalu.

Odnoszac sie do podnoszonego zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 15 § 1 k.k. K. C. uznaé nalezy go za catkowicie
chybiony.

Opieranie sie w tej mierze wylacznie na fakcie, ze oskarzony finalnie nie odebral pieniedzy od pokrzywdzonych
nie jest rownoznaczne z dobrowolnym wycofaniem sie sprawcy z zamiaru popelienia czynu. Fakt ten pozwala co
najwyzej na uznanie, ze dzialanie oskarzonego pozostalo w stadium usilowania, co zresztg znalazlo potwierdzenie
w przyjetej kwalifikacji prawnej obu czynéw K. C.. W orzecznictwie ugruntowalo sie stanowisko, iz aby odstapienie
od dokonania czynu zabronionego moglo zosta¢ zakwalifikowane jako dobrowolne w rozumieniu art. 15 k.k. - aw
konsekwencji skutkowalo bezkarnoécia - musi lacznie spelniaé trzy kryteria. Po pierwsze, wymagane jest by byto ono
sterowane wola sprawcy. Wszelkie zatem przypadki, w ktorych do dokonania wprawdzie nie dochodzi jednakze ma to
miejsce z uwagi na zastosowanie wobec sprawcy jakiejkolwiek formy przymusu bezposéredniego, w sposob oczywisty
wylaczaja dobrowolno$¢é. Po drugie, musi ono mie¢ miejsce w sytuacji, w ktorej sprawca ma $§wiadomo$¢ mozliwoSci
dokonania czynu zabronionego. Nie jest zatem dobrowolnym odstapienie, ktére nastepuje zar6wno z uwagi na fakt,
iz dokonanie czynu - ze wzgledu na zmiane okolicznoSci - stalo sie obiektywnie niemozliwe, jak i wowczas gdy
stalo sie takim subiektywnie - a zatem w przekonaniu sprawcy, w jego wyobrazeniu. Po trzecie, aby odstapienie
od dokonania kwalifikowac¢ jako dobrowolne nie moze byé¢ ono "wymuszone" zmiang okoliczno$ci niezaleznych od
sprawcy (bedacych "poza nim"), bowiem w takim przypadku nie ma ono - w znaczeniu powszechnym - charakteru
dobrowolnego. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 stycznia 2015 r. w sprawie sygn. akt IT AKa 481/14,
LEX nr 1651872).

Odnoszac powyzsze rozwazania do sprawy niniejszej, nie sposob podzieli¢ argumentacji skarzacego, iz zachowanie
oskarzonego stanowilo dobrowolne odstapienie od usilowania wymuszenia rozbdjniczego.

Jak juz wskazano dobrowolne odstapienie od popeklienia czynu zabronionego w ujeciu art. 15 § 1 k.k. nie zachodzi,
gdy sprawca odstgpil na skutek okoliczno$ci zewnetrznych, ktére wplynely na jego wole i wywolaly przekonanie o
niemozno$ci realizacji jego zamiaru. Mialo to miejsce w przypadku czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt I11, kiedy
pokrzywdzona J. W. (1) oSwiadczyla, ze zamierza wyjecha¢ do Anglii. W przypadku za$ czynu zarzucanego w pkt II
oskarzony, po tym jak K. Z. (1) wrécil do samochodu bez pieniedzy, udat sie osobiscie do mieszkania pokrzywdzonej,
jednakze nie otworzyla mu ona drzwi. W tym przypadku nie ma nawet mowy o jakimkolwiek zaniechaniu przez K.
C. kontynuacji realizacji powzietego zamiaru wymuszenia okre$lonej kwoty pieniedzy od pokrzywdzonej, bowiem
po uzyskaniu informacji, ze pokrzywdzona przekaze pieniadze wylacznie mezczyznom, ktorzy byli u niej w dniu
4 lutego, oskarzony nie wycofal sie z dalszych dziatan, lecz udal sie po pieniadze osobiscie. Stad tez brak jest po



stronie oskarzonego okoliczno$ci wylaczajacych jego odpowiedzialno$¢ karng, zas odmienne wywody skarzacego jako
chybione nie mogly znalez¢ uznania w oczach Sadu i tym samym nie mogly skutkowaé zmiang wyroku w postulowany
sposob.

Przyjeta kwalifikacja prawna czynéw przypisanych oskarzonemu K. C. nie budzi wiec zadnych zastrzezenn wobec
spelnienia wszystkich ustawowych znamion czynu zabronionego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. Nie ma tez
watpliwosci, ze oskarzony dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa, ale w warunkach okreslonych w art. 64 § 1
k.k., bowiem nie mozna zgodzi¢ sie z ustaleniami Sadu I instancji, ze oskarzony K. C. dzialal w warunkach recydywy
wielokrotnej specjalnej, o jakiej mowa w art. 64 § 2 k.k. Warunkiem zakwalifikowania popelnionego czynu w zw. z
art. 64 § 2 k.k. jest aby sprawca, wcze$niej skazany za przestepstwo w warunkach art. 64 § 1 k.k., ktéry odbyl lacznie
co najmniej jeden rok kary pozbawienia wolnos$ci i w ciggu pieciu lat po odbyciu w caloéci lub czesci ostatniej kary
popelnia ponownie umyslne przestepstwo przeciwko m.in. mieniu popelnione z uzyciem przemocy lub grozba jej
uzycia. Niewatpliwie K. C. dopuscil sie przestepstwa przeciwko mieniu popelniajac je z grozba uzycia przemocy i byt
wecze$niej wielokrotnie karany, w tym w warunkach art. 64 § 1 k.k. Warto podkresli¢ jednak, ze przed popelieniem
czynéw przedmiotowych K. C. odbywal kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 25 czerwea 2009 roku w sprawie XV K 33/09 w okresie od dnia 22.07.2009
roku do dnia 08.06.2010 roku (k. 284-286). Polgczone kary zostaly orzeczone w sprawach II K 102/04 i II K 31/04
Sadu Rejonowego w Sokdlce, za czyny z art. 279 § 1 k.k. iz art. 288 § 1 k.k. i z art. 226 § 1 k.k. Nie byly to wiec czyny
popekione w warunkach art. 64 § 1 k.k. W sprawie II K 702/10 i w sprawie II K 1211/12 Sadu Rejonowego w Sokotce
wymierzono K. C. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze po 1 roku i 6 miesiecy, za czyny odpowiednio z art. 282
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.izart. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., jednakze wykonanie kar pozbawienia wolnos$ci
w tych sprawach zostalo odroczone i K. C. nie odbywal kar w tych sprawach, poza okresem zaliczonym na poczet
kary wymierzonej w sprawie II K 702/10 od dnia 10.09.2010 roku do dnia 23.12.2010 roku (k. 595). Zreszta wyrok w
sprawie II K 1211/12 Sadu Rejonowego w Sokolce uprawomocnil sie juz po dacie popelnienia czynéw zarzucanych w
niniejszej sprawie bo w dniu 28 marca 2014 roku. Natomiast w sprawie II K 59/08 Sadu Rejonowego w Sokélce K.
C. odbyt calg kare pozbawienia wolno$ci wymierzong za czyn z art. 224 § 2 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. od dnia 22.12.2008 roku do dnia 22.07.2009 roku, ale by}a to kara 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci (k.
277). Zatem w wypadku K. C. nie zostala spelniona przestanka odbycia co najmniej jednego roku kary pozbawienia
wolnoéci za czyny popelnione w warunkach art. 64 § 1 k.k., co wyklucza mozliwoé¢ zakwalifikowania jego czynow jako
popetionych w warunkach art. 64 § 2 k.k. Ostatnia jednak z wymienionych spraw pozwala na przyjecie, ze czynéw
zarzucanych w sprawie niniejszej w pkt II i III K. C. dopuscil sie w warunkach art. 64 § 1 k.k., bowiem czyn z art. 282
k.k. jest niewatpliwie czynem podobnym do przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. popelmionego przy uzyciu grozby.

Zarzut obroncy, dotyczacy niewspoélmiernoéci wymierzonej K. C. kary pozbawienia wolnoSci znajduje o tyle
uzasadnienie, ze Sad I instancji wymierzajac oskarzonemu kare mial na uwadze w duzej mierze dopuszczenie sie
przez niego czynow w warunkach recydywy wielokrotnej specjalnej. Zwazywszy, ze K. C. dzialal w warunkach powrotu
do przestepstwa, ale w ramach recydywy pojedynczej, Sad odwolawczy uznal, ze kara wspolmierna do pozostalych
dyrektyw jej wymiaru jest kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu Okregowego wymierzona
w takiej wysokosci oskarzonemu K. C. kara, wobec stopnia zawinienia, w zadnym razie nie nosi cech surowosci.
Kara w tej wysoko$ci w pelni uwzglednia zaréwno stopien winy oskarzonego, jak i stopien spolecznej szkodliwos$ci
popelionych czynéw. Sad Okregowy uznal, ze kara pozbawienia wolnoéci oskarzonemu K. C. bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania uwzglednia jego wla$ciwoSci i warunki osobiste i dotychczasowy sposéb zycia, ktéry nie
pozwala na przyjecie jakichkolwiek przestanek do przyjecia pozytywnej prognozy odnoénie przestrzegania przez niego
w przyszloSci porzadku prawnego. Sad mial przy tym na uwadze stan zdrowia oskarzonego, jego sytuacje rodzinng
i majatkowa, jednakze nie mogly one wplywaé na wymiar kary w takim stopniu, zeby powstalo wrazenie niemal
bezkarnoSci sprawcy tylko i wylacznie z uwagi na jego sytuacje rodzinng czy zdrowotng. Niewatpliwie wymierzona
kara uzmystowi oskarzonemu naganno$¢ postepowania niezgodnego z porzadkiem prawnym i fakt, ze kazdy czyn
przestepny spotyka sie ze swego rodzaju odplata, co czyni zado$¢ w zakresie celéw prewencji ogolnej jak i szczegolne;j.



Odnoszac sie do apelacji obroficy dotyczacej oskarzonego K. Z. (1) nalezy wskazaé, ze zasadny jest zarzut naruszenia
przez Sad orzekajacy zasady swobodnej oceny dowodow, ktory skutkowat blednymi ustaleniami faktycznymi odno$nie
wyczerpania przez tego oskarzonego znamion czynu zabronionego w postaci usitowania wymuszenia rozbojniczego
wobec pokrzywdzonej D. B..

Zasada swobodnej oceny dowoddw nie oznacza dowolnosci ze strony Sadu oraz nie upowaznia go do sadzenia wedlug
wlasnego uznania. Ustawa nakazuje, by Sad ustalil dokladnie okolicznosci faktyczne, ktére przyjmuje jako podstawe
swego rozstrzygniecia, i by wskazal, na jakiej podstawie uznal je za udowodnione, a inne uznal za niewiarygodne.
Swobodne przekonanie musi by¢ oparte na caloksztalcie okolicznosci ujawnionych w toku postepowania sadowego.
Oznacza to, ze Sad rozwazy¢ musi wszystko to, co bylo przedmiotem rozprawy, i nie moze wybieraé¢ jedynie
poszczegdlnych fragmentéw oderwanych od calosci, lecz ma rozwazyé kazdy szczegdl, a takze jego znaczenie oraz
stosunek do wszystkich bedacych w zwiazku okolicznosci.

W sprawie przedmiotowej w odniesieniu do oskarzonego K. Z. (2) tego obowigzku Sad nie wypehil. Niewatpliwie
bowiem poza sporem pozostaje fakt, ze K. Z. (1) przyjechal do B. w dniu 3 marca 2014 roku razem z K. C., po czym
udal sie do mieszkania D. B., ktéra otworzyla mu drzwi. K. Z. (1) oéwiadczyl: ,ja tu od chlopakéw po pienigdze
przyszedlem” (k. 78). Na slowa D. B., ze ona nie umawiala sie z nim tylko z innymi mezczyznami, i tylko im przekaze
pienigdze i nakazala opuszczenie mieszkania, K. Z. (1) wyszedl. W kontekscie caloéci zdarzen, ktére owa wizyte
oskarzonego K. Z. (1) w mieszkaniu pokrzywdzonej D. B. poprzedzily, mozna zasadnie wnioskowaé, ze chodzilo o
kwote 1000 zlotych, ktorej wezedniej, w dniu 4 lutego 2014 roku zazadali od niej dwaj ustaleni mezczyzni, w tym K.
C.. Jednakze poza powyzej wskazanymi bezspornymi ustaleniami zaden dow6d w sprawie nie wskazuje, ze oskarzony
K. Z. (1) wiedzial z jakiego tytulu D. B. ma przekazaé pienigdze K. C.. Wyjaénienia zlozone przez oskarzonych, nie
przyznajacych sie do winy, z pewno$cig nic w tym zakresie nie wnosza, bezposredni §wiadek zdarzenia, pokrzywdzona
D. B., ktére zeznaniom, jak

stusznie podnosi obronca, dano w caloéci wiare czy w koncu utrwalone przez pokrzywdzong nagranie (k. 77-78) nie
rozwiewaja watpliwoéci czy mozna oskarzonemu K. Z. (1) przypisaé dzialanie wspélnie i w porozumieniu z K. C..
Udowodniono jedynie, ze z polecenia (na pros$be czy tez pod wplywem szantazu lub innych dziatan ze stron K. C. — nie
wiadomo) K. Z. (1) udat sie po pienigdze do mieszkania D. B.. Z treéci wypowiedzianych przez niego stéw wnioskowaé
o jego Swiadomo$ci w jakim procederze uczestniczy, nie sposéb. Zatem ustalenia Sadu meriti co do zachowania
oskarzonego K. Z. (1), jako wyczerpujacego wszystkie znamiona czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. s calkowicie
dowolne.

Zeby przypisa¢ oskarzonemu dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z pozostalymi sprawcami nalezy wskaza¢ na czym
owo porozumienie polegalo. Sad orzekajacy musi wykazadé, ze zostalo udowodnione bezspornie, iz oskarzonych laczyt
element porozumienia, obejmujacy realizacje calo$ci ustawowych znamion przestepstwa wymuszenia rozbojniczego.
Wspolsprawstwo oznacza bowiem wprawdzie, Ze nie wszyscy ze sprawcoéHw swoim zachowaniem realizuja wszystkie
znamiona czynu zabronionego, gdyz moga one by¢ zrealizowane czeSciowo przez kazdego z nich, jednak
istotnym jest, zeby wcze$niej uzgodnione dzialanie obejmowalo calo§é znamion przestepstwa i tylko wowcezas w
konsekwencji pozwala to na przypisanie oskarzonym odpowiedzialno$ci za czynno$ci wykonawcze zrealizowane przez
wspdlsprawcow. W tych warunkach gdyby nawet zalozy¢, ze oskarzony K. Z. (1) wiedzial z jakiego tytutu D. B. ma
przekazac pieniadze K. C. to nie ma zadnego dowodu, ktory wskazywalby, ze tenze oskarzony wiedzial w jaki sposéb
K. C. do takiego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzona sklonil.

W $éwietle caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w tej czeSci Sad Rejonowy dowolnie uznal,
ze oskarzony K. Z. (1) swoim zachowaniem wypelnil znamiona strony przedmiotowej i podmiotowej przestepstwa z
art. 282 k.k. w stadium usitowania, o jakim mowa w art. 13 § 1 k.k.

Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, ze zaré6wno sagdowa ocena dowoddéw, jak i poczynione na jej podstawie ustalenia
faktyczne w stosunku do K. Z. (1) sg wadliwe, gdyz wykraczaja poza granice swobodnej oceny dowodéw i tym samym
nie moga pozostawac pod ochrong art. 7 k.p.k.



Z powyzszych powodéw Sad odwolawezy uniewinnil oskarzonego K. Z. (1) od popehienia zarzucanego mu czynu,
obcigzajac w tej czeSci kosztami procesu Skarb Panstwa.

Ponadto w zwiazku z powyzszym oraz z uwagi na wylaczenie do odrebnego rozpoznania sprawy P. S. (1), korekty
wymagal opis zarzucanych i przypisanych oskarzonemu K. C. czynéw w pkt IT w czeéci w jakiej przypisano dzialanie
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami i w pkt III w czesci w jakiej przypisano dzialanie wspolnie i w
porozumieniu z P. S. (1).

Reasumujac, Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok jak w punkcie I i IT sentencji, w pozostalym za$ zakresie
utrzymat go w mocy.

O oplacie za II instancje Sad orzekl na podstawie art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
( Dz. U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.), a o pozostalych kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad orzekl
na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. uznajac, ze nie ma podstaw do zwolnienia oskarzonego od ich
ponoszenia. Oskarzony posiada majatek i z pewnoscia jest w stanie uiSci¢ nalezno$ci zasagdzone w niniejszej sprawie,
na ktore poza wyzej wskazang oplata sklada sie polowa kwoty ryczattu za zawiadomienia o terminie rozprawy w kwocie
10 zlotych (§ 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu
obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym, Dz.U.2013.663j.t.).
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