Sygn. akt VIII Ka 712/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Dariusz Gasowski

Protokolant — Aneta Chardziejko

przy udziale oskarzycieli prywatnych — bez udzialu

po rozpoznaniu w dniu 22.12.2015 r. Sprawy:

D. S.

oskarzonego o czyny z art. 216 § 1 k.k.

z powodu apelacji pelnomocnika oskarzycieli prywatnych od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim VII
Zamiejscowego Wydziatlu Karnego z siedziba w Hajnowce z dnia 26.05.2015 r. [sygn. akt VII K 23/15]:

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II. Za postepowanie odwolawcze zasadza od oskarzycieli prywatnych na rzecz Skarbu Panhstwa solidarnie, kwote 240
[dwustu czterdziestu] zlotych tytulem oplaty i obciaza ich w czeéciach réwnych pozostalymi kosztami procesu.

UZASADNIENIE

D. S. zostal oskarzony o to ze:

1. wielokrotnie zniewazyl G. i S. O. (1) na posesji przy ul. (...) w B. sfowami uznawanymi powszechnie za obelzywe w
okresie pomiedzy godzing 23:30 w dniu 31 grudnia 2014 roku, a godzing 01:30 w dniu 01 stycznia 2015 r., tj. 0 czyn
z art. 216 § 1 k.k.

2. zniewazeniu H. S. na posesji przy ul. (...) w B. slowami uznawanymi powszechnie za obelzywe w okresie pomiedzy
godzing 23:30 w dniu 31 grudnia 2014 roku, a godzing 00:30 w dniu 01 stycznia 2015 r., tj. 0 czyn z art. 216 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim wyrokiem z dnia 26 maja 2015 roku w sprawie sygn. akt VII K 23 /15 oskarzonego
D. S. w ramach zarzutéw sformulowanych prywatnym aktem oskarzenia uznal winnym zarzucanych mu czynoéow, z
ta zmiana, iz przyjal, ze zachowania przywolane zarzutami prywatnego aktu oskarzenia zostaly popelnione w blizej
nieustalonym czasie pomiedzy godzinami 23:30 w dniu 31 grudnia 2014 roku, a godzing 00:30 w dniu 01 stycznia 2015
roku i wzgledem kazdego z pokrzywdzonych w sposéb podobny i w krotkich odstepach czasu, a zatem w warunkach art.
9181 k.k., za$ zniewazajace zachowanie oskarzonego wzgledem kazdego z pokrzywdzonych polegalo na wypraszaniu
ich z podworka w sposéb wulgarny, tj. poprzez wypowiadanie w obecnoéci pokrzywdzonych pod ich adresem tresci
wulgarnych i za taki cigg przestepstw na mocy art. 216 § 1 k.k. skazal go, za$§ na mocy art. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 91
81 k.k. wymierzyl mu kare 30 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki za rownowazna kwocie
10 zlotych. Na mocy art. 46 § 2 k.k. orzekl od oskarzonego D. S. na rzecz kazdego z pokrzywdzonych tj. G. O., H. S., S.
O. (2) nawigzke w kwocie po 50 zlotych dla kazdego z nich. Na mocy art. 628 pkt 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na
rzecz oskarzycieli prywatnych G. O., H. S. i S. O. (2) kwote 576,00 zlotych (tj. wedlug norm prawem przypisanych),
tytulem zwrotu wydatkéw z tytulu ustanowienia pelnomocnika oraz kwote po 300 zlotych wniesiong przez kazdego z
oskarzycieli prywatnych tytulem zryczaltowanej rownowartoéci kosztéw postepowania z chwilg zlozenia prywatnego



aktu oskarzenia — lacznie zatem z tego tytutu na rzecz oskarzycieli prywatnych G. O., H. S.iS. O. (2) kwote 900 zlotych.
Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim) kwote 30 zlotych

tytulem oplaty.

Na podstawie art. 425 § 1 - 3 k.p.k. i art. 444 k.p.k., zaskarzyl w/w wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego -
pelnomocnik oskarzycieli prywatnych G. O., S. O. (2), H. S. adw. J. Z. i rozstrzygnieciu zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é¢, polegajacy na
niezasadnym i sprzecznym ze zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym uznaniu niemozno$ci jednoznacznego
stwierdzenia, ze wobec oskarzycieli wypowiedziane zostaly przez oskarzonego wielokrotnie slowa uznawane
powszechnie za obelzywe, podczas gdy:

a) kazdy z tréjki oskarzycieli dokladnie przytoczyt stowa wulgarne, ktore uslyszeli z ust oskarzonego, akcentujac,
iz slowa te potraktowali jako zniewage, przy czym oskarzyciele prywatni sa osobami statecznymi, prowadzacymi
ustabilizowany tryb zycia i nie majacymi interesu w nieprawdziwym przedstawianiu przebiegu zdarzen,

b) éwiadek J. S. w toku przestluchania w dniu 23.04.2015 r. zeznal, iz slyszal stlowa wulgarne wypowiadane przez
oskarzonego, ktore nie byly wylacznie stowami ukierunkowanymi na wyproszenie z podworka,

c) $wiadek W. A. (funkcjonariusz Policji) w toku przestuchania w dniu 14.05.2015 r. zeznal, iz oskarzycielka G. O. w
trakcie interwencji Policji skarzyla sie, ze padly wobec niej wyzwiska, ktorym to stowem okresla sie powszechnie stlowa
uznawane za obelzywe, co doprowadzilo do wymierzenia oskarzonemu zbyt niskiej kary grzywny oraz zasadzenie na
rzecz pokrzywdzonych zbyt niskich nawiazek.

Wskazujac na powyzszy zarzut wniost :

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego winnym tego, iz poza zniewazajacym pokrzywdzonych
zachowaniem przyjetym przez Sad I instancji, dokonal dodatkowo ich bezposredniego zniewazenia wypowiadajac pod
adresem kazdego z pokrzywdzonych slowa uznawane powszechnie za obelzywe i w konsekwencji:

a) wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w wysokos$ci 60 (sze$c¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki za rownowazna kwocie 10 (dziesieciu) ztotych),

b) orzeczenie od oskarzonego na rzecz kazdego z pokrzywdzonych nawiazki w kwocie po 200 zl dla kazdego z nich,
a takze:

c) zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycieli prywatnych kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzycieli prywatnych nie zasluguje na uwzglednienie.

Podnoszony w $rodku odwolawczym zarzut, oparty na regulacji zawartej w art. 438 pkt 3 k.p.k., sprowadza sie
w zasadzie do zanegowania wynikéw oceny dowodéw dokonanej przez Sad Rejonowy i przedstawienia wlasnej
wersji zdarzen, wersji - do pewnego stopnia konkurencyjnej do tej, jaka zostala zaprezentowana w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Zdaniem skarzacego, co wynika wprost z uzasadnienia apelacji, zebrane w sprawie dowody
powinny doprowadzi¢ do innych ustalen faktycznych anizeli te, do ktérych doszed} Sad pierwszej instancji. Mowiac zas
wprost ustalenia te winny pokrywac sie z relacja trojga pokrzywdzonych oraz tym co w sprawie podal J. S., notabene
maz jednej z oskarzycielek prywatnych, osoba skonfliktowana z D. S.. Mialoby to nie tyle doprowadzi¢ do skazania
oskarzonego za inny czyn, ale za zachowanie jeszcze pehiej, czy tez dobitniej realizujace dyspozycje art. 216 § 1 k.k.



Tym czasem kontrola instancyjna nie potwierdzila, aby postepowanie przeprowadzone w niniejszej sprawie
bylo obarczone uchybieniami, w szczeg6lnosci za$ takimi, ktére moglyby mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, tym
bardziej nie ujawnila na tyle istotnych bledéw w ustaleniach faktycznych, aby koniecznym okazalo sie wzruszenie
kwestionowanego orzeczenia. Wbrew bowiem temu co podnoszone jest przez obrone w $rodku odwolawczym,
Sad meriti procedowatl z poszanowaniem wszelkich regut i zasad postepowania oraz nie dopuscil, aby potencjalne
nieprawidlowo$ci wypaczyly tres¢ wydanego w przedmiotowej sprawie rozstrzygniecia.

Przechodzac do bardziej szczegbdlowego omoéwienia zarzutéw apelacyjnych, w pierwszej kolejnos$ci nalezy
zakwestionowaé shuszno$¢ argumentacji, w ramach ktorej skarzacy - poprzez zglaszanie konkurencyjnej wersji
przebiegu zdarzenia - podwaza ustalenia faktyczne poczynione w tym wzgledzie przez Sad I instancji. Poza wszystkim,
celowym wydaje sie aby przypomnie¢, ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych moze byé skuteczny jedynie wowczas,
gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do
samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich
mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materiatu dowodowego [por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 roku w sprawie o sygn. akt II KR 355/74,
OSNPG 1975/9/84, Lex nr 16881, wyrok Sadu Apelacyjnego z Krakowa z dnia 14.05.2008 r. IT AKa 50/08, Prok. i
Pr. 2009/1/29].

Odnoszac sie zatem wprost do twierdzen zawartych w apelacji pelnomocnika oskarzycieli prywatnych, stwierdzic¢
trzeba przede wszystkim to, Ze nie sposob zaaprobowaé wyrazonej tam sugestii, jakoby Sad Rejonowy dokonatl
dowolnej oceny zeznan pokrzywdzonych G. i S. malzonkéw O., H. S. i jej meza J. S.. Obrona w sposdb catkowicie
nieuprawniony domaga sie potraktowania ich wypowiedzi jako niezaprzeczalnie obiektywnych, a przy tym oddajacych
faktyczny przebieg wydarzen, thumaczac ze zeznania te pochodza od os6b statecznych i nie majacych interesu w
nieprawdziwym przedstawianiu przebiegu sylwestrowego incydentu. Stwierdzenie to, co najmniej w drugiej jego
czesci, wydaje sie byé ewidentnie blednym. Abstrahujac nawet od tego, czy omawiane relacje oddaja rzeczywistosc,
czy tez nie, méwienie o braku zainteresowania ze strony oskarzycieli prywatnych wynikiem sprawy, jest bez mata
nieporozumieniem. Ot6z, trudno wskazaé, moze poza samym oskarzonym, kogo$ bardziej zaangazowanego w wynik
procesu. To zaangazowanie jeszcze pelniej wyraza sie w zgloszonym zadaniu zasadzenia od sprawcy wystepku sum
pienieznych w ramach tzw. nawigzek.

Poza wszystkim dostrzec nalezy rowniezi to, ze Sad Rejonowy bynajmniej nie zakwestionowal prawdziwosci twierdzen
oskarzycieli positkowych i wpasowujacego sie w tamte treéci zeznania J. S.. Organ rozstrzygajacy ocenil jedynie,
ze caloksztalt materialu dowodowego nie pozwala na wyprowadzenie jednoznacznie pewnego wniosku, ze zajScie
do ktorego niewatpliwie doszlo pomiedzy stronami procesu przebiegalo dokladnie w taki sposob, jak opisywaly to
wymienione powyzej osoby. Warto w tym miejscu zaznaczy¢ i to, ze Sad meriti przekonujgco wytlumaczyl dla jakich
wzgledéw bezkrytyczne zaaprobowania zapewnien oskarzycieli prywatnych obarczone jest ryzykiem popelnienia
bledu w obszarze ustalen faktycznych. Powielanie tamtej argumentacji, wobec faktu jej dostepnosci dla skarzacego,
wydaje sie by¢ z gruntu niecelowym. Wystarczy zatem odnotowac, ze Sagd Odwolawczy wyrazony tam punkt widzenia
w pelni akceptuje. Dla porzadku odnotowania wymaga i to, ze przedstawiona w pisemnym uzasadnieniu wyroku
argumentacja, z uwagi na swa racjonalno$¢, miesci sie w granicach tzw. sedziowskiej swobody, a zatem korzysta z
ochrony, jaka w tym wzgledzie daje reguta wyrazona w art. 7 k.p.k.

Jakkolwiek tez apelacja nie formuluje wprost zarzutu opartego na treéci art. 438 pkt 4) k.p.k. to zawarte w niej
zadanie ewidentnie wskazuje na kwestionowanie wspdlmiernoéci kary zasadniczej i Srodka karnego, ktore orzeczono
wobec oskarzonego, do wagi popelnionego przez niego wystepku. Taki stan rzeczy bez watpienia wynika z zadania
dwukrotnego zwiekszenia wysoko$ci sankcji grzywny oraz czterokrotnego podwyzszenia wielko$ci orzeczonych
nawiazek. Tyle, ze rowniez i w tym zakresie Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie bledu. Otéz, wbrew intencjom
skarzacego, wynikajaca z tej czesci wyroku dolegliwo$¢ pozostaje we wlasSciwych proporcjach do stopnia zawinienia
oraz spolecznej szkodliwoS$ci przypisanych D. S. czyndéw. W zadnym tez razie nie mozna moéwic aby przyjeta ostatecznie



kara razila swoja lagodnoécig i tym samym pozbawiala wyrok mozliwoSci oddzialywania na sprawce tak w sposéb
poprawczy jak i prewencyjny.

Nie stwierdzajac rowniez uchybien, ktére winny by¢ uwzglednione w instancji odwolawczej z urzedu, orzeczono o
utrzymaniu zaskarzonego wyroku w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 11 § 3 k.p.k., za$ o oplacie w myél art. 13
ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych [Dz. U. 1973 nr 27 poz. 152 z pdzn. zm.].



