Sygn. akt VIII Ka 473/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Gasowski — spr.

Sedziowie SO Marek Wasiluk

SO Dariusz Niezabitowski

Protokolant — Agnieszka Malewska

przy udziale prokuratora — Izabeli Bohdziewicz

po rozpoznaniu w dniu 15.09.2015 r. sprawy:

1.R. Z. (1)

oskarzonego o czyny z art. 219 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; art. 219 kk.; art. 271 § 3
k.k.; art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 273 k.k..; art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; art. 174 § 1 k.k. w zb.
z art. 220 § 1 k.k.; art. 174 § 2 kk. wzb. z art. 220 § 2 k.k.; art. 174 § 1 k.k.; art. 271 § 1 k.k.; art. 270 § 1 kk.; art. 271
§ 3k.k. wzw. zart. 18 § 1 k.k.; art. 271 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k.; oraz

2.J. 7.

oskarzonej o czyny z art. 174 § 1 k.k. w zb. z art. 220 § 1 k.k. w zw. z art. 21 § 2 k.k.; art. 174 § 2 kk. w zb. z art. 220
§ 2 k.k. wzw. z art. 21 § 2 kk.; art. 174 § 1 kk.; art. 270 § 1 k.k.; art. 271 § 3 kk. wzw. z art. 18 § 1 kk.; art. 18 § 1
k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k.; art. 273 k.k.

z powodu apelacji prokuratora oraz oskarzyciela positkowego K. B. od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia
03.11.2014 1. sygn. akt XV K 1214/08:

I. Wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten sposdb, ze:
a) uchyla, dotyczace oskarzonego R. Z. (1), rozstrzygniecie o karze lacznej pozbawienia wolnoéci, a nadto

b) w stosunku do oskarzonego R. Z. (1) uchyla rozstrzygniecia z punktu IX. wyroku — dotyczace czynéw z punktow
IL, IV., VL., VIIL, X., XIa., XIIL., XV., XXIV., XLIIL, XLV., XLVIL., XLIX., LL; a na podstawie art. 440 k.p.k. réwniez
z punktu I. wyroku; oraz w stosunku do oJ. Z. rozstrzygniecie z punktu X. wyroku — dotyczace czynu z punktu LXXVI
i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania.

¢) na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. Z. (1) za wszystkie przypisane mu czyny kare
laczna 1 [jednego] roku i 8 [o$miu] miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Wyrok, w pozostalej zaskarzonej czeéci, utrzymuje w mocy.

ITI. Zwalnia oskarzycielke positkowa K. B. od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw sadowych w tym oplaty za
postepowanie odwolawcze natomiast kosztami procesu zwigzanymi z nieuwzgledniong czeScia apelacji prokuratora
obcigza Skarb Panstwa.



Marek Wasiluk Dariusz Gasowski Dariusz Niezabitowski
UZASADNIENIE

R. Z. (1) zostal oskarzony o:

- 12 przestepstw z art. 219 k.k. w zw. z art. 12 k k.;

- 12 przestepstw z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k k.;

- 1 przestepstwo z art. 219 k.k.;

- 1 przestepstwo z art. 271 § 3 k.k.;

- 1 przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 273 k.k.;

- 1 przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 273 k.k. wzw. z art. 12 k k.;

- 1 przestepstwo z art. 174 § 1 k.k. wzb. z art. 220 § 1 k k;

- 1 przestepstwo z art. 174 § 2 k.k. wzb. z art. 220 § 2 k.k,;

- 1 przestepstwo z art. 174 § 1 k.k.;

- 2 przestepstwa z art. 271 § 1 k.k.;

- 1 przestepstwo z art. 270 § 1 k.k,;

- 18 przestepstw z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 18 § 1 k.k;

- 1 przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k.

z kolei J. Z. zostala oskarzona o:

- 1 przestepstwo z art. 174 § 1 k.k. wzb. z art. 220 § 1 k.k. wzw. z art. 21 § 2 k k.;

- 1 przestepstwo z art. 174 § 2 k.k. w zb. z art. 220 § 2 k.k. wzw. z art. 21 § 2 k.k,;

- 1 przestepstwo z art. 174 § 1 k.k.;

- 1 przestepstwo z art. 270 § 1 k.k,;

- 17 przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 18 § 1 k.k.;

- 1 przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k,;

- 1 przestepstwo z art. 273 k.k.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 03 listopada 2014 r. w sprawie sygn. akt XV K 1214/08:

I. Oskarzonego R. Z. (1) (w ramach zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach I., ITI., V., VIL, IX., XL., XII., XIV.,
XXIII., XLIV., XLVI., XLVIIL,, L.) uznat za winnego popelnienia czynu z art. 219 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy
art. 219 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal go, za$§ na mocy art. 219 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

II. Oskarzonego R. Z. (1) uznal za winnego popehienia czynu opisanego punkcie XVI. z tym, ze zakwalifikowal go
z art. 271 § 3 k.k. i za to na mocy art. 271 § 3 k.k. skazal go, za§ na mocy art. 271 § 3 k.k. oraz art. 33 § 1, 21 3 k.k.



wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac jedng stawke
dzienng za rownowazna kwocie 50 zlotych;

ITI. Oskarzonego R. Z. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego punkcie XVII. z tym, ze zakwalifikowal go
z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal go, za§ na mocy art.
271 § 3 k.k. oraz art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 120 stawek dziennych
grzywny przyjmujac jedna stawke dzienng za rownowazna kwocie 50 zlotych;

IV. Oskarzonego R. Z. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego punkcie XXII. i za to na mocy art. 270 § 1
k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. Oskarzonych R. Z. (1) (w ramach czynéw zarzucanych mu w punktach XXV. — XLII.) oraz J. Z. (w ramach czynéw
zarzucanych jej w punktach LVII. — LXXIV.) uznal za winnych popelnienia czynu z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 18
§ 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal
kazdego z nich, za$ na mocy art. 271 § 3 k.k. oraz art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyl im kare po 1 roku i 3 miesigce
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci po 300 stawek dziennych przyjmujac wymiar jednej stawki dziennej
za rbwnowazng kwocie 50 zlotych;

VI. Oskarzonego R. Z. (1) (w ramach zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie LII.) uznal za winnego tego, ze w
nieustalonym okresie do dnia 21.11.2005 roku w (...) w celu uzycia za autentyczne dokonal podrobienia dokumentéw
w postaci kart szkolenia wstepnego stanowiskowego w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy w ten sposob,
iz wskazano w nich, ze W. S. i Z. A. (1) uczestniczyli w szkoleniu wstepnym — instruktazu stanowiskowym przez
niego przeprowadzanym odpowiednio w dniach 31.03.2005 roku i 08.07.2005 roku, za$ ich podpisy w rubrykach
sInstruktaz ogdlny” i ,,Instruktaz stanowiskowy” majace potwierdzaé¢ odbycie szkolenia zostaly naniesione przez inna
osobe, tj. popehienia czynu z art. 270 § 1 k.k. i za to na mocy art. 270 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

VII. Oskarzona J. Z. uznal za winng popelnienia czynu opisanego w punkcie LVI. i za to na mocy art. 270 § 1 k.k.
skazal ja i wymierzyt jej kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VIII. Oskarzona J. Z. uznal za winna popelnienia czynu opisanego w punkcie LXXV. i za to na mocy art. 18 § 1 k.k. w
zw. z art. 270 § 1 k.k. skazal ja, za$§ na mocy art. 270 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IX. Uniewinnil oskarzonego R. Z. (1) od popehienia czynéw opisanych w punktach II., IV., V1., VIIL., X., XIa., XIII.,
XV., XVIIL., XIX., XX., XXI., XXIV., XLIII., XLV., XLVII., XLIX. oraz LI. i kosztami w tym zakresie obcigzyt Skarb
Panstwa;

X. Uniewinnil oskarzona J. Z. od popekienia czyn6w opisanych w punktach LIII., LIV., LV. oraz LXXVI. i kosztami
w tym zakresie obciazyl Skarb Panstwa;

XI. Na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu R. Z. (1) kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci
oraz 400 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 50 zlotych;

XII. Na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonej J. Z. kare lgczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

XIII. Na mocy art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonym R. Z. (1) i J. Z. orzeczone kary
pozbawienia wolno$ci na okresy proby w wymiarze po 4 lata;

XIV. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej grzywny zaliczyl kazdemu z oskarzonych okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 19 do dnia 21 kwietnia 2007 roku przyjmujac, iz kazdy dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci jest rownowazny dwém stawkom dziennym grzywny;



XV. Powddztwa cywilne pozostawil bez rozpoznania;
XVI. Zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie:
- 4.300 zlotych od oskarzonego R. Z. (1),

- 3.300 zlotych od oskarzonej J. Z.,

obciazyt ich kosztami sadowymi w kwotach:

- 1.432,26 zlotych od oskarzonego R. Z. (1),

- 2.084,36 zlotych od oskarzonej J. Z.,

za$§ w pozostalym zakresie obciazyl nimi Skarb Panstwa.

Od wyroku wniesli apelacje prokurator oraz oskarzyciel positkowy K. B.. Przy czym prokurator na zasadzie art. 425 §
112 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyl wyrok w czesci na niekorzy$¢é oskarzonych, w zakresie:

- czynéw opisanych w pkt. I, IV, VI, VIII, X, XIa, XIII, XV, XVIII ,XIX, XX, XXI, XXIV, XLIII, XLV, XLVII, XLIX,
LI, w stosunku do R. Z. (1)

- czyndw opisanych w pkt. LIIT , LIV, LV, LXXVI w stosunku do J. Z..

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k., art. 438 pkt.1, 2 k.p.k. i art. 437§ 1, 2 k.p.k. zarzucil wyrokowi majgca wplyw na
tres$é rozstrzygniecia :

I. obraze przepis6w postepowania, tj. art. 7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny
dowoddw zebranych w toku postepowania, poprzez niepelna analize przeprowadzonych dowodéw, ocene dowodow,
ktéra wykazuje bledy natury faktycznej oraz logicznej, jest niezgodna ze wskazaniami wiedzy (w szczegolno$ci wiedze
specjalna wynikajaca z opinii bieglych neurolog H. W., konsultanta (...)E. K., bieglych sadowych dr hab. W. Z.—
specjalisty chor6b wewnetrznych, endokrynologii i diabetologii i dr n. med M. D. — specjalisty medycyny sadowej- w
zakresie dotyczacym konsekwencji braku predyspozycji Z. A. (1) i W. S. do pracy na stanowisku kierowcy oraz bieglej
psycholog M. W. - w zakresie objawow wzmozonej pobudliwo$ci nerwowej Z. A. (1) i mozliwego wplywu na wynik
orzeczenia w zakresie przeciwwskazan psychologicznych) oraz doswiadczenia zyciowego, powierzchowne i wybiorcze
potraktowanie dowodéw oraz wydanie wyroku z pominieciem catoksztaltu ujawnionych w toku rozprawy okoliczno$ci
(m.in. ustalen bieglych, ze zjazd kierowcy autokaru na lewy pas, skoénie w lewo, niemal do lewej krawedzi jezdni, mial
miejsce w odleglo$ci 75 metrow przed Tirem na 1,5 sekundy przed zderzeniem) odstgpienie od ustosunkowania sie w
orzeczeniu do wszystkich istotnych okolicznoéci, co doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych, iz :

1) wyjazdy w trase kierowcow chorych na padaczke i cukrzyce nie wigzaly sie z zaistnieniem realnego i bezpos$redniego
niebezpieczenstwa dla jego uczestnikow, oraz z zagrozeniem wystapienia katastrofy, gdyz nie wystapily objawy
chorobowe, podczas gdy nie jest niezbedne pojawienie sie konieczno$ci wystgpienie owego ujemnego skutku —
objawbéw chorobowych, wystarczajaca jest mozliwo$é, prawdopodobienistwo ich wystapienia,

2) nie mozna postawié jednoznacznego wniosku, iz wskutek badan wstepnych, okresowych, czy profilaktycznych Z. A.
(1) badz W. S. zostaliby z cala pewno$cia trwale wylaczeni z mozliwoéci wykonywania pracy w charakterze kierowcy w
przedsiebiorstwie (...), skoro w poprzednich miejscach pracy do tego nie doszlo , podczas gdy Z. A. (1), od uaktywnienia
choroby w VI 2004r., zostal poddany tylko jednemu nierzetelnemu, a wiec niemiarodajnemu, badaniu okresowemu z
dnia 13.07.2014r., za§ W. S., ktéry zachorowat na cukrzyce 1 rok przed katastrofa, od zakonczenia pracy w (...)w 1997r.
nie byl poddawany zadnemu badaniu profilaktycznemu, a ponadto gwarant ma obowiazek zleci¢ przeprowadzenie
wymaganych badan, dajacych szanse na wykluczenie osbb, ktore ze wzgledu na stan zdrowia beda zagrazaé srodowisku
pracy i wspolpracownikom, bez znaczenia jest fakt, ze niektore z badan nie moga do tego prowadzié w sposéb pewny,



3) gdy samochodem kieruje osoba cierpiaca na schorzenia mogace istotnie ograniczaé jej zdolnosé do kierowania
pojazdem nie zachodzi jeszcze ,realne” zagrozenie katastrofa, podczas gdy wnioski, wynikajace z opinii bieglych z
zakresu neurologii i diabetologii, oparte na wiedzy specjalnej, wskazuja, ze choroby padaczka i cukrzyca mogly nie
tylko ogranicza¢ zdolno$¢ do kierowania pojazdami, ale calkowicie ,wylacza¢”, w kazdej chwili podczas prowadzenia
autokaréw przez Z. A. (1) i W. S. moglo dojé¢ do utraty przytomnosci, pozbawienia ich jakiegokolwiek panowania
nad autokarem, prowadzacego automatycznie do niekontrolowanego ruchu autokaru, a dalej do zderzenia z innymi
pojazdami uczestniczacymi w ruchu drogowym, a zatem powodujacego rozlegle i dotkliwe skutki obejmujace wieksza
liczbe ludzi w tym pasazeréw oraz mienie w znacznych rozmiarach oraz niosace za soba zagrozenie bezpieczenstwa
powszechnego,

4) oboje oskarzeni nie wiedzieli, ale takze nie mieli powodow, by sadzié, iz w stosunku do Z. A. i W. S.istnieja
jakiekolwiek przeciwwskazania do wykonywania pracy kierowcow, wiec nie mieli obowiazku kierowania na badania,
podczas gdy brak wiedzy w tym zakresie nie zwalnia z prawnego obowiazku, okre$lonego w art. 22981 pkt. 1 kp,
weryfikacji ich stanu zdrowia w drodze badan profilaktycznych wstepnych przed przyjeciem do pracy, czy dana
osoba jako pracownik, moze wykonywac prace bez uszczerbku dla zdrowia tegoz pracownika oraz §rodowiska pracy
aby zneutralizowaé niebezpieczenstwo grozace ze strony swojego pracownika, a ponadto zbagatelizowali sygnaly o
chorobie W. S., ktdry przebywal 64 dni na zwolnieniu lekarskim w tym 5 tygodni w szpitalu, oraz fakt amputacji palcow
na stopie —obiektywnie wskazywaly, ze problem byl powazny, co powodowalo konieczno$¢ skierowania na badanie
kontrolne ( art. 229 §2 kp),

5) przebieg choroby cukrzycy u W. S. nie prowadzi do wniosku, ze badanie pozwoliloby na jej wykrycie, podczas gdy z
opinii bieglej (...)E. K. wynika, ze przy tak zaawansowanej cukrzycy, z powiklaniami narzagdowymi ( stopa cukrzycowa),
przeprowadzenie badania wstepnego oraz kontrolnego po zakonczeniu zwolnienia lekarskiego doprowadziloby do
wykrycia cukrzycy,

6) ustalenie ze oskarzeni dysponowali aktualnymi orzeczeniami lekarskimi z poprzednich miejsc pracy kierowcow,
podczas gdy aktualnym orzeczeniem lekarskim jest orzeczenie stwierdzajace stan zdrowia pracownika w dacie, w
ktorej ma by¢ dopuszczony do pracy

7) niedopelnienie obowiazkéw przewidzianych w dyspozycji art. 39e ust. 1 pkt. 1 Ustawy o transporcie drogowym oraz
art. 229 § 1 kp. nie daje to podstaw do przypisania im winy w popelnieniu przestepstwa z art. 174 § 1 kk gdyz obaj
kierowcy dysponowali zaswiadczeniami lekarskimi, z ktorych tresci wynikalo, iz sg oni zdolni do pracy na stanowisku
kierowcy, podczas gdy orzeczenie byly nieaktualne, bowiem nie stwierdzaly stanu zdrowia pracownikéw w dacie, w
ktorych zostali dopuszczeni do pracy,

8) katastrofa nie miala absolutnie Zadnego zwigzku z ktorakolwiek z chordb, na ktore cierpieli kierowcy, a byta
wynikiem jedynie brawury Z. A. (1), podczas gdy brawura nie sposob logicznie thumaczy¢ zjazd w czasie 1,5 sekundy,
w odleglo$ci 75 metréow przed nadjezdzajacym ciggnikiem siodlowym,

9) nie moze by¢ zdaniem Sadu mowy o odpowiedzialnosSci oskarzonych za tragiczny skutek w postaci katastrofy w
dniu 30.09.2005r., gdyz nie mozna z pewnoScia stwierdzi¢ ataku padaczki u Z. A. (1), podczas gdy ustalenie wysokiego
prawdopodobienistwa wystapienia napadu padaczki u Z. A. (1) daje podstawe do przyjecia odpowiedzialno$ci
oskarzonych za sprowadzenie bezpoéredniego niebezpieczenstwa katastrofy,

za$ bledne ustalenia faktyczne skutkowaly przyjeciem braku podstaw przypisania oskarzonym odpowiedzialno$ci w
zakresie czynow z pkt. XVIII ,XIX, XX oraz LIII, LIV, LV kwalifikowanych z art. 174 §1 k.k. w zb. z art. 22081 k k., art.
174 §2 k.k. w zb. z art. 22082 k.k., art. 174 §1 kk. co w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidlowych rozstrzygnieé
uniewinniajacych oskarzonych od zarzucanych im czynéw podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego
powinna prowadzi¢ do wniosku przeciwnego,



- przy czym co najmniej do stwierdzenia, iz w dniu 30.09.2005r. R. Z. (1) jako wspolwlasciciel (...)i pracodawca
odpowiedzialny za bezpieczenstwo i higiene pracy, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. Z., dopuscit do pracy
Z. A. (1) wbrew regulacjom art. 22981 i 4 kp bez weryfikacji jego stanu zdrowia w drodze badan profilaktycznych
wstepnych, t.j. bez aktualnego orzeczenia lekarskiego stwierdzajacego stan zdrowia pracownika, w dacie dopuszczenia
do pracy, za$ skierowanie na badanie wstepne lacznie z konsultacja neurologiczng dawalo szanse na stwierdzenie
przeciwwskazan zdrowotnych, badz rezygnacje z poddania sie badaniom przez w/w, przy czym umys$lnie naruszajac
zasady bezpieczenstwa pracy oraz zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, oskarzeni mogli i powinni przewidziec,
ze kierowca moze mie¢ przeciwwskazania zdrowotne do wykonywania pracy na stanowisku kierowcy autobusu, w
zwigzku z tym nieumy$lnie narazili W. S. na bezposSrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu oraz pozostale osoby znajdujace sie w Srodowisku pracy t.j 49 pasazeréw oraz innych uczestnikdw ruchu,
a tym samym nieumy$lnie sprowadzili bezpo$rednie niebezpieczenistwo katastrofy, bowiem Z. A. (1) na trasie drodze
nr (...) relacji (...)w poblizu miejscowosci S. wykonal zjazd w czasie 1,5 sekundy, w odlegloéci 75 metrow przed
nadjezdzajacym ciggnikiem siodlowym w zwiazku z wysokim prawdopodobiefistwem wystapienia u niego napadu
padaczki, co grozilo nieuchronnie katastrofa, a skutkiem powyzszego byl stan bezposredniego niebezpieczenstwa
katastrofy w ruchu ladowym, a zatem stan poprzedzajacy katastrofe;

II. obraze przepiséw postepowania t.j. art. 7, 410, 42481 pkt 1 k.p.k., polegajaca na: naruszeniu zasady swobodnej
oceny dowodow zebranych w toku postepowania w szczeg6lno$ci wskazan w zakresie regulacji prawnych dotyczacych
badan profilaktycznych, a takze wbrew regulom logicznego rozumowania oraz doSwiadczenia zyciowego, a ponadto
niepelng analize materialu dowodowego z uwzglednieniem jedynie wybiérczych dowodow wyjasnien oskarzonych
i zeznan S. T., ktorych ocena wykazuje bledy natury faktycznej i logicznej, pominiecie innych dowodéw m.in.
regulaminu pracy, zeznan specjalisty z zakresu bhp E. M., co skutkowalo blednym ustaleniem, ze oskarzeni
mieli prawo sadzi¢, na podstawie posiadanych orzeczen lekarskich i psychologicznych stwierdzajacych brak
przeciwwskazan do wykonywania pracy na stanowisku kierowcy przez Z. A. (1) i W. S., ze spelniaja wymagania
zdrowotne, dlatego stwierdzili fakt posiadania wlasciwych badan, co skutkowalo uniewinnieniem oskarzonego R.
Z. (1) od popekienia czynu z pkt. XXI i XLIII oraz oskarzonej J. Z. od popehienia czynu z pkt. LXXVI, podczas
gdy prawidlowa i logiczna ocena materiatu dowodowego zgodnie ze wskazaniami wiedzy prowadzi do wniosku, iz
oskarzeni w zwiazku z zapisami regulaminu pracy w (...), sporzadzonego przez R. Z. (1), byli Swiadomi obowiazku
kierowania pracownikéw na badania profilaktyczne wstepne, okresowe i kontrolne mimo to powyzszego obowiazku
nie wyegzekwowali i nie skierowali Z. A. na badanie wstepne, oraz W. S.na badanie wstepne i kontrolne po 62-
dwoch dniach nieobecnoéci z powodu choroby, postugujac sie za§wiadczeniami wydanymi podczas zatrudnienia u
poprzedniego pracodawcy i do Swiadectwa kwalifikacji, podczas gdy orzeczenie byly nieaktualne, gdyz aktualnym
orzeczeniem lekarskim jest orzeczenie stwierdzajgce stan zdrowia pracownika w dacie, w ktorej ma by¢ dopuszczony
do pracy, a zatem oskarzony $wiadomie poswiadczal nieprawde w dokumentach, zas oskarzona w pelni $wiadomie
takim dokumentem postugiwala sie, w zwiazku z czym dopuscili sie zarzucanych im czynow;

III. obraze prawa materialnego tj. przepisu z art. 271 § 1 k.k., w zakresie czynow z II, IV, VI, VIII, X, XIa, XIII, XV,
XXIV, XLV, XLVII, XLIX, LI kwalifikowanych z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k., poprzez wyrazenie blednego
zapatrywania prawnego, ze raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej skladany do (...) nie stanowi dokumentu
poswiadczajacego nieprawde, gdyz ma cechy o§wiadczenia platnika, nie zostal on wystawiony a jedynie sporzadzony,
nie dotyczy okoliczno$ci majacych znaczenie prawne o walorze urzedowym i znaczeniu oraz oddzialywaniu erga
omnes i w sferze publicznej, nie dotyczy osob trzecich, za$ sama deklaracja platnika byla zgodna z wplatami i w tym
zakresie raport byl rzetelny, czego konsekwencja bylo uniewinnienie oskarzonego R. Z. (1) od popelienia zarzucanych
mu czynéw podczas gdy , raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej skladany do (...) jest dokumentem w rozumieniu
art. 115 8§14 kk. oraz 271 §1 kk., a platnik skladek ubezpieczeniowych jest osoba upowazniona, na podstawie
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, do wystawienia takiego dokumentu, w
ktérym poswiadcza informacje o osobie podlegajacej ubezpieczeniom spolecznym, podstawe wymiaru skladek dla
ubezpieczonego, ktéra stanowi przychod , w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym od oséb fizycznych,
z tytulu zatrudnienia w ramach stosunku pracy oraz wysoko§¢ naleznych skladek, ustalonych w oparciu o zasady
okreSlone w ustawie, a dokument ten rodzi okreslone ich treScia i zakresem dzialania skutki prawne na zewnatrz,



w zwigzku z faktem, iz przekazywany jest do panstwowej instytucji publicznoprawnej, bedacej jednostka sektora
finanséw publicznych realizujacg zadania istotne ze spolecznego punktu widzenia, jest zatem obdarzony zaufaniem
publicznym, w zwigzku z czym zarzucane czyny wyczerpuja znamiona wystepkow z art. 27183 k.k. w zw. z art. 12k.k.

W rezultacie prokurator wnioést o: uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci, w zakresie pkt. IX wyroku, tj. czynéw
opisanych w zarzutach w punktach II., IV., VL., VIIL., X., XIa., XIII., XV., XVIII., XIX., XX., XXI., XXIV., XLIII.,
XLV., XLVII., XLIX. oraz LI. w stosunku do R. Z.oraz w zakresie punktu X wyroku tj. czynéw opisanych w zarzutach
w punktach LIII., LIV., LV. oraz LXXVI w stosunku do J. Z. i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bialymstoku.

Oskarzycielka positkowa K. B. zaskarzyla wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych R. Z. (1) oraz J. Z. w czeéci tj. w zakresie
punktu IX sentencji wyroku obejmujacego uniewinnienie oskarzonego R. Z. (1) od popelnienia czynu opisanego w
pkt XX aktu oskarzenia oraz w zakresie punktu X sentencji wyroku obejmujgcego uniewinnienie oskarzonej J. Z. od
popehnienia czynu opisanego w pkt LV aktu oskarzenia.

Skarzonemu orzeczeniu zarzucila blad w ustaleniach faktycznych rzutujacy na prawidlowoé¢ wydanego
rozstrzygniecia i polegajacy na nieuprawnionym przyjeciu, iz oskarzeni swoim zachowaniem nie wypekili znamion
czynu opisanego w art. 17481 k.k.

Whiosla o zmiane orzeczenia w zaskarzonej czesci poprzez uznanie oskarzonych za winnych popehlienia zarzucanego
im czynu i wymierzenia stosownej kary, adekwatnej do zakresu stopnia zawinienia oskarzonych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Formulujgca trzy zasadnicze zarzuty odwolawcze apelacja prokuratora, okazala sie by¢ czeSciowo zasadna.
Mianowicie, racje ma skarzacy kiedy podnosi, ze w odniesieniu do czynoéw z punktéw II., IV., VL., VIIL, X., XIa.,
XIII., XV., XXIV., XLV., XLVIL., XLIX. i LI. Sad I instancji dopuscil sie obrazy prawa materialnego, przy czym
zaistniale uchybienie dotyczy normy art. 271 § 1 k.k. W rezultacie stanowisko wyrazone przez rzecznika oskarzenia
w punkecie II1. apelacji, co do zasady, zastlugiwalo na aprobate. Podobnie rzecz sie ma jesli chodzi o zarzut z punktu
IL., tyle ze w tym przypadku racja lezy po stronie apelujacego jedynie w takim zakresie, w jakim wniesiony przez
niego $rodek zaskarzenia, odnosi sie do czynéw z punktéw XLIII. i LXXVI. Tak zatem réwniez i w przekonaniu Sadu
Odwolawczego mozna tu moéwié, przede wszystkim, o naruszeniu przez Sad meriti regul swobodnej oceny dowodow,
ktore to uchybienie rzutowato na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku.

Jednakze juz w pozostalym zakresie, wywiedziony przez prokuratora Srodek odwolawcezy, w szczegolno$ci wyrazona
tam argumentacja, nie zyskaly aprobaty, stad zadanie uchylenia rozstrzygniecia takze i w tej czesci, w jakiej dotyczyto
ono zarzutoéw z punktéw XVIIIL., XIX., XX., LIIL. oraz XXI., a zatem przede wszystkim wystepkéw kwalifikowanych
z art. 174 § 1 k.k. w zb. z art. 220 § 1 k.k.; art. 174 § 2 k.k. w zb. z art. 220 § 2 k.k.; art. 174 § 1 k.k. nie moglo zostaé¢
uwzglednione.

Z kolei jako calkowicie chybiona oceniona zostala apelacja oskarzycielki positkowej. Przedstawiona tam argumentacja
praktycznie w calo$ci zawiera sie w tej, jaka powolal prokurator na poparcie zarzutu z punktu I. wywiedzionego przez
siebie Srodka odwolawczego, stad brak jest powodoéw do odrebnego jej analizowania.

Przechodzgc zatem do oceny zasadnoSci Srodka odwolawczego wniesionego przez oskarzyciela publicznego nalezy
zauwazyC, ze trafnie tam wskazano, iz przedmiotowe granice procesu dotyczacego zachowania oskarzonych
kwalifikowanego jako czyny z art. 174 § 1 kk. w zb. z art. 220 § 1 kk,, art. 174 § 2 kk. w zb. z art. 220 §
2 k.k. oraz art. 174 § 1 k.k. zakreSlalo zdarzenie faktyczne zwigzane z dopuszczaniem do pracy dwojki chorych
kierowcow [jednego cierpiacego na padaczke i jednego na cukrzyce], bez sprawdzenia w trybie tzw. profilaktycznych
badan lekarskich, stanu ich zdrowia. W rezultacie zasadniczym celem postepowania stalo sie uzyskanie odpowiedzi
na pytanie, czy nastepstwem wykreowanego przez oskarzonych w tej sprawie - R. Z. (1) i J. Z. - stanu rzeczy,



bylo sprowadzenie bezpos$redniego niebezpieczenstwa katastrofy w ruchu ladowym oraz narazenia pracownika na
bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Jednakowoz racje trzeba przyzna¢ takze Sadowi I instancji, kiedy zauwaza, ze w realiach przedmiotowej sprawy,
kwestia warto$ciowania zachowania obojga oskarzonych, w sposob nierozerwalny laczy sie z oceng wplywu, czy tez
znaczenia stanu zdrowia obu kierowcow [a w zasadzie mogacych wystapi¢ u kazdego z nich objawéw chorobowych],
dla zaistnienia zagrozenia o jakim mowa w dyspozycjach art. 174 k.k. oraz art. 220 k.k. Innymi slowy nie moze
by¢ mowy o tym, ze dopuszczenie do pracy chorych kierowcow pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze
skutkiem w postaci sprowadzenia bezpo$redniego niebezpieczenstwa katastrofy w ruchu ladowym badz narazeniem
pracownika na utrate zycia albo ciezki uszczerbek na zdrowiu, jesli samo prowadzenie pojazdu przez taka osobe nie
bedzie powodowalo takiego zagrozenia. W rezultacie kwestia odpowiedzialnos$ci R. Z. (1) i J. Z. za efekty dopuszczenia
do pracy chorych kierowcow autobusu, staje sie otwarta dopiero w sytuacji ustalenia tego czy, a jesli tak to z jakim
zagrozeniem bezpieczenstwa w ruchu ladowym, wiazalo sie wykonywanie czynnoSci zawodowych przez Z. A. (1) oraz
W.S..

Wydaje sie zatem, iz w uzasadnieniu wyroku slusznie zauwazono, ze oskarzenie - w tej jego czeSci - oparte zostalo
na takim oto rozumowaniu gdzie, przy spelnieniu pozostalych kryteriow, kazdy przypadek kierowania autokarem
przez chorego na cukrzyce W. S. oraz dotknietego epilepsja Z. A. (1) wiazal sie, z jednej strony z zaistnieniem
realnego i bezposredniego niebezpieczefistwa powstania katastrofy w ruchu ladowym, jak i w réwnym stopniu
narazal podrézujacych z nimi kierowcow-zmiennikdéw na utrate zycia lub uszczerbek na zdrowiu. Przesadzenie tej
kwestii zgodnie z intencja oskarzyciela niewatpliwie otwieraloby pole do rozwazan w zakresie odpowiedzialnoSci
oskarzonych za wystepki zarzucone im w punktach XVIII., XIX., XX. i LIII. aktu oskarzenia. Z kolei zajecie
przeciwnego stanowiska, co wydaje sie rownie oczywistym, w istocie wykluczaloby mozliwo$é¢ przypisania winy tak
R. Z. (1), jak i wspolprowadzacej z nim (...)- J. Z.. Dlatego tez juz w pierwszej kolejnosci nalezy jednoznacznie
stwierdzi¢, ze orzekajacy w niniejszej sprawie Sad Okregowy, w obrebie analizowanej kwestii opowiada sie po
stronie racji Sadu I instancji, odmawiajac tym sluszno$ci argumentom oskarzenia. Przedstawiony w pisemnym
uzasadnieniu wyroku punkt widzenia, wbhrew zasadniczym wywodom apelujacego, zasluguje na aprobate. Nie mozna
zatem zgodzi¢ sie ze skarzacym kiedy zarzuca w tym wzgledzie dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego,
do tego sprzecznej z zasadami prawidlowego i logicznego rozumowania, tudziez wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Podobnie chybionym wydaje sie by¢ zarzut przeprowadzenia przez Sad Rejonowy wybi6rczej oceny
informacji, jakimi w rzeczywisto$ci dysponowal, a w tym konteks$cie pominiecie takich, ktére mialyby ilustrowac wine
oskarzonych. Wreszcie tez jako calkowicie nietrafiony oceniony zostal zarzut obrazy art. 424 § 1 k.k. majacy $wiadczy¢
o mankamentach uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Bez watpienia w tzw. pisemnych motywach rozstrzygniecia
przedstawiono w spos6b niezwykle obszerny, a przy tym logicznie i przekonujaco, zar6wno te wszystkie istotne w
sprawie fakty, ktoére przemawialy tak na korzy$c, jak i przeciwko interesom oskarzonych.

Odnoszac sie wprost zar6wno do stanowiska, jak i argumentacji wyrazonej w apelacji prokuratora stwierdzic nalezy, ze
zarzucanie Sadowi I instancji bledu w obszarze kluczowych dla niniejszego procesu ustalen faktycznych jest catkowicie
nieuprawnione. Myli sie zatem skarzacy gdy thumaczy, ze zasady logiczne, wskazania wiedzy i do§wiadczenie zyciowe
kaza sadzi¢, iz tak w przypadku Z. A. (1), jak i W. S., ich kazdorazowy wyjazd w trase, jako kierowcy autobusu wigzal
sie ze sprowadzeniem bezposredniego niebezpieczenstwa katastrofy w ruchu ladowym, jak tez powodowal skutek w
postaci bezposredniego niebezpieczenstwa utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ich zmiennika albowiem
wymienieni cierpieli, odpowiednio na epilepsje i cukrzyce. W przekonaniu Sagdu Odwolawczego, uwzglednienie regut
do ktérych odwoluje sie apelujacy, nie daje podstaw do oceny, aby kazdorazowa ich obecno$¢ za kierownica autobusu
wywolywala skutek o jakim mowa zaré6wno w art. 174 k.k. jak i w art. 220 k.k.

Bezspornym pozostaje to, ze do zaistnienia konsekwencji w postaci zagrozenia katastrofg konieczne jest
sprowadzenie niebezpieczenstwa o bezpoérednim charakterze. Podobnie tez nie powinno ulega¢ kwestii, ze oba
wymienione wystepki sa przestepstwami skutkowymi gdzie znamie ,, bezposredniego niebezpieczenstwa” nastepstw
charakteryzuje sie powstaniem konkretnego, a nie jedynie abstrakcyjnego narazenia dobra prawnego na szkode. W
tym tez kontekscie warto powtorzyc za Sagdem Najwyzszym, ze [...] nie sposob przypisa¢ danemu sprawcy popelnienia



przestepstwa z art. 174 § 1 kk., o ile nie zostanie wykazane, iz sprowadzone przez niego "niebezpieczenstwo"
mialo charakter "konkretny"; nie jest wystarczajacym wykazanie, ze owo "niebezpieczenstwo" bylo wylacznie
"potencjalne”. W toku postepowania trzeba jednoznacznie ustalié, ze w sytuacji bedgcej skutkiem czynu sprowadzone
zagrozenie wystapilo juz w takiej skali, iz niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu os6b moglo sie zisci¢ bez
zadnych dalszych, bezprawnych zachowan danego sprawcy i _bez konieczno$ci pojawienia sie jakichkolwiek nowych
czynnikéw "dynamizujacych". [postanowienie z dnia 16.04.2013 1. ze sprawy II KK 314/13]. Innymi slowy dazacy
do wykazania swoich racji apelujacy winien dowiezé, ze kierowanie autobusem tak przez epileptyka - Z. A. (1),
jak i cukrzyka - W. S. sprowadzalo realne i konkretne niebezpieczenstwo, zaré6wno katastrofy w ruchu ladowym,
jak i utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu innego pracownika (...). Przy czym niebezpieczenstwo to
charakteryzowaloby sie wystapieniem takiej skali zagrozenia dla chronionych art. 174 k.k. i art. 220 k.k. débr
prawnych, ze ziszczenie sie katastrofy w ruchu ladowym stawaloby sie elementem niemal nieuchronnym i niezaleznym

od czynnikéw zewnetrznych, dynamizujgcych rozwdj wypadkow. Takie bowiem elementy decyduja o mozliwos$ci
uznania zagrozenia za bezposrednie, a przez to konkretne w odréznieniu od sytuacji kiedy sprowadzane zagrozenie
jest jedynie potencjalne. Jeszcze inaczej rzecz ujmujac , niebezpieczenstwo katastrofy w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrznym musi by¢ obiektywne i konkretne, co oznacza, ze "katastrofa jawi sie nie tylko jako realna, ale nieomal
nieunikniona mozliwo$¢ przebiegu wydarzen" [J. Wojciechowski, Kodeks karny..., s. 304, J. Bafia (w:) J. Bafia, K.
Mioduski, M. Siewierski, Kodeks karny. Komentarz, t. 2, Warszawa 1987, s. 46].

W $wietle powyzszych zapatrywan nalezalo ocenié, iz racja lezy po stronie Sadu meriti, ktory logicznie, a przy tym
przekonujaco wykazal brak wystepowania elementu ,konkretno$ci” kosztem zaistnienia jedynie potencjalnego — w
tym tez znaczeniu - abstrakcyjnego niebezpieczenstwa w analizowanych sytuacjach. Stuszne jest zatem rozumowanie,
zgodnie z ktorym o konkretyzacji zagrozenia, a zatem spowodowania wymaganego obiema normami prawnymi skutku
w postaci bezposredniego niebezpieczenstwa dla wymienianego tam dobra, byloby w rownym stopniu podjecie przez
sprawce innych bezprawnych [w tym wypadku godzacych w reguly ruchu drogowego] zachowan, jak tez pojawienie
sie najbardziej oczywistego w tym wzgledzie czynnika dynamizujacego w postaci odpowiednio wazkiego objawu
chorobowego. Dlatego tez powtarzajac za Sadem a quo jeszcze raz warto zaakcentowad, iz jakkolwiek prowadzenie
autokaru przez Z. A. (1) i W. S. wigzalo sie z powodowaniem przez nich niebezpieczenstwa powszechnego w ruchu
ladowym, to skala zagrozenia do momentu wystgpienia u kierowcow zwigzanych z ich przypadloSciami objawow, [i
to bez wzgledu na prawdopodobienstwo ich wystapienia] utrzymywala sie na poziomie zagrozenia potencjalnego.
Bezsprzecznie analizowanym tu ,niebezpieczenstwem" jest pewna sytuacja lub stan rzeczy charakteryzujace sie
odpowiednim stopniem prawdopodobienstwa nastapienia ujemnego skutku. Tyle, ze tym ujemnym skutkiem, i to
calkowicie wbrew temu co zdaje sie sugerowaé skarzacy, nie sa objawy choroby ale zagrozenie zycia i zdrowia
wielu osob. Dlatego nie jest wystarczajace ustalenia istnienia prawdopodobiefistwa wystapienia ataku padaczki [do
tego bez sposobnosci okreslenia skali i charakteru takiego ataku] badz tez prawdopodobiefistwa objawow choroby
cukrzycowej. Takie prawdopodobienstwo w przypadku obu wymienianych choréb, co wydaje sie oczywistym, bedzie
wystepowalo zawsze ale tez bedzie sie ono przekladalo na zaistnienie zagrozenia o charakterze potencjalnym,
na co w sposdb przekonujacy powolywal sie w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad I instancji. Wreszcie tez,
w opinii Sadu Okregowego brak jest powoddéw, dla ktorych owo potencjalne zagrozenie nie mialoby podlegaé
stopniowaniu. Najbardziej oczywistym rozrdznieniem w tym wzgledzie wydaje sie by¢ charakter, czestotliwo$¢ oraz
rodzaj potencjalnych objawow jakie wigza sie z epilepsja, w odrdéznieniu od tych wynikajacych z choroby cukrzycowe;j.

W tym kontekscie jako ewidentnie nieuprawniony postrzegaé nalezy zarzut dokonania niewla$ciwej oceny opinii
bieglych medykow jak tez zlekcewazenia informacji dotyczacych tzw. zdarzen drogowych jakim we wcze$niejszych
okresach mieliby ulec Z. A. (1) i W. S.. Przeciwnie, jak wynika to z treéci uzasadnienia wyroku Sad Rejonowy nie
tylko bral pod uwage wszelkie te okolicznoéci, ale tez w odrdznieniu od apelujacego nadat im stosowne znaczenie
procesowe, trafnie interpretujgc znaczenie wszystkich tych danych dla oceny zasadnoS$ci stawianych oskarzonym
zarzutow. Nalezy zatem bardzo wyraznie podkresli¢, Ze to nie Sad meriti ale skarzacy traktuje wypowiedzi praktycznie
wszystkich bieglych w tym w szczegdlno$ci opinie dr H. W. w spos6b wyraznie wybiorezy. Przejawem takiego stanu
rzeczy jest chociazby powolywanie w treSci uzasadnienia apelacji jedynie tych fragmentéow, w ktérych stanowisko
bieglej wydaje sie by¢ wzglednie stanowcze, z rownoczesng proba niedostrzegania tych czesci, kiedy w tych samych



kwestiach opiniujaca ewidentnie spekuluje. W rezultacie nalezy powtérzy¢ za Sadem Rejonowym, Ze opieranie
rozstrzygniecia na budowanych przez specjaliste hipotezach, do tego tez wypowiedziach dotyczacych oceny stopnia
zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu ladowym, a zatem ewidentnie wykraczajacych poza jej uprawnienia jest z gruntu
niedopuszczalne.

Podobnie tez nie sposob wyprowadzaé tak kategorycznych wnioskow, jak tego domaga sie apelujacy, z faktu zaistnienia
tzw. incydentéw drogowych z udzialem W. S.iZ. A. (1). Przede wszystkim nie zawiera btedu ta cze$é rozumowania Sadu
meriti gdzie uznano, iz w przypadku pierwszego z kierowcow, brak jest mozliwoSci przesadzenia o tym, aby czeSciowa,
czy tez chwilowa utrata kontroli nad prowadzonym pojazdem, wynikala z objawoéw chorobowych zwigzanych z
cukrzyca. To z kolei wskazuje na calkowita dowolnoé¢ tezy jakoby podrozujacy woéwczas jako zmiennik - K. N.
zostal narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu wlaénie z takiej
przyczyny. Po wtére, odnotowane u drugiego z nich napady drgawkowe w istocie potwierdzajg istnienie schorzenia na
jakie cierpial kierowca, jak i potencjalny charakter wystapienia zwiazanych z nim objawéw chorobowych. Powtérzenie
sie takiego stanu rzeczy w trakcie wykonywania obowigzkow stuzbowych w zwiazku z zatrudnieniem w (...)nie moze
by¢ na tej podstawie oceniane ani jako pewne ani nieuniknione. Przeciwwaga dla odmiennych w tym wzgledzie
pogladow, jest chociazby historia pie¢dziesieciu wyszczegolnionych przez oskarzyciela wyjazddw, jakie Z. A. (1) odbyl
w okresie lipca — wrzeénia 2005 r. W zadnym z tych wypadkoéw nie stwierdzono aby stan zdrowia kierowcy doprowadzit
do tzw. incydentu drogowego.

W $wietle powyzszego nalezalo ocenié, ze orzekajacy w zakresie wystepkow z punktow XVIII., XIX., XX. i LIII. aktu
oskarzenia Sad I instancji nie popelnil bledu uznajac, iz oskarzenie nie zdotalo wykazaé, aby kierowanie autobusem
przez W. S. badz tez Z. A. (1) - w ktorejkolwiek z wymienionych tam dat - wigzalo sie ze sprowadzeniem przez
nich konkretnego niebezpieczenistwa katastrofy. Innymi slowy, aby dochodzilo woéwczas do powstania zagrozenia
bezpieczenstwa zycia lub zdrowia powszechnego [w tym rdéwniez innego pracownika firmy] o takiej skali i
stopniu, gdzie owo niebezpieczenstwo winno sie ziéci¢ bez zadnych dalszych, bezprawnych zachowan sprawcy i
bez konieczno$ci pojawienia sie jakichkolwiek nowych czynnikéw dynamizujacych. Co za tym idzie, w realiach
przedmiotowej sprawy, brak jest mozliwo$ci dowiedzenia ponad wszelka watpliwo$¢, aby w ktorymkolwiek z
tych przypadkéw doszlo do sprowadzenia bezpos$redniego niebezpieczenstwa katastrofy tudziez bezposredniego
niebezpieczenstwa utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu innego pracownika. To z kolei przesadza o
niemozno$ci uznania aby analizowane zachowanie kierowcow wigzalo sie z wyczerpaniem czy to dyspozycji art. 174
k.k., czy tez art. 220 k.k. W rezultacie, jak zostalo to zreszta stwierdzone na wstepie rozwazan, te same wzgledy
okazuja sie by¢ decydujacymi dla stwierdzenia niezasadno$ci zarzutdéw postawionych wobec R. Z. (1) i J. Z.. Jak
bowiem stusznie zauwazyt to Sad Rejonowy nie mozna méwié o realizacji znamion przestepstw - tzw. sprowadzenia
niebezpieczenstwa katastrofy oraz narazenia na niebezpieczenstwo pracownika kiedy dzialanie sprawcy mialoby
polega¢ na ulomnym dopuszczeniu do pracy osob, ktérych praca nie wigzala sie ze spowodowaniem wskazanych
powyzej zagrozen. Przy czym wyrazany tu punkt widzenia pozostaje aktualnym niezaleznie od skali i zakresu
nieprawidlowoéci [te w realiach przedmiotowej sprawy niewatpliwie mialy miejsce], ktorych dopuscil sie sprawca
naruszajac, dotyczace go jako pracodawce, obowigzki gwaranta. Co za tym idzie decyzja o uwolnieniu obojga
oskarzonych od popelnienia przestepstw z art. art. 174 § 1 k.k. w zb. z art. 220 § 1 kk., art. 174 § 2 k.k. w zb. z art.
220 § 2 k.k. oraz art. 174 § 1 k.k., juz chociazby z tych wzgledow o jakich mowa powyzej, musiala zosta¢ oceniona jako
prawidlowa. To z kolei powodowalo, ze Sad Odwotawczy, opierajac sie w tym wzgledzie na regulacji zawartej w art.
436 k.p.k., mial mozliwo$é ograniczenia rozpoznania tej czesci $rodka odwolawczego do przedstawionego powyzej
zakresu. Tym samym uznano, ze z jednej strony bedzie to wystarczajace dla wydania orzeczenia, z drugiej za$ szersze
analizowanie pozostalych, podnoszonych przez skarzacego okoliczno$ci wydaje sie by¢ calkowicie bezcelowe.

Jedynie zatem dla porzadku wskazac nalezy, ze jako z gruntu niezrozumiale wydaje sie by¢é powolywanie przez
prokuratora argument6w majacych, wjego przekonaniu, $wiadezy¢ o tym, ze przyczyna zaistnienia w dniu 30.09.2005
r. katastrofy drogowej byla utrata przytomnosci kierowcy powodowana atakiem epileptycznym, przy jednoczesnym
braku postawienia zarzutéow z art. 173 k.k. oraz przyznaniem nierozstrzygalnoSci rzeczonej kwestii w Swietle
dostepnych materialdbw dowodowych. Nie moze by¢ zatem tak, iz z jednej strony skarzacy zarzuca Sadowi meriti de



facto nazbyt doglebne badanie sprawy tlumaczac, ze gdyby widzial mozliwos¢ oskarzenia malzonkow Z. o nieumys$lne
spowodowanie katastrofy, to postawilby im zarzut z art. 173 § 2 k.k. [nie wyjaéniajac przy tym dla jakich wzgledow nie
mialoby to by¢ przestepstwo kwalifikowane z art. 173 § 2 k.k. i art. 174 § 1 k.k.], z drugiej za$ jednoznacznie sugerujac,
ze bezprawnie dopuszczony przez nich do pracy chory na epilepsje Z. A. (1) doznal w dniu 30.09.2005 r., w trakcie
manewru wyprzedzania, ataku padaczki co doprowadzilo do katastrofy w ruchu ladowym. Osobnego podkreélenia w
tym wzgledzie wymaga to, ze podparciem takiego stanowiska mialyby by¢ ustalenia bieglych z Instytutu Sehna [i to
wbrew ich wlasnym wnioskom], jakie zawarli w sporzadzonej na potrzeby niniejszego procesu ekspertyzie.

Nie jest wreszcie tak aby Sad Rejonowy, analizujac kwestie powodowania bezposredniego niebezpieczenstwa
katastrofy, w swoich rozwazaniach zrownywat sytuacje jakie wynikaja ze stanu nietrzezwos$ci kierowcy oraz ich
przypadlo$ci zdrowotnych. Mozna tu méwié jedynie o dostrzezonych przez organ rozstrzygajacy pewnych analogiach,
a co za tym idzie dopuszczalno$ci postugiwania sie przy rozstrzyganiu przedmiotowej sprawy dorobkiem orzeczniczym
i piSmienniczym. W ocenie Sagdu Odwolawczego daleko wieksza pows$ciggliwo$é nalezy zachowaé positkujac sie przy
ocenie zachowania oskarzonych dorobkiem orzeczniczym wypracowanym na gruncie art. 160 k.k., do ktérego tak
obszernie odwoluje sie w uzasadnieniu apelacji skarzacy. Podkreélenia w tym elemencie wymaga niewatpliwie rozny
od przedmiotowego stan faktyczny, ktory dat asumpt do wyrazania cytowanych przez skarzacego pogladow.

Z uwagi na ustalenie braku realizacji przez oskarzonych kluczowego ze znamion strony przedmiotowej czynu, jako
obiektywnie bezcelowe uznat Sad Okregowy analizowanie §rodka odwolawczego w zakresie w jakim wskazuje na
Swiadomosé sprawcdéw odnosnie spoczywajacych na nich obowiazkach i rodzaj zamiaru, ktérym sie kierowali. Co
do zasady wyrazone w tym wzgledzie stanowisko nie wydaje sie by¢ pozbawione slusznos$ci co jednak nie moglo
doprowadzi¢ do uwzglednienia wyrazonego w apelacji zagdania uchylenia rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Wreszcie tez racje ma apelujacy kiedy podnosi, ze stosowne regulacje ustawy Kodeks pracy nie pozwalaly oskarzonym
na dopuszczenie do pracy osoby bez aktualnego orzeczenia lekarskiego, stwierdzajacego brak przeciwwskazan do
zatrudnienia na okre§lonym stanowisku, gdzie aktualnym orzeczeniem lekarskim jest orzeczenie stwierdzajace stan
zdrowia pracownika w dacie, w ktérej ma by¢ dopuszczony do pracy. Dlatego postepowanie sprowadzajace sie do
rezygnowania z wyegzekwowania przez pracodawce, poddania sie przez zatrudniang osobe tzw. badaniom lekarskim
wstepnym i zastepowanie ich jakimikolwiek innymi wynikami badan, bez wzgledu na okoliczno$ci ich powstania,
jest postepowaniem prawnie nielegalnym — naruszajagcym wymog plynacy z art. 229 § 11 4 k.p. Tyle, ze réwniez i to
ustalenie, w realiach przedmiotowej sprawy, nie moglo zadecydowaé o mozliwo$ci uznania zawinionego sprawstwa
zadnej z oskarzonych osob.

W dalszej kolejnosci nie mozna sie tez zgodzi¢ ze stanowiskiem prokuratora kiedy argumentuje, ze w odniesieniu
do zarzutu z punktu XXI. Sad Rejonowy dokonal nieprawidlowej oceny materialu dowodowego, w szczegolnosci
niezgodnej z zasadami wiedzy, w tym obowiazujacych przepisow, a takze wbrew regulom logicznego rozumowania
oraz doswiadczenia zyciowego. Nie jest zatem tak, aby rozstrzygniecie w tej jego czeSci wigzalo sie z obraza,
ktoregokolwiek ze wskazanych w $rodku odwolawczym przepisOw postepowania karnego. Juz na wstepie zatem
bardzo wyraznie nalezy wskazac, ze zachowanie R. Z. (1) polegajace na wystawieniu datowanego na dziei 22.06.2005
r. ,ZASWIADCZENIA” nie stanowilo poéwiadczenia nieprawdy w rozumieniu art. 271 § 1 k.k., co uniemozliwiato
pociagniecie oskarzonego za ten czyn do odpowiedzialnoS$ci karne;j.

Wedlug skarzacego, pracodaweca realizujac zobowigzanie jakie wynika dla niego z art. 39e ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia
06.09.2001 1. 0 transporcie drogowym [dalej ustawa], postuzyl sie informacja zawarta w dokumencie zrédlowym
- [LZASWIADCZENIE LEKARSKIE” z dnia 09.07.2003 r.], ktory w tamtej chwili nie mial juz znaczenia - jak
to ujeto - ,formalnie i merytorycznie”. Taki stan rzeczy oskarzyciel wigze z obowigzkiem, jaki w takim wypadku
naklada na przewoZnika drogowego art. 39e ust. 1 przywolanej ustawy w powigzaniu z art. 229 § 1 Kodeksu
pracy. Chodzi tu mianowicie o konieczno§¢ skierowania Z. A. (1) jeszcze przed rozpoczeciem przez niego pracy
w (...)”, na wstepne badania lekarskie, w celu stwierdzenia istnienia lub braku przeciwwskazan zdrowotnych do
wykonywania pracy na stanowisku kierowcy. Dopelnienie rzeczonej procedury w istocie warunkowalo mozliwosé
zatrudnienia wspomnianego kierowcy w firmie oskarzonego. Innymi stowy apelujacy stawia znak réwnos$ci pomiedzy



niezrealizowaniem przez pracodawce obowigzku kierowania osoby zatrudnianej na wstepne badanie lekarskie, z
sytuacja niedysponowania przez niego informacja o barku przeciwwskazan zdrowotnych do wykonywania pracy na
danym stanowisku.

W opinii Sadu Okregowego z takim rozumowaniem nie sposob sie zgodzié.

Bezsprzecznym w realiach przedmiotowej sprawy pozostaje to, ze R. Z. (1) zatrudniajac Z. A. (1) w (...)” nie dopeknil
opisanych powyzej obowiazkéw pracodawcy. W uzupekieniu tego co wskazano powyzej, w tym miejscu nalezy
bardzo wyraznie zaznaczy¢, ze powinno$¢ jaka nakladaly na niego unormowania zawarte, przede wszystkim w
Kodeksie pracy, jest calkowicie jednoznaczna, a pomijajac wypadki szczego6lne [nieznajdujace zastosowania do realiow
niniejszej sprawy] ma charakter bezwzgledny. Inaczej méwiac oskarzony nie mial prawa dopuécié¢ pracownika do
wykonywania obowigzkéw kierowcy, bez uprzedniego wyegzekwowania od niego poddania sie stosownym, wstepnym
badaniom lekarskim. Tyle, Ze w oparciu o powyzsze ustalenie nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, jak czyni to skarzacy,
iz zaswiadczenie R. Z. (1) poéwiadczalo nieprawde, gdyz w rzeczywistoSci, nie skierowal Z. A. (1) na badania
lekarskie wedlug przepisu art. 39e ust. 1 pkt. 1 Ustawy o transporcie drogowym (ani na badania z art. 229§1kodeksu
pracy). Twierdzenie apelujacego, w ktérym neguje on wazno$¢, a zatem i legalno$c¢, zaswiadczenia lekarskiego z dnia
09.07.2003 1. jest o tyle stuszne jesli odnosié je do mozliwo$ci postugiwania sie nim w ramach procedury zatrudniania
pracownika. Przyjmujac wspomniany dokument jako réwnowazny temu, ktéry winien zaistnie¢ w obiegu w efekcie
wstepnego badania lekarskiego, oskarzony niewatpliwie naruszyl szereg obowigzujacych go unormowan ustawowych,
ale tez, jak stusznie zauwaza prokurator, rowniez i stworzony przez siebie regulamin pracy. Tym niemniej przyjmujac
rzeczone za$wiadczenie lekarskie, R. Z. (1) mial prawo dziala¢ w zaufaniu do jego tresci i w dniu 22.06.2005 r.
opieraé sie na domniemaniu rzetelno$ci zawartych tam informacji. Poza sporem pozostaje bowiem to, ze w pi§mie
poswiadczono brak przeciwwskazan zdrowotnych do wykonywania przez Z. A. (1) pracy na stanowisku kierowcy do
dnia 09.07.2006 .

Analiza zapisOw wystawionego przez oskarzonego zaswiadczenia wskazuje, ze poSwiadczyl on w istocie okoliczno$ci,
o ktorych mowa jest w art. 39 a ust. 1 pkt 3 — 5 ustawy. Zgodnie z brzmieniem tego przepisu R. Z. (1) potwierdzil,
miedzy innymi [zarzut dotyczyl nieprawdziwos$ci informacji wynikajacej z jednego z trzech dokumentéw zrédlowych],
ze pracujacy w jego przedsiebiorstwie Z. A. (1), zgodnie z treScia za$wiadczenia lekarskiego waznego do dnia
09.07.2006 1. nie ma przeciwwskazan zdrowotnych do pracy na stanowisku kierowcy. W dokumencie tym bynajmniej
nie wskazano aby potwierdzany stan rzeczy opieral sie na zaswiadczeniu powstalym w zwigzku z zatrudnieniem
pracownika w jego obecnym zakladzie pracy.

To co przede wszystkim wydaje sie by¢ niestusznym w rozumowaniu skarzacego to zapatrywanie, ze zmiana miejsca
zatrudnienia przez osobe, co do ktérej lekarz medycyny pracy wystawil zaswiadczenie o jakim mowa w art. 229 § 4
k.p., powoduje automatycznie jego usuniecie z obrotu prawnego. W opinii Sadu Okregowego przyjecie takiego stanu
rzeczy wydaje sie by¢ pozbawione oparcia, czy to w przepisach Kodeksu pracy, czy, jak w tym wypadku, rowniez ustawy
o transporcie drogowym. Nie moze by¢ bowiem tak, ze z chwilg utraty zatrudnienia po stronie kierowcy powstaja
przeciwwskazania zdrowotne do wykonywania pracy na takim stanowisku. Jest to sytuacja calkowicie niezalezna,
odrebna od skadinad stlusznego wymogu wynikajacego z art. 229 § 1 k.p., ktéry winien by¢ realizowany na potrzeby
nowego zatrudnienia, a ktéry, jak przekonuje tre$¢ wskazanego przepisu, tez nie ma calkowicie bezwzglednego
charakteru. Myli sie zatem prokurator twierdzac, ze zaswiadczenie wydane u poprzedniego pracodawcy nie miato
zadnego znaczenia bowiem przepisy prawe nie dopuszczaja mozliwosci postugiwania sie zaswiadczeniem z innego
zakladu pracy. W tym kontekScie dostrzec trzeba i to, ze brak jest rowniez unormowan zakazujacych postugiwanie
sie takim zaswiadczeniem. Takiego zakazu nie sposob wyprowadzaé z tresci art. 229 § 1 k.p., ktory w istocie reguluje
konkretng sytuacje faktyczna, a przy tym r6zna od tej jaka wigze sie z zarzutem postawionym oskarzonemu.

Jako ewidentnie chybiony trzeba postrzegaé argument zgodnie z ktérym o nielegalnoSci wykorzystanego
za$wiadczenia mialoby $wiadczyc¢ to, ze nie uwzglednia ono czynnikéw takich jak zmiany w stanie zdrowia pracownika,
ktore moglyby nastapi¢ po wydaniu tego zaswiadczenia. Z takim rozumowaniem bardzo wyraznie kloci sie to, iz w
treSci dokumentu wskazano termin nastepnego badania, co w oczywisty sposéb utozsamiane jest z data waznoSci



za$wiadczenia. Nie mozna zgodzi¢ sie z tym, aby o trafno$ci swoistej diagnozy lekarskiej decydowala okolicznoéc
polegajaca na zmianie miejsca zatrudnienia.

Dlatego raz jeszcze nalezy podkreslié, ze o ile R. Z. (1) w spos6b bezprawny substytuowal zas§wiadczeniem lekarskim z
dnia 09.07.2003 r. dokument jaki powinien powstaé¢ w efekcie wykonania obowiazku z art. 229 § 1 k.p., to nie oznacza
to jeszcze, ze wystawione przez L. J. ,Zaswiadczenie lekarskie” przestalo istnie¢ lub chociazby w sposéb miarodajny
stwierdza¢ okoliczno$é na jaka zostalo wystawione.

Konicowo podnieé¢ nalezy i to, ze w przedstawionej powyzej ocenie niczego nie zmienia po6zniejsze ustalenia
dopuszczenia sie przez L. J. po$wiadczenia nieprawdy w zwigzku z wystawieniem Zaswiadczenia lekarskiego z dnia
09.07.2003 r. Analiza tej okoliczno$ci wyrazona w sporzadzonym przez Sad Rejonowy uzasadnieniu wyroku zastuguje
na pelna aprobate i nie wymaga przytaczania. Zgloszone w tym wzgledzie przez skarzacego watpliwo$ci wydaja sie by¢
dalece niewystarczajace, a z pewnoscig nie podwazaja stusznoSci kwestionowanego punktu widzenia, stad nie mogly
zostaé uwzglednione.

Nalezalo natomiast przyznaé racje skarzacemu tam, gdzie zarzucil Sagdowi Rejonowemu przekroczenie granic swobody
sedziowskiej przy ocenie dowodéw dotyczacych czynéw z punktdéw XLIII. i LXXVI. aktu oskarzenia. Kwestia dotyczy
w pierwszej kolejnoSci po§wiadczenia przez R. Z. (1) nieprawdziwej informacji zawartej w Zalaczniku (...)ustalenia
okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy, a sprowadzajacej sie do stwierdzenia, ze W. S.iZ. A. (1) — zaloga autobusu
Nr rej. (...) — w dacie zdarzenia ,, posiadali stosowne badania lekarskie”. W drugim rzedzie chodzi o postuzenie sie
rzeczonym dokumentem w relacjach z (...). Nie mozna tez nie zgodzi¢ sie z prokuratorem kiedy zwraca uwage na
ewidentnie nieprecyzyjny charakter przytoczonego sformutowania. Tym niemniej, w Swietle caloksztattu okolicznosci
sprawy, nie powinno by¢ zadnych watpliwo$ci, iz przywolany powyzej zapis wskazywal na fakt dysponowania
przez kazdego z tych mezczyzn, waznymi na tamta chwile, a tym samym wymaganymi prawnie dokumentami
poswiadczajacymi [w oby przypadkach] brak przeciwwskazan zdrowotnych do wykonywania pracy na stanowisku
kierowcy autobusu. Innymi stowy oskarzeni wprowadzali do obrotu dokument, wedlug ktorego pozostawanie W. S.
iZ. A. (1) w zatrudnieniu przez (...)” bylo o tyle legalne, ze wigzalo sie z dopelnieniem obowigzku poddania sie przez
obu kierowcéw wymaganym badaniom lekarskim. W tym tez kontekscie bardzo wyraznie trzeba zaznaczy¢, ze ani
analizowany dokument ani tez treSci stawianych obojgu oskarzonym zarzutéw, nie dotyczy w sposéb bezposredni
kwestii istnienia badz tez braku po stronie pracownikoéw przeciwwskazan zdrowotnych do wykonywania pracy
na danym stanowisku. R. Z. (1) i J. Z. nie zostali oskarzeni o po$wiadczenie wbrew prawdzie i postuzenie sie
dokumentem dotyczacym predyspozycji zdrowotnych ich pracownikdéw. W rezultacie niezwykle obszerne rozwazania,
jakie przeprowadzil w tej kwestii Sad I instancji, wydaja sie by¢ z gruntu bezprzedmiotowe. Innymi stowy wszystko
to, w jaki sposéb Sad meriti stara sie racjonalizowaé, czy thumaczy¢ postepowanie oskarzonych odwolujac sie w
tym zakresie do ich wiedzy uzyskanej z przedkladanych przez obu kierowcéw zaswiadczen traci racje bytu w chwili
zestawienia tych informacji z zakresem oskarzenia.

O dokonaniu przez Sad Rejonowy dowolnej, a przy tym wyraznie wybiérczej oceny tej czeSci materialu dowodowego,
jak slusznie podnosi apelujacy, $wiadczy to w jaki sposob zostaly potraktowane zeznania S. T. i E. M. oraz
okoliczno$ci zwigzane z ustanowieniem przez R. Z. (1) w firmie regulaminu pracy. Ot6z, korelacja wspomnianych
dowodow nie pozostawia najmniejszych watpliwo$ci odno$nie tego, ze oboje oskarzeni mieli pelne rozeznania co
do procedur lekarskich wymaganych zaré6wno w zwiazku z zatrudnieniem pracownikéw, jak i na dalszym etapie
ich pracy. Kwestie te przejrzyscie, a przy tym calkowicie trafnie przedstawia w uzasadnieniu apelacji prokurator,
przywolujac wprost zar6wno zapisy z regulaminu pracy, jak i z wypowiedzi zawartych w protokolach przestuchania
obu specjalistek do spraw bhp. W przekonaniu Sadu Odwolawczego nie ma powodéw aby wywod ten przytaczac.
Wystarczy zatem zaznaczy¢, ze to R. Z. (1) - dzialajac tu jako pracodawca - sam przyjal na siebie jednoznaczne w
swej tresci obowigzki i o tym, aby jego p6zZniejsze postepowania mozna bylo uzna¢ za legalne zadecydowaloby juz
tylko przestrzeganie wlasnych, wewnetrznych regulacji. W rezultacie za dowiedzione trzeba uzna¢ to, ze oskarzeni
mieli nie tylko §wiadomo$¢ wymogu kierowania zatrudnianych w firmie os6b na lekarskie badania profilaktyczne
[wstepne], ale rowniez badania okresowe, a w razie zaistnienia ku temu powoddéw - réwniez i badania kontrolne. Co
wiecej, wiedzieli tez o braku mozliwoéci substytuowania przeprowadzenia takich badan, uzyskiwanymi inna droga



za$wiadczeniami. Dlatego tez nie moze by¢ watpliwosci i co do tego, ze prowadzenie w przedsiebiorstwie odmiennej
w tym wzgledzie praktyki, bylo rezultatem ich polityki i wynikalo ze Swiadomej decyzji. Wbrew zapatrywaniom Sadu
Rejonowego R. Z. (1) nie moze w tym wzgledzie skutecznie thumaczyé sie ani dzialaniem w zaufaniu do czlonkéw
komisji powypadkowej ani brakiem rozeznania w zakresie firmowanych przez siebie treéci, w szczegblnoSci zapisow
zawartych w powolywanym wcze$niej zalaczniku do protokotu.

W dalszej kolejnosci wskazaé trzeba rowniez i to, ze braku realizacji znamion strony podmiotowej czyndéw obojga
oskarzonych nie mozna uzasadnia¢ ani wskazujac, notabene w sposéb calkowicie dowolny, na powszechna w
tamtym czasie praktyke rezygnacji z przeprowadzania badan, w przypadku dysponowania przez kierowce waznym
$wiadectwem kwalifikacyjnym ani powolujac sie na stanowisko wyrazone w pi§mie(...) Jak trafnie wskazuje skarzacy
material aktowy nie dowodzi aby praktyka wystepujaca w przedsiebiorstwie (...) miala charakter powszechne;j.
Wreszcie tez nawet jesli byloby tak w rzeczywistosci, to wladciwa reakcja ze strony Sadu winno by¢ jej napietnowanie,
a nie swoista gloryfikacja.

Z drugiej tez strony nie mozna zgodzié sie z wnioskami, jakie Sad meriti wyprowadzil na podstawie lektury stanowiska
Inspektora, zawierajacego interpretacje przepisow zawartych w Rozdziale 7a Ustawy o transporcie drogowym. Ot6z,
pomijajac nawet to, ze wyrazony tam poglad z oczywistych wzgledéw nie moégl by¢ oskarzonym znany, nie sposéb
na jego podstawie formulowaé wniosku o mozliwoéci zastepowania lekarskich badan profilaktycznych zwiazanych z
zatrudnianiem pracownika, dotyczacym go $wiadectwem kwalifikacji, do tego pochodzacym z miejsca wezesniejszego
zatrudnienia. Wypowiedz (...), w tej jej czeSci na ktora powoluje sie Sad Rejonowy, a przy tym wbrew intencjom organu
rozstrzygajacego, wyklucza jedynie konieczno$¢ ponownego dopelniania, przez osoby pozostajace juz w zatrudnieniu,
procedur wynikajacych z regulacji zawartych w art. 39 ustawy o transporcie drogowym z racji zmiany tejze ustawy.
Innymi slowy kierowcy posiadajacy $wiadectwa kwalifikacji wydane na podstawie art. 115b ustawy Prawo o ruchu
drogowym lub na podstawie art. 4 ust. 12 ustawy o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym, do czasu ustania
ich waznoSci, nie byli zobligowani do poddania sie powtérnym badaniom. Na taki stan rzeczy pozwalala regulacja
zawarta w art. 11 ustawy z dnia 23.07.2003 r. 0 zmianie ustawy o transporcie drogowym. Analizowana wypowiedzZ
nie nawigzuje natomiast do sytuacji zmiany miejsca zatrudnienia przez takiego kierowce i wynikajacego z tego faktu,
zaroéwno dla niego, jak i jego nowego pracodawcy, obowigzku o jakim jest mowa w art. 229 k.p.

Tym niemniej dostrzezenia wymaga i to, ze o ile przedstawione powyzej uwagi w sposdb bezpoéredni, a przy tym
w pehi, odnosza sie do sytuacji Z. A. (1), to moga okaza¢ sie kwestig co najmniej dyskusyjna w przypadku W. S..
Nie nalezy bowiem traci¢ z pola widzenia tego, ze wymieniony w zarzutach XLIIT i LXXVI dokument, powstal w
zwigzku z ustalaniem przyczyn zaistnienia katastrofy drogowej, do ktorej doszto w dniu 30.09.2005 r. nieopodal
miejscowodci S.. Co wydaje sie w tym wzgledzie kluczowe to to, ze o zwigzku ze zdarzeniem drogowym mozna moéwié
wylacznie w odniesieniu do pierwszego z wymienionych powyzej kierowcéw autokaru, on bowiem prowadzil pojazd
w chwili kraksy. Takiego zwigzku z przywolanym zdarzeniem nie ma osoba W. S., ktéry w zadnym razie nie moze
by¢ postrzegany jako sprawca, ale jako pokrzywdzony w wypadku przy pracy. W rezultacie kwestia otwarta pozostaje
to, czy potencjalne po$wiadczenie nieprawdy, w zakresie w jakim wymieniony w zarzucie dokument odnosit sie do
zmiennika kierowcy, dotyczyto okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w rozumieniu art. 271 § 1 k.k. Bezsprzecznie
uzasadnienie wyroku, co oczywiste jesli zwazy¢ na kierunek rozstrzygniecia, kwestii tej nie podejmuje. Tyle, ze
konsekwencja takiego stanu rzeczy jest brak mozliwosci dokonania w tym aspekcie kontroli instancyjne;j.

Kolejnym elementem, ktory wyr6znia sytuacje W. S. jest to, ze w odniesieniu do tego kierowcy w tamtym czasie
funkcjonowalo w obrocie prawnym zaswiadczenie lekarskie z dnia 22.07.2005 r. firmowane przez lekarza medycyny
pracy J. M.. Dokument ten zawieral stwierdzenie o braku przeciwwskazan zdrowotnych do wykonywania pracy
kierowcy autokaru przez W. S.. Jednocze$nie tzw. wazno$¢ badania okreSlono na czas do dnia 22.07.2007 r.
Bezsprzecznie poglebionej analizy bedzie wymagalo zatem to, czy przywolane pismo, nawet jesli zestawic je z data
powrotu do pracy tego pracownika po zwolnieniu lekarskim, moze rzutowaé na ocene prawdziwoéci informacji
zawartej w kilkakrotnie juz wskazywanym Zalaczniku nr 1 do protokolu powypadkowego. Wszystkie te kwestie



niewatpliwie winny znaleZ¢ sie w spektrum zainteresowania Sadu I instancji przy ponownym weryfikowaniu
shusznosci tej czesci oskarzenia.

Przechodzac z kolej do zarzutu z punktu I11. apelacji prokuratora stwierdzié trzeba, ze co do zasady racja lezy po stronie
skarzgcego. Ot6z, robwniez w przekonaniu Sadu Odwolawczego, decyzja o uniewinnieniu R. Z. (1) od popekhienia
wystepkow zarzuconych mu w punktach II., IV., VL., VIIIL., X., XIa., XIII., XV., XXIV., XLV., XLVII., XLIX. i LI
aktu oskarzenia jest efektem obrazy przepisu prawa materialnego, tj. przepisu art. 271 k.k. Tak zatem nie zastuguje
na aprobate forsowany przez Sad I instancji punkt widzenia, zgodnie z ktérym opisywane we wskazanych powyzej
zarzutach procesowych raporty miesieczne dla osoby ubezpieczonej powstawaly jako efekt o§wiadczenia pracodawcy.
A zatem nie bedac wystawianymi, a jedynie sporzadzanymi, nie wypelnialy ustawowej przestanki po$wiadczenia
okolicznoSci majacej znaczenie prawne. Dokonana w tym wzgledzie przez Sad meriti egzegeza okazala sie byc
nieprzekonujaca, a dodatkowo calkowicie sprzeczna zaréwno z wypowiedziami piSmiennictwa, jak i dorobkiem
orzeczniczym innych sadow.

Jak trafnie zauwaza apelujacy ulomnos$é rozumowania Sadu I instancji wynika z mylnego zatozenia, iz skladane przez
platnika na podstawie ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych tzw. miesieczne raporty maja
forme deklaracji, ktéra tworzy wezel prawny wylacznie miedzy nim a organem rentowym, gdzie dochodzi zaledwie
do po$wiadczenia przez pracodawce jego wlasnego obowigzku i zadeklarowania wysoko$¢ skladek, ktore zobowigzuje
sie nastepnie zaplaci¢. To z kolei mialoby decydowaé o tym, ze raport zlozony do organu rentowego nie dowodzi
okoliczno$ci w nim podanych, nie korzysta z domniemania prawdziwoéci i to pomimo, ze dane zadeklarowane przez
platnika rzutuja na wysoko$¢ $wiadczen ubezpieczonego.

Z taka ocena nie mozna sie zgodzié.

Kwestionowany punkt widzenia mialby racje bytu przede wszystkim w sytuacji, kiedy analizowany dokument
faktycznie bylby pozbawiony mozliwoséci oddzialywania na uprawnienia innego podmiotu anizeli jego wystawca.
Wowczas bez watpienia nalezaloby postrzegac go w kategoriach o§wiadczenia, a zatem dokumentu sporzadzanego, a
nie wystawianego, co samo w sobie uniemozliwialoby prowadzenie jego oceny przez pryzmat przestanek zawartych w
art. 271 k.k. i traktowania jako przejawu falszu intelektualnego.

Tyle, ze i tu kolejny raz trzeba przyznac racje apelujacemu odno$nie tego, iz objete zarzutami raporty miesieczne,
w kazdym przypadku rodzily zwigzane z nimi, czy tez wynikajace z ich treéci skutki prawne na zewnatrz. Taki
stan rzeczy nalezy wigzaé z faktem, ich przekazywania do instytucji panstwowej dzialajacej w obszarze sektora
publicznego, organu rentowego bedacego w istocie jednostka sektora finanséw publicznych realizujaca zadania istotne
ze spolecznego punktu widzenia. Co warte osobnego podkreslenia to to, ze omawiane dokumenty, wbrew przekonaniu
Sadu meriti obdarzone sg walorem zaufania publicznego. Wreszcie tez nie moze by¢ watpliwoéci co do tego, iz
ich wystawca sporzadzajac i przedkladajac zawarta tam informacje po$wiadcza jednoznacznie konkretne dane o
osobie podlegajacej ubezpieczeniu spolecznemu, a nie tylko sygnalizuje swdj obowigzek. W realiach przedmiotowej
sprawy byla to podstawa wymiaru i wysoko$¢ naleznych skladek dotyczaca konkretnego ubezpieczonego. Zadna
z tych warto$ci nie moze by¢ okre§lana w sposob dowolny przez platnika [co mialo to miejsce w przypadku
oskarzonego], ale winna respektowaé regulujace te kwestie zasady, okre§lone chociazby w ustawie o systemie
ubezpieczen spolecznych. W rezultacie bardzo wyraznie trzeba podkresli¢, ze umieszczane w raportach miesiecznych
dane majg nie tylko bezposredni, ale tez jednoznacznie wymierny wplyw zaréwno na prawa pracownikow do samych
Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego, jak tez i ich wysoko$¢. W tym kontekscie kolejny juz raz nalezalo przyznac
racje apelujacemu, kiedy zauwaza, ze ubezpieczenia spoleczne s3 co do zasady podstawowym, a zarazem glownym
sposobem zabezpieczenia Srodkéw egzystencji pracownikom i ich rodzinom w przypadkach czasowej lub trwalej
niezdolnoéci do pracy lub braku mozliwoéci zarobkowania. Wszystko to kaze sadzi¢, ze w chwili przedlozenia do
(...) sporzadzonego przez platnika raportu miesiecznego dochodzi rowniez do poswiadczenia opisanych powyzej
uprawnien, jakie wynikajg z realizacji ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych.



Dlatego jeszcze raz warto zaakcentowaé, ze nie ma racji Sad Rejonowy kiedy stwierdza, iz w przypadku raportow
skladanych do (...) dotyczacych wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne pracownikow
mamy do czynienia wlasnie z "o$wiadczeniem", a nie "po$wiadczeniem", totez stwierdzenie w nich nieprawdy
nie stanowi przestepstwa okre§lonego w art. 271 kk. Zgromadzony w toku calego procesu material dowodowy
uprawnia do twierdzenia, ze istota zachowania R. Z. (1) we wszystkich analizowanych obecnie wystepkach,
opisanego jako po$wiadczenie nieprawdy w przedlozonych (...)miesiecznych raportach imiennych, sprowadzata
sie do wystawienia i to bez watpienia wlaénie dla tej instytucji ubezpieczeniowej, dokumentbéw, ktbére zawieraly
nierzetelne informacje co do podstawy wymiaru skladek takich pracownikéw jak R. B., R. R., L. P. i wielu
innych. Przy czym kazda ze wspomnianych czynnoSci sprawczych, miala miejsce w miesigcu poprzedzajacym date
wystawienia poszczegolnych raportdow i byla realizacja obowiazku, jaki spoczywal na oskarzonym jako wlascicielu
firmy zatrudniajacej wymienianych w dokumentach pracownikéw.

W dalszej zatem kolejnoSci wskazaé nalezy i to, ze orzekajacy w niniejszej sprawie Sad Okregowy w pelni podziela
[przywolywany réwniez przez apelujacego] punkt widzenia jaki, w okoliczno$ciach ewidentnie zblizonych do tych z
przedmiotowego procesu, wyrazil Sad Najwyzszy na kanwie sprawy prowadzonej za sygnatura IV KK 39/08. Ot6z,
w uzasadnieniu wyroku z dnia 25.06.2008 r. wskazano miedzy innymi, Ze miesieczny raport imienny kierowany do
(...), zawierajacy dane dotyczace przerw w §wiadczeniu pracy przez pracownika, stanowil dokument w rozumieniu art.
271 § 1 k.k., do ktérego wystawienia uprawniony, a wrecz zobowigzany, byl pracodawca, [...] oskarzony, jako osoba
uprawniona i zobowigzana do wystawienia dokumentu w postaci raportu imiennego (...), mial zar6wno $§wiadomosc
poswiadczenia nieprawdy co do, majacych znaczenie prawne, danych uwidocznionych w tych dokumentach, jak i
wole sporzadzenia i przedlozenia w tej instytucji takich, po§wiadczajacych nieprawdziwa tre$¢, dokumentow, [...]. Z
przywolanej tre$ci wynika zatem, ze przedlozenie takiego dokumentu ubezpieczycielowi wobec charakteru zawartych
w nim treéci stanowi w istocie po§wiadczenie majacych znaczenie prawne informacji znajdujacych sie w wystawionym
dokumencie, a zatem winno by¢ oceniane przez pryzmat przestanek zawartych w art. 271 § 1 k.k.

W tym zatem kontekscie Sad Okregowy ocenit jako nieprawidlowa decyzje o uwolnieniu R. Z. (1) od popehienia
wskazanych wyzej czynéw, w oparciu o argument braku realizacji przez oskarzonego znamion czasownikowych
»~wystawienia” oraz ,poSwiadczenia” nieprawdy w dokumencie, jakim jest raport miesieczny dla osoby ubezpieczone;.
Przedstawiony powyzej punkt widzenia, w Swietle ograniczenia wynikajgacego z potrzeby respektowania art. 454 § 1
k.p.k. obligowal do uchylenia wyroku w tej jego czesci.

Nie sposob natomiast calkowicie zgodzi¢ sie z tym fragmentem argumentacji prokuratora, gdzie powolujac sie na
stanowisko dr hab. J. L. wskazuje na zasadno$¢ postrzegania zachowania oskarzonego, poprzez ktore mialby on
wyczerpaé¢ znamiona wystepku z art. 271 § 1 k.k., jako pozostajacego w relacji zbiegu wlasciwego z przestepstwami z
art. 219 k.k., za jakie R. Z. (1) zostal skazany niniejszym wyrokiem. Poza wszystkim warto dostrzec to, ze przywolany
poglad zdaje sie by¢ pozbawionym potwierdzenia, czy to w orzecznictwie sagdowym, czy tez w szeroko rozumianym
piSmiennictwie. Po drugie trudno zaaprobowa¢ rozumowanie, w $wietle ktoérego zachowanie sprawcy polegajace
na wystawieniu poswiadczajacego nieprawde dokumentu w relacji z organem (...), odbywa sie¢ w ramach dwoch
odrebnych zachowan sprawcy, kierujacego sie przy tym dwoma, autonomicznymi wzgledem siebie, zamiarami. W
ocenie Sadu calkowicie nienaturalne rozréznienie momentéw podejmowania przez sprawce zabronionych zachowan,
z ktoérych pierwsze mialoby stanowi¢ po$wiadczenie nieprawdy, drugie za$ zgloszenie nieprawdziwych danych
poprzez postuzenie sie dokumentem po$wiadczajacym nieprawdziwe informacje, wynika z mylnego zalozenia,
ze do po$wiadczenia takiego dochodzi wczesniej anizeli w chwili dostarczenia dokumentu (...). Daleko bardziej
przekonujacy punkt widzenia wyrazajg dr hab. Michat Krélikowski i prof. dr hab. Robert Zawlocki w Komentarzu do
art. 117-221 Kodeksu karnego z 2013 r. Wskazano tam miedzy innymi, ze poniewaz [...], raport miesieczny [...] staje
sie dokumentem po$wiadczajacym nieprawde w rozumieniu art. 271 KK z momentem przekazania go wlasciwemu
organowi z zakresu (...), a po§wiadczenie nieprawdy stuzy¢ bedzie wlasnie przekazaniu go wskazanemu organowi,
zasadne wydaje sie laczne ujecie poszczegoblnych zachowan sprawcy jako jedno zdarzenie objete wsp6lnym zamiarem.



Bezsprzecznie w sprawie nie bylo kwestionowane, Ze objete zarzutami raporty miesieczne dla osoby ubezpieczonej,
stanowig dokumenty w rozumieniu art. 115 § 14 k.k. Podobnie nie ma sporu odno$nie tego, ze oskarzony bedac
pracodawcg, a tym samym platnikiem skladek, jest osoba upowazniong do wystawienia takiego dokumentu. Dlatego
w sytuacji, kiedy w raporcie miesiecznym zglasza nieprawdziwe dane majace wplyw, czy to na prawo do Swiadczen
konkretnego pracownika, czy tez na ich wysoko$¢, to tym samym potwierdza w nim nieprawde co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne. Warto dodaé, ze z reguly dziala tez w celu osiagniecia korzySci majatkowej, ktora jest
co najmniej obnizenie wysokoSci wlasnego zobowiazania. Tozsamo$¢ badz tez jednorodno$é zachowania podjetego
w ramach realizacji jednolitego zamiaru, wskazuje z kolei na celowos$¢ traktowania dzialania sprawcy jako jednego
przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje dwoch przepisow, tj. art. 271 § 1 badz § 3 k.k. [jesli sprawca dziala w celu
osiagniecia korzySci majatkowej] oraz art. 219 k.k. pozostajacych wzgledem siebie w zaleznoSci zbiegu realnego.
Stanowisko takie nalezy uznac¢ za dominujace w literaturze czego przykladem sa chociazby wypowiedzi prezentowane
przez W. Radeckiego, w: A. Wasek , R. Zawlocki (red.), Kodeks karny, t. I, 2006, art. 219, Nb 16; W. Wrébla , w:
A. Zoll (red.), Kodeks karny, t. II, 2006, s. 878.

W Swietle powyzszego Sad Okregowy ocenil, iz uchylenie rozstrzygniecia w zakresie w jakim domagal sie tego
prokurator, przy réwnoczesnym utrzymaniu w mocy orzeczenia zawartego w punkcie I. jego czeSci dyspozytywnej,
wiazaloby sie z jego razaca niesprawiedliwo$cig rozumiang jako brak realizacji interesu wymiaru sprawiedliwos$ci
polegajacego w tym przypadku nie tylko na doprowadzeniu do skazania osoby, ktdrej sprawstwo i wine wykazano
w toku przeprowadzonego procesu, ale tez skazaniu jej za czyn faktycznie popeliony i na podstawie przepisu,
ktérego znamiona rzeczywiScie wyczerpala. Jakkolwiek bowiem faktem pozostaje, ze apelujacy w niniejszej sprawie
nie kwestionowali wyroku w jego czeSci skazujacej, to nalezalo mie¢ na uwadze réwniez i to, ze mozliwosé
przeprowadzenie kontroli odwolawczej niezaleznie od granic wniesionego $§rodka zaskarzenia daje regulacja zawarta
w art. 440 k.p.k. Zgodnie z jego trescia jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe, podlega
ono zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow. W
opinii Sadu Okregowego z taka sytuacja mamy do czynienia w realiach przedmiotowej sprawy. Ot6z, w ostateczno$ci
nie mozna wykluczy¢ tego, ze zawarte w punkcie 1. czeSci dyspozytywnej wyroku rozstrzygniecie oparte zostalo na
blednych ustaleniach faktycznych, a podpierajace je rozumowanie nie bedzie moglto korzystaé z ochrony jaka w tym
wzgledzie daje przepis art. 7 k.p.k. W $wietle powyzej przedstawionych uwag nie mozna zaaprobowaé stanowiska
Sadu Rejonowego, zgodnie z ktdérym postepowanie oskarzonego nalezaloby postrzegaé jedynie jako zgloszenie
nieprawdziwych danych do ubezpieczenia spolecznego. Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy daje
wszelkie podstawy do rozwazenia zasadnoSci traktowania zachowania R. Z. (1) rowniez w kategoriach zaistnienia
falszu intelektualnego.

Jeszcze raz zatem warto zaznaczy¢, ze Sciste uwzglednienie stusznego co do zasady zadania prokuratora, uchylenia
wyroku w zakresie zarzutéw z punktow II., IV., VI, VIIL, X., XIa., XIIL., XV., XXIV., XLV., XLVIIL., XLIX. i LI,
pozbawialoby Sad I instancji, przy ponownym rozpoznaniu tej czesci oskarzenia, autonomii w zakresie oceny relacji
istniejacej pomiedzy normami z art. 219 kk. oraz art. 271 k.k. Co istotne dokonanie w tym zakresie prawidlowej
oceny okaze sie decydujace dla realizacji celu procesu w tym jego aspekcie, ktory dotyczy pociagniecia sprawcy do
odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo jakiego faktycznie sie dopuscil.

Kierujac sie powyzej przedstawionymi wzgledami Sad Okregowy, dzialajac w tym zakresie z urzedu, uchylil rowniez
rozstrzygniecie zawarte w punkcie I. czedci dyspozytywnej wyroku.

O kosztach przeprowadzonego w niniejszej sprawie postepowania odwolawczego, w zakresie w jakim nie zostaly
uwzglednione apelacje oskarzycieli, orzeczono na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. w zw. z art. 624
§1k.p.k.

Marek Wasiluk Dariusz Gasowski Dariusz Niezabitowski



