Sygn. akt VIII Ka 315/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Gasowski — spr.

Sedziowie SO Krzysztof Kaminski

SO Dariusz Niezabitowski

Protokolant — Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej — Marka Zendziana

po rozpoznaniu w dniu 19.06.2015 r. sprawy:

S. J.

oskarzonego o czyn z art. 177 § 1 k.k.

z powodu apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim VII
Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedziba w Hajnowce z dnia 19.02.2015 r. sygn. akt VII K 79/14:

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna.
II. W ramach kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze:

- zasadza od oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa, tytulem kosztow sadowych, kwote 70
[siedemdziesieciu] ztotych w tym oplate w wysokosci 60 [sze$cédziesieciu] zlotych;

- zasadza od oskarzyciela positkowego na rzecz oskarzonego, tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztow
obrony, kwote 420 [czterystu dwudziestu] zlotych.

UZASADNIENIE

S. J. zostal oskarzony o to, ze w dniu 30 listopada 2013 roku w B., umy$lnie naruszyt zasady w ruchu drogowym w
ten sposob, ze prowadzac pojazd (...) o numerze rejestracyjnym (...) ulicg (...), wykonujac manewr skretu w lewo w
ulice (...), nie zachowal wymaganej ostrozno$ci i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu nadjezdzajacemu z naprzeciwka
pojazdowi marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) i doprowadzil do zderzenia pojazdéw, w wyniku czego kierujacy
pojazdem (...) - A. A. doznal obrazen ciala w postaci zlamania ko$ci promieniowej lewej, rany tluczonej twarzy i
stluczenia konczyny gornej prawej i prawego uda, ktdre to uszkodzenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu
ciala i rozstr6j zdrowia trwajace dtuzej niz 7 dni, tj. o czyn z art. 17781 k.k.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VII Wydziat Karny z siedziba w Hajnéwce wyrokiem z dnia 19 lutego
2015 r. w sprawie VII K 79/14 na podstawie art. 66 § 11 2 k.k., art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyl postepowanie
karne wobec oskarzonego S. J. na okres proby w wymiarze 1 roku. Na mocy art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 34282
k.p.k. orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego A. A., kwote 1.900 zlotych, tytulem czeSciowego naprawienia
szkody powstalej w wyniku przestepstwa oraz kwote 3.000 zlotych tytulem zadoécuczynienia za doznana przez
pokrzywdzonego krzywde, platne w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia. Na mocy



art. 629 k.p.k. w zw. z art. 628 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positlkowego A. A. kwote 756
zlotych jako zwrot wydatkow z tytulu ustanowienia pelnomocnika — Radcy Prawnego Z. M.. Zasadzit od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zlotych tytulem oplaty i obcigzyl go kosztami procesu w kwocie 916,52 zlotych,
koszty wynikajace z tytulu mediacji stosownie do treéci art. 61982 k.p.k. przejal w poczet obciazen Skarbu Panstwa.

Przedmiotowy wyrok zaskarzyl pelnomocnik oskarzyciela positkowego, ktéry na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz
art. 438 pkt. 11 3 k.p.k. rozstrzygnieciu temu zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
mylnym ustaleniu przez Sad I instancji, iz stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 177 § 1 kk. ktorego dopuscil sie oskarzony nie jest znaczny, a w konsekwencji blednym przyjeciu, ze w
sprawie zostaly spelione kumulatywnie materialne przestanki do warunkowego umorzenia postepowania karnego
na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k. w rezultacie warunkowym umorzeniu postepowania karnego
wobec oskarzonego, podczas gdy okolicznosci determinujace stopien winy i spolecznej szkodliwoéci czynu, przy ich
nalezytej analizie i merytorycznej ocenie, prowadza do wniosku, ze wina i spoleczna szkodliwo$é czynu popelnionego
przez oskarzonego cechuja sie znacznym stopniem, za§ dobro naruszone czynem przestepnym w postaci zdrowia
oskarzyciela positkowego jest dobrem szczegdlnym.

2. obraze przepisOw prawa, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 67 § 3 k.k. poprzez przyjecie, ze
orzeczenie obowiazku naprawienia szkody, w tym wypadku takze w wymiarze zado$éuczynienia za krzywde, nie moze
byt orzeczone w zakresie czeSciowym w sytuacji gdy przepis expresis verbis takg mozliwo§¢ dopuszcza nie réznicujgc
pojecia szkody na materialng i niematerialna, jaka jest niewatpliwie zado$¢uczynienie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k. wniést o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

- zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu wydatkow z tytulu ustanowienia pelnomocnika
W postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w niniejszej sprawie apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego okazala sie byé niezasadna w
stopniu oczywistym, stad sformulowane w niej zadania nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Lektura tresci $Srodka odwolawczego wskazuje, iz pelnomocnik oskarzyciela formuluje w zasadzie dwa zarzuty: bledu
w ustaleniach faktycznych (pkt. 1) oraz obrazy prawa materialnego (pkt. 2). Odpowiadajac na nie kolejno, stwierdzic¢
nalezy, ze podnoszony w pkt. 1 apelacji blad w ustaleniach faktycznych sprowadza sie de facto do kwestionowania,
dokonanej przez Sad I instancji w oparciu o kryteria art. 115 § 2 k.k., oceny stopnia spolecznej szkodliwos$ci
popelnionego przez oskarzonego czynu. Wedlug apelujacego byla ona znaczna, a nie jak przyjal Sad meriti nieznaczna,
co w konsekwencji winno skutkowac nie tylko uznaniem oskarzonego za winnego zarzucanego mu czynu, ale rowniez
wymierzeniem wobec niego kary co wyklucza mozliwo$¢é warunkowego umorzenia postepowania na podstawie art. 66
§ 1 k.k. - tak jak uczynil to Sad Rejonowy.

Takie stanowisko jest pozbawione oparcia w realiach przedmiotowej sprawy, a zatem nie zasluguje na aprobate.

Nalezy bowiem mieé¢ na uwadze, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych moze by¢ skuteczny jedynie wowczas,
gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do
samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich
mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego [por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 roku w sprawie o sygn. akt IT KR 355/74,



OSNPG 1975/9/84, Lex nr 16881, wyrok Sadu Apelacyjnego z Krakowa z dnia 14.05.2008 r. IT AKa 50/08, Prok. i
Pr. 2009/1/29].

W $wietle powyzszego kwestionowanie oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu,
Sad Odwolawczy uznal za sensu stricte polemike ze skadingd prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji. Wbhrew
stanowisku skarzgcego, zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do uznania, iz popelniony
przez oskarzonego czyn cechowal sie znacznym stopniem spotecznej szkodliwoséci. Wskazaé, bowiem nalezy, iz
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jest ta immanentng cecha czynu, ktéra pozwala na odréznienie czynéow
blahych od powaznych i uznanie za przestepstwo tylko takich, ktore faktycznie i realnie szkodza okreslonym dobrom
jednostki, badZz dobru spolecznemu. Ta zmienna cecha czynu, ktéry formalnie wyczerpuje wszystkie znamiona
danego typu czynu zabronionego, podlega indywidualnemu stopniowaniu i w zaleznoSci od konkretnych okolicznos$ci
podmiotowych, jak i przedmiotowych moze by¢ badz to znikoma, badz nieznaczna, badZ w konicu wysoka lub
nawet szczego6lnie wysoka. Katalog okoliczno$ci wyznaczajacych stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu ma charakter
zamkniety i zostal przez ustawodawce okreslony w tresci przepisu art. 115 § 2 k.k. [wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 13 stycznia 2005 roku w sprawie sygn. akt IT AKa 455/04 Prok i Pr 2006 z 1 poz.21].

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy wskaza¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy w sposéb staranny
i dokladny dokonal analizy wszystkich wyzej wymienionych przestanek warunkujacych ocene stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu zarzucanego S. J.. Trafnie tez okreslit go jako nieznaczny i w sposdb dostepny, a przy tym
jasny przedstawil swdj punkt widzenia w pisemnych motywach zaskarzonego rozstrzygniecia. Sad Okregowy w pelni
podzielil to stanowisko, a na potrzeby niniejszego postepowania przyjal za wlasne. Kompletna analiza wszystkich
okoliczno$ci wplywajacych na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynu zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku zwalnia Sad Okregowy od obowiazku ponownego przytaczania tych samych argumentow.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze, za sluszne nalezalo uznaé zastosowanie wobec oskarzonego instytucji
warunkowego umorzenia postepowania, przy jednoczesnym ustaleniu okresu proby na przecigg jednego roku.
Pozytywna prognoza kryminologiczna w stosunku do S. J. wynikajaca z jego dotychczasowej niekaralnoéci daje
podstawy do formulowania tezy, Ze zachowanie objete niniejszym postepowaniem pozostanie incydentalnym w
jego zyciu, a dana mu szansa w postaci warunkowego umorzenia postepowania bedzie dostateczng przestroga
do przestrzegala porzadku prawnego w przyszloSci. Ustalony za$ przez Sad Rejonowy okres proby pozwoli na
zweryfikowanie przyjetej w stosunku do osoby oskarzonego prognozy.

Na aprobate nie zasluguje rowniez zarzut sformulowany w pkt. 2 skargi apelacyjnej. Zgodnie bowiem z pogladem
wyrazonym w doktrynie, ktory Sad w orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela, ,zadoSéuczynienie za doznana
krzywde dotyczy sytuacji, gdy doszlo do naruszenia débr osobistych pokrzywdzonego lub do wyrzadzenia mu
innej krzywdy moralnej (bez spowodowania szkody majatkowej albo obok spowodowania szkody majatkowej). Stad
tez zado$¢uczynienie moze by¢ orzekane obok obowigzku naprawienia szkody, przy czym nie ma mozliwosci
orzekania zadoséuczynienia "w czesci” (Wrébel, Zoll, s. 463)”. Z powyzszego jednoznacznie wynika, iz Sad
Rejonowy orzekajac w niniejszej sprawie nie dopuscit sie obrazy przepisu art. 67 § 3 k.k. Majac na uwadze powyzsze
apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego nie zastugiwala na uwzglednienie.

Nie stwierdzajac natomiast innych uchybien, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a ktore Sad II
instancji winien wzigé pod rozwage z urzedu, orzeczono jak w pkt. I sentencji niniejszego wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 2 k.p.k., za$ o oplatach w mysl art. 13
ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych [Dz. U. 1973 nr 27 poz. 152 z p6z. zm.],
natomiast o pozostalych kosztach sadowych w oparciu o przepis § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym
[Dz.U. z 2013r., poz. 663 j.t.] O wysoko$ci kosztéw zasadzonych od oskarzyciela positkowego na rzecz oskarzonego
tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztow obrony Sad orzekl na mocy § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu [Dz.U. z 2013 r., poz. 461].



