Sygn. akt VIII Ka 127/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Gasowski — spr.

Sedziowie SO Wieslaw Oksiuta

SR Barbara Paszkowska —del.

Protokolant — Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej — Jerzego Duiica

po rozpoznaniu w dniu 28.04.2015 r. sprawy:

P.J.

oskarzonego o czyny z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz art. 255 § 1 k.k. z powodu apelacji oskarzonego od
wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 16.12.2014 r. sygn. akt XV K 1023/14:

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

- uchyla zawarte w punktach II. i ITI. rozstrzygniecia o karze lacznej pozbawienia wolnosci i warunkowym zawieszeniu
jej wykonania;

- za czyn z punktu I. na mocy art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierza wobec oskarzonego kare 70
[siedemdziesieciu] stawek dziennych grzywny, ustalajac stawke dzienng na kwote 30 [trzydziestu] zlotych;

- za czyn z punktu II. na mocy art. 255 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierza wobec oskarzonego kare 100 [stu]
stawek dziennych grzywny, ustalajac stawke dzienna na kwote 30 [trzydziestu] zlotych;

-namocy art. 85 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 33 § 3 k.k. wymierza wobec oskarzonego, za oba czyny, kare laczna
130 [stu trzydziestu] stawek dziennych grzywny, ustalajgc stawke dzienng na kwote 30 [trzydziestu] zlotych;

II. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

III. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty: 390 [trzystu dziewieédziesieciu] zlotych tytulem oplaty
za obie instancje oraz 50 [piecdziesieciu] zlotych z racji pozostalych kosztéw procesu przed sadem odwolawczym.

UZASADNIENIE

P. J. zostal oskarzony o to, ze:

I. Wokresie od 4 lipca 2014 roku do 8 lipca 2014 roku w B.dzialajac z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach
czasu grozil pozbawieniem zycia dla R. G.w ten sposob, ze umieécit wpisy w treéci zawierajace grozby karalne
pozbawienia zycia na portalu internetowym (...)przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniong obawe,
ze zostang spelnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk



II. W dniu 12 lipca 2014 roku w B.publicznie nawolywatl do popelnienia wystepku w ten sposob, ze na portalu
internetowym (...)umiescil wpis nawolujac do spalenia Teatru (...)mieszczacego sie w B.przy ul. (...), j. o czyn z art.
255 8§ 1 kk

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014 r w sprawie XV K 1023/14;
I. Oskarzonego P. J. uznal za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw i za to:

-za czyn opisany w pkt I na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- za czyn opisany w pkt II na podstawie art. 255 § 1 kk skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Na mocy art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna w wymiarze 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;

ITI. Namocy art. 69 § 112 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata;

IV. Zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 120 zlotych tytulem oplaty i obciazyt go pozostalymi
kosztami sgdowymi w kwocie 80 zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calosci oskarzony zarzucajac mu bledy w ustaleniach faktycznych, majace wplyw na
tre$¢ orzeczenia polegajace na przyjeciu, ze oskarzony oba wpisy zawierajace grozby karalne zarzucane mu w pkt I
oskarzenia kierowal wobec R. G. oraz, ze nawolywanie do popelnienia przestepstwa zarzucane mu w pkt II oskarzenia
kierowal wobec Teatru (...), a takze blad polegajace na nieustaleniu czy oskarzony jest faktycznie autorem wpisow.

Na tej podstawie wniost o:
1. zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku i warunkowe umorzenie postepowania na okres 1 roku,
ewentualnie wniost o:

2. zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego okazala sie by¢ zasadna jedynie w takim zakresie, w jakim zmierzala do wzruszenia
zaskarzonego wyroku, przy czym wyrazone w niej zadanie zmiany rozstrzygniecia z dnia 16.12.2014 r. i warunkowe
umorzenie postepowania nie znajduje uzasadnienia w okolicznoéciach sprawy. Réwnoczeénie stwierdzic¢ nalezy, ze
przeprowadzona kontrola instancyjna nie dala podstaw do opowiedzenia sie za potrzeba spowodowania powtérnego
rozpoznania niniejszej sprawy. W rezultacie nie zostal tez uwzgledniony wniosek o uchylenie przedmiotowego wyroku.

Whbrew stanowisku skarzacego, ustalenia faktyczne, ktérych dokonal Sad I instancji, przyjmujac je jednocze$nie za
podstawe wydanego orzeczenia, nie sa obarczone ani bledem natury faktycznej, a zatem zwigzanym z niepelnoécia
postepowania dowodowego ani tez bledem natury logicznej polegajacym na przekroczeniu granic tzw. swobodnej
oceny dowodéw. Na marginesie dostrzezenia wymaga i to, ze nawet apelujacy, kwestionujac trafnoé¢ ustalen
faktycznych, bynajmniej nie wskazuje na niekompletno$¢ materialu dowodowego jako przyczyne takiego stanu rzeczy.
Tym niemniej nie zasluguja na aprobate, praktycznie w zadnym elemencie te argumenty, ktére zgodnie z intencja
skarzacego mialyby $wiadczy¢ przeciwko rozumowaniu jakim kierowat sie Sad Rejonowy oceniajac zgromadzone w
sprawie dowody.



Analiza treSci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, daje wszelkie podstawy do tego aby stwierdzi¢, ze
wydanie rozstrzygniecia w sprawie P. J. zostalo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy. Skrupulatno$é¢ i starannoéé jaka charakteryzowala procedowanie Sadu meriti ewidentnie
wskazuje na to, ze organ ten kierowat sie obowiazkiem dochodzenia prawdy i potrzebie realizacji tego obowiazku
sprostal. Dalej tez dostrzezenia wymaga i to, ze w sprawie niniejszej doszlo do rozwazenia wszystkich istotnych
okolicznoSci, a zatem w rownym stopniu takich, ktére przemawialy na korzy$c, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego.
Dlatego bardzo wyraznie nalezy podkresli¢, ze ocena zgromadzonych w sprawie dowoddéw zostala przeprowadzona
wnikliwie, a zarazem wszechstronnie i co réwnie istotnie w pelnej zgodzie z regulami logiki i poprawnego
wnioskowania.

Nie mozna zgodzié sie z apelujacym co do tego, by w sprawie niniejszej pozostawaly jakiekolwiek watpliwosci odno$nie
autorstwa wpisow internetowych z kazdej z trzech dat objetych zarzutami procesowymi. Fakt postuzenie sie w tym
zakresie osobistym kontem oskarzonego funkcjonujacym na jednym z portali spolecznosciowych w polaczeniu z
treScia wyjasnien, ktore zlozyl on w trakcie rozprawy gléwnej rozstrzyga te kwestie w sposob calkowicie pewny.
Podobnie tez przeprowadzano przez Sad I instancji analiza treéci przedmiotowych wpiséw dala wszelkie podstawy
do ustalenia zar6wno tego, ze adresatem grozb byt R. G. a czynione za pomoca $rodka masowego komunikowania
sie nawolywania zachecaly do zniszczenia Teatru (...). Dlatego podnoszone w tym wzgledzie przez apelujacego
watpliwosci moga by¢ oceniane wylacznie jako zglaszanie konkurencyjnej wersji zdarzenia. Tym czasem jak trafnie
podnosi sie w orzecznictwie zarzut oparty o tre$¢ art. 438 pkt 3) k.p.k. jest sluszny tylko wéwczas: ,gdy zasadnoséc
ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego,
nie odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania", nie moze on natomiast sprowadza¢ sie do samej polemiki
z ustaleniami sadu [w. SN z 24 marca 1975 r., II KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84], przy czym jest to aktualne
jedynie przy zarzucie bledu o charakterze ,dowolnoéci”. Tego typu zarzut co do bledu w ustaleniach faktycznych
to bowiem, jak zasadnie sie wskazuje, nie sama odmienna ocena materiatu dowodowego przez skarzacego, lecz
wykazanie, jakich konkretnych uchybien w $wietle wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w
dokonanej ocenie materialu dowodowego [w. SN z 22 stycznia 1975 1., I KR 197/74, OSNKW 5/1975, poz. 58]. W opinii
Sadu Odwotawczego ocena jakiej dokonal w tym zakresie Sad I instancji, jest calkowicie prawidlowa i w rezultacie
spelnia wszelkie kryteria aby pozostawaé pod ochrong wynikajaca z art. 7 k.p.k.

Tym niemniej celowa okazala sie istotna zmiana wyroku w tej jego czeéci, ktora zawiera orzeczenie o karze. Przede
wszystkim wskazaé nalezy, ze pisemne uzasadnienie wyroku nie zawiera niczego co ttumaczyloby powody dla ktérych
siegnieto wobec oskarzonego po kare pozbawienia wolno$ci, a zatem po sankcje najsurowszego rodzaju. Ograniczenie
wywody do przywolania treéci art. 53 k.k. trzeba bezsprzecznie ocenié jako dalece niewystarczajace. Tym czasem
obowiagzkiem organu rozstrzygajacego bylo wykazanie, dla jakich wzgledéw uznal za niewystarczajace dla realizacji
celow kary przyjecie ktorejkolwiek z sankcji wolno$ciowych. Wydaje sie, ze o ile Sad meriti mial w polu widzenia
dotychczasowa niekaralno$é sprawcy, jego mlody wiek, ustabilizowana sytuacje zawodows, ktére to okoliczno$ci
w sposob nie tylko ewidentny, ale rowniez istotny przemawiaja na korzy$¢ P. J., to z pewnoSci nie nadal im
odpowiedniego znaczenia. Wzglad na og6l wlasciwos$ci i warunkow osobistych oskarzonego przekonuje, ze podsadnym
nie jest osoba charakteryzujaca sie na tyle duzym stopniem demoralizacji, aby zasadnym bylo sieganie wobec niego
juz w obecnej chwili po kare o charakterze izolacyjnym. Uswiadomienie oskarzonemu nagannosci jego zachowania
a w dalszej perspektywie konieczno$ci zaniechania podobnych dzialan w przekonaniu Sagdu Okregowego nastapi juz
w sytuacji orzeczenia wobec niego grzywny. Siegajac po kare finansowa wzieto pod uwage réwniez jednoznacznie
wymierny, a przy tym dorazny charakter wynikajacej stad dolegliwosci. Rozstrzygniecie w takim ksztalcie pozwoli
na unikniecie swoistego poczucia bezkarnosci jakie niekiedy bywa laczone z sankcja pozbawienia wolnoéci, ktorej
wykonania jest zawieszane w ramach proby.

Z kolei wymiar obu kar jednostkowych oddaje stopnie spolecznej szkodliwosci kazdego z czynow jak tez pozostaje we
wlaséciwych proporcjach do stopnia zawinienia. Kazdy z tych elementéw oceniaé trzeba jako znaczny. Nie ulega kwestii,
iz oskarzony w obu przypadkach dzialal z winy umys$lnej do tego kierujac sie zamiarem bezpos$rednim. Doskonale



zdawal sobie sprawe z bezprawnosci podejmowanego zachowania, a dodatkowo przy realizacji czynéow wykazat sie
znaczng konsekwencje i premedytacja chociazby eskalujac przejawy wrogosci.

Orzeczona kara, jak rowniez wielko$é przyjetej stawki dziennej uwzglednia sytuacje finansowg, w tym mozliwo$ci
zarobkowe P. J., w efekcie nie moze by¢ mowy o nadaniu rozstrzygnieciu wylgcznie represyjnej roli.

Z kolei przy wymiarze kary lacznej zastosowana zostala regula asperacji, przy czym w istotnym zakresie zblizajaca sie w
kierunku pelnej absorpcji kar jednostkowych. W konsekwencji orzeczono kare laczna 130 stawek dziennych grzywny.
Jako okoliczno$é przemawiajaca za takim rozwiazaniem potraktowana ewidentng laczno$¢ czasowa pomiedzy oboma
przypisanymi oskarzonemu wystepkami. Poza sporem pozostaje bowiem to, ze przestepstwa zostaly popelione w
odstepie zaledwie kilku dni. Z kolei przeciwko oparciu laczenia kar o regule calkowitej absorpcji przemawia wielosé i
réznorodno$é dobr zaatakowanych dzialaniem sprawcy oraz wielo§é podmiotéw pokrzywdzonych.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, oceniony jako prawidlowy, nalezalo utrzymac¢ w mocy.

O oplacie za obie instancje orzeczono na mocy art. 10 ust. 1 w zw. z art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych [Dz. U.z 1983 r., Nr 49, poz. 223], za$ o pozostalych kosztach sagdowych za postepowanie
odwolawcze na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.

Na pozostale koszty sadowe zlozyly sie:

- koszt uzyskania informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w kwocie 30 zk. [art. 61881 pkt 10 k.p.k. w zw.
z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z
Krajowego Rejestru Karnego Dz. U. 2014 r., poz.861];

- koszt doreczen wezwan i innych pism — ryczalt — w kwocie 20 zl. [art. 61881 pkt 1 k.p.k. w zw. z §1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkdéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym Dz. U. 2003 r., nr 108, poz. 1026 z p6zn. zm].



