Sygn. akt VIII Ka 696/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SO Krzysztof Kaminski

Protokolant Aneta Chardziejko

w obecnosci prokuratora Elzbiety Korwell, po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2014 r. sprawy D. D. oskarzonego
o czyn z art. 178a84 k.k. na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 26 czerwca 2014 r. (sygn. akt XV K 402/14):

I. Wyrok w zaskarzonej czeéci zmienia w ten sposdb, ze za podstawe prawng warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci (pkt II czeéci dyspozytywnej) przyjmuje art. 6981, 21 4 k.k.
iart. 7081 pkt 1 k.k.

I1. Zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze i obcigza nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. D. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 21.03.2014 r. 0 godz. 20.40 w B. na ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki D. (...) o
nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci: I badanie — 1,33 mg/l, II badanie — 1,43 mg/1 zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu, bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, przy czym nie zastosowal sie do orzeczonego przez SR w Bialymstoku w sprawie VII K 1109/12 zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, tj. o czyn z art. 178a§4 k.k.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 26 czerwca 2014 roku w sprawie o sygn. akt XV K 402/14 oskarzonego
D. D. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 178a84 k.k. skazal go na kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 6981 i 2 k.k., art. 7081 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata.

Na podstawie art. 42§2 k.k. orzekt wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat.

Zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania w calo$ci.

Powyzsze orzeczenie, na zasadzie art. 42581 i 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, na
niekorzy$¢ oskarzonego, zaskarzyl prokurator.

Powolujac sie na treéc art. 4278112 k.p.k., art. 438 pkt. 1k.p.k.iart. 437811 2 k.p.k. zarzucil wyrokowi obraze przepisow
prawa materialnego, a mianowicie art. 6984 k.k., poprzez niewskazanie go jako podstawy warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnoéci i w konsekwencji warunkowe zawieszenie oskarzonemu wykonania kary
pozbawienia wolnoéci na mocy art. 69§ 11 2 k.k., art. 7081 pkt.1 k.k.



Wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie jako podstawy warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnoéci takze art. 698§ 1, 21 4 k.k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 6984 k.k. wobec sprawcy przestepstwa okreSlonego w art. 178a84 k.k. Sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolno$ci w szczegolnie uzasadnionych wypadkach. Skoro Sad I instancji
uznal, ze wypadek taki zachodzi (o czym S§wiadczy uzasadnienie wyroku), winien w podstawie prawnej warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec D. D. wskaza¢ nadto art. 6984 k.k., czego nie
uczynit.

Stwierdzajgc zatem obraze przepiséw prawa materialnego, na mocy art. 438 pkt 1 k.p.k. nalezalo orzec, jak w pkt. I
sentencji niniejszego wyroku.

Z uwagi na to, ze postepowanie odwolawcze bylo skutkiem uchybienia ,formalnoprawnego” ze strony Sadu I instancji,
ze wzgleddw stusznosciowych na mocy art. 62481 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. nalezalo zwolni¢ oskarzonego od kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.



