Sygn. akt VIII Ka 304/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Wasiluk

Sedziowie SSO Wiestaw Oksiuta — spr.

SSO Dariusz Gasowski

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Zinczuk

po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2014 roku

sprawy D. B.

oskarzonego o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 29 stycznia 2014 roku sygn. akt XV K 1486 /13

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna.
II. Kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. B.zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 czerwca 2012 r. w B.w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej usilowal
doprowadzi¢ (...)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) w B.w kwocie 200 zl. w ten sposob, ze w trakcie
prowadzonego postepowania powypadkowego dotyczacego wypadku komunikacyjnego, jakiemu wymieniony ulegl
podczas pelienia stuzby w charakterze funkcjonariusza policji w dniu 10 marca 2012 r. w rejonie skrzyzowania ulic
(...w B., w celu uzyskania nienaleznego odszkodowania podjal dzialania zmierzajace do wprowadzenia go w blad
podajac, ze w trakcie tego zdarzenia ulegl uszkodzeniu miedzy innymi jego prywatny telefon marki N. (...), co w
rzeczywistoSci nie mialo miejsca, jednak do wyplaty odszkodowania nie doszlo z uwagi na czynno$ci sprawdzajace
podjete w toku w/w postepowania, przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. o czyn z art. 1381 k.k. w
zw. z art. 28683 k.k.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 24 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt XV K 1486/13 na podstawie
art. 1781 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 1581 k.k. umorzy!t postepowanie karne wobec oskarzonego D. B.. Kosztami procesu
obcigzyl Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok, na zasadzie art. 444 k.p.k. i art. 425811 2 k.p.k. zaskarzyl w calosci na niekorzysé
oskarzonego D. B. prokurator. Na zasadzie art. 42781 1 2 k.p.k., art. 438 pkt 1 k.p.k. zarzucil
temu orzeczeniu obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 1581 k.k. poprzez
niezasadne przyjecie, ze zachowanie oskarzonego D. B. polegajgce na zlozeniu w dacie 20 maja



2013 r. raportu cofajqgcego wniosek o przyznanie przez pracodawce odszkodowania za uszkodzony
telefon zapobiegalo skutkowi stanowiqgcego znamie zarzucanego mu czynu w postaci wyplaty tego
odszkodowania, co spowodowalo umorzenie postepowania przeciwko D. B. z uwagi na tresé¢ art.
1581 k.k. stanowiqcego, ze oskarzony nie podlega w takiej sytuacji karze, podczas gdy w dacie
zlozenia przez oskarzonego w/w raportu wyplacenie odszkodowania za uszkodzony telefon nie
bylo juz mozliwe z uwagi na czynnosci stuzbowe podjete przez pracodawce, a ponadto toczylo
sie juz postepowanie karne o czyn ostatecznie zarzucony podejrzanemu, czego podejrzany mial
Swiadomos$é, ktore to okolicznosci sprzeciwiajq sie zastosowaniu wobec podejrzanego instytucji
czynnego zalu przy usilowaniu,

Na zasadzie art. 43781 i 2 k.p.k. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest oczywiScie bezzasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego ocena zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz poczynione przez Sad Rejonowy na jej podstawie ustalenia faktyczne. Powyzsze nie bylo rowniez
kwestionowane przez rzecznika oskarzenia, stad niecelowym jest szersze odnoszenie sie do tej kwestii.

Przechodzgc zatem do treSci wniesionego Srodka odwolawczego stwierdzi¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego
rozstrzygniecie Sadu I instancji, u podstaw ktorego leglo przekonanie, ze do zachowania D. B. odnosi sie kontratyp z
art. 1581 k.k. jest prawidlowe i wbrew stanowisku apelujacego nie narusza tresci tego przepisu.

Zgodne z jego brzmieniem nie podlega karze za usilowanie, kto dobrowolnie odstapil od dokonania lub zapobieg}
skutkowi stanowigcemu znamie czynu zabronionego.

Jak wskazuje sie w doktrynie bezkarno$¢ usilowania wchodzi w rachube wowczas, gdy sprawca albo dobrowolnie
odstapil od dokonania, albo zapobiegl powstaniu skutku stanowigcego znamie czynu zabronionego (czynny zal).
Dobrowolne odstapienie wigze sie z etapem chronologicznie wcze$niejszym, jest ono bowiem mozliwe przy tzw.
usilowaniu nieukonczonym (niezupelnym), gdy sprawca ze swej strony nie wykonat jeszcze ostatniej czynnosci
zmierzajacej do dokonania. W takiej sytuacji z natury rzeczy wystarczajace jest zaniechanie dalszych dzialan.

Jezeli natomiast zachowanie bezpos$rednio zmierzajace do dokonania osiagnie faze usilowania ukonczonego, tj. gdy
sprawca wykonal juz wszystkie czynno$ci prowadzace do realizacji znamion czynu zabronionego, to do bezkarnosci
za usilowanie przestepstwa konieczne jest zapobiegniecie przez sprawce skutkowi stanowigcemu znamie czynu
zabronionego objetego pierwotnym zamiarem sprawcy. W rachube wchodzi zatem woweczas jedynie czynny zal, ktory
moze sie pojawi¢ na pdzniejszym etapie (w zwigzku z tzw. usilowaniem ukonczonym), czyli w przedziale czasu
zamykajgcym sie ostatecznie chwilg wystapienia skutku, a rozpoczetym wowcezas, gdy sprawca zrobil juz wszystko,
co dla osiagniecia skutku zamierzal uczyni¢. Jest oczywiste, ze w takiej sytuacji bierna postawa sprawcy nie bylaby
wystarczajaca. Cheac okazaé czynny zal, trzeba zatem aktywnie przeciwdziala¢ naruszeniu dobra prawnego. Czynny
zal musi bowiem przejawiac sie aktywnoS$cig — dzialaniem sprawcy zdajacego sobie sprawe z mozliwo$ci zaistnienia
skutku, ktory na pewnym etapie nie chce juz jednak, aby 6w skutek nastapil (tak Jacek Giezek komentarz do art.
15 k.k., LEX 2012). W tym kontek$cie niewatpliwym jest, ze na przeszkodzie zastosowania instytucji z art. 1581 k.k.
stoi ustalenie, ze zamiaru sprawcy nie mozna bylo juz zrealizowaé, czego mial on §wiadomosé (por. réwniez m.in.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2013 roku w sprawie o sygn. akt Il KK 223/13, LEX nr 1388594).

Odnoszac powyzsze rozwazania do treSci wniesionego §rodka odwolawczego nie sposoéb podzieli¢ wyrazonego w nim
stanowiska, ze aktywno$¢ D. B.— zlozenie w dniu 20 maja 2013 roku (k. 131) pisma odstepujacego od realizacji zamiaru
uzyskania odszkodowania w zwiazku z zaistniala w dniu 10 marca 2012 roku kolizja drogowa i informujacego (...) w
B.o tym, ze telefon N. (...), ktéry miat zosta¢ uszkodzony podczas tej kolizji naprawil we wlasnym zakresie i nie zagda



zwrotu poniesionych kosztoéw — zostala podjeta w momencie kiedy niemozliwym juz bylo zrealizowanie zamiaru, a
wiec uzyskanie odszkodowania. Jak stusznie przyjal Sad Rejonowy do dniu 20 maja 2013 roku (pismo wplynelo w
tym dniu do Kancelarii (...), w dniu 21 maja 2013 roku do odpowiednich Zespoléw k. 131), nie zapadly zadne decyzje
w przedmiocie wyplaty odszkodowania ani za uszczerbek na zdrowiu, ani za szkode w mieniu. Ostatecznie mialo to
miejsce dopiero w dniu 5 sierpnia 2013 roku (k. 215), a wiec po ponad dwoch miesigcach od zlozenia w/w pisma przez
D.B..

Jednocze$nie sam fakt zgloszonych watpliwosci przez komisje powypadkowa Komendantowi Miejskiej Policji
w zwigzku ze zgloszonymi Zadaniami, tak jak wszczecie postepowania karnego (co istotne w sprawie, a nie
przeciwko osobie), przestuchiwanie swiadkéw, nie zamykalo w tym momencie kwestii dotyczacej mozliwosci wyplaty
odszkodowania (réwniez w $wiadomoéci D. B.). Takze nie orzeczono merytorycznie w przedmiocie odszkodowania
(postepowania nie zakonczono zadna decyzja), ani nie przedstawiono D. B. zarzutéw w postepowaniu karnym
(nastapilo to 31 lipca 2013 roku k. 186).

Chybione jest rowniez stanowisko rzecznika oskarzenia, ze zapobiegniecie skutkowi nie bylo dobrowolne w przypadku
D. B., bowiem zmierzalo do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej.

W Swietle pogladéw wyrazanych w doktrynie i judykaturze (w tym takze przytoczonych przez samego apelujacego)
dobrowolne odstapienie od popelnienia przestepstwa nie musi by¢ podyktowane pobudkami zaslugujacymi na
pozytywna ocene moralng, jak wyrzuty sumienia lub uczucie zalu wzgledem pokrzywdzonego. Taka pobudka moze
byt rowniez obawa przed odpowiedzialno$cig karng lub wykryciem przestepstwa (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 22 maja 2013 roku w sprawie o sygn. akt IT AKa 151/13, LEX nr 1331172).

Z powyzszego wynika, ze pobudki jakimi kierowat sie sprawca odstepujac od zamierzonego zachowania sa w zasadzie
nieistotne, a sama decyzja moze by¢ podyktowana takze checia unikniecia odpowiedzialno$ci karnej, ktéra nie musi
jawié sie wylgcznie jako okoliczno$¢ wewnetrzna. Czynny zal sprawcy moze bowiem byé¢ wynikiem okoliczno$ci
wewnetrznych, jak i zewnetrznych. W ramach tych pierwszych moze on wynikaé z przezyé¢ psychicznych, tak o
charakterze emocjonalnym (strach), jak i intelektualnym (kalkulacja). Przezycia te, jak juz wskazano, moga mie¢ swoja
przyczyne tak w samej psychice, ale rowniez w okoliczno$ciach zewnetrznych (tak Zawlocki R., komentarz do art. 15
k.k., teza 11, wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2010 r., strona 604).

Reasumujgc, w $wietle powyzszych rozwazan oraz przytoczonych w sprawie faktéw zwigzanych ze zdarzeniem z dnia
10 marca 2012 roku, nie sposéb uzna¢ aby rezygnacja D. B. z ubiegania sie o odszkodowanie, zlozona w dniu 20
maja 2013 roku, byla wywolana sytuacja przymusowa i nastgpila w momencie, w ktéorym realizacja jego zamiaru
byla niemozliwa (jak juz wskazano wyzej ani nie orzeczono merytorycznie w przedmiocie odszkodowania, ani nie
przedstawiono D. B. zarzutow w postepowaniu karnym). Sam za$ fakt oddzialywania w tym czasie pewnych bodzZcow
zewnetrznych (zwigzanych z toczacymi sie postepowaniami, takich jak przestuchanie §wiadkéw), nawet jesli byl
jednym z czynnikéw wplywajacych na podjecie decyzji przez D. B. o rezygnacji w dniu 20 maja 2013 r. z ubiegania
sie o odszkodowanie, nie stoi na przeszkodzie do przyjecia, ze do jego zachowania odnosi sie kontratyp z art. 15 k.k.
(poréwnaj rowniez postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 1975 roku w sprawie o sygn. akt VI KZP 15/75,
OSNPG 1980/12).

Dlatego tez, nie podzielajac zadnego z argumentow prokuratora, zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac¢ w mocy uznajac
apelacje za oczywiScie bezzasadna.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze, w zwigzku z tym rozstrzygnieciem, orzeczono na mocy art. 63681
k.p.k., obciazajac nimi Skarb Panstwa.



