Sygn. akt VIII Ka 283/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Przemyslaw Wasilewski

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Elzbiety Korwell
po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2014 roku

sprawy D. S.

oskarzonego o czyn z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 17 lutego 2014 roku, sygnatura akt XV K 1791/13

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, iz orzeczony wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych (punkt IV. czesci dyspozytywnej wyroku) obniza z 2 (dwa) lat
do 1 (jeden) roku.

II. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sagdowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE
D. S. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 14 grudnia 2013 r. ok. godz. 03:20 w B. na ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym samochdd osobowy marki T.

(...) nrrej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci — 1,04 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu
tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego z 17 lutego 2014 r. w sprawie o sygn. akt XV K 1791/13 oskarzony D. S. zostal uznany
za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 178 a § 1 k.k. zostal skazany na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszono oskarzonemu na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata.

Na mocy art. 71 § 1 kk. orzeczono wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 40 (czterdziestu) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki za réwnowazng kwocie 20 (dwudziestu) zlotych.

Na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 2 (dwoch) lat.



Na mocy art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 14 grudnia 2013 r.

Zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 220 zlotych tytulem oplaty i obcigzono go pozostalymi
kosztami procesu w kwocie 90 zlotych.

Na zasadzie art. 425 § 11 2 k.p.k., art. 444 k.p.k. prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia
o Srodku karnym na korzy$¢ oskarzonego D. S..

Na zasadzie art. 427 § 1i 2 k.p.k., art. 438 pkt. 2 k.p.k. powyzszemu wyrokowi zarzucit obraze przepis6w postepowania,
a mianowicie art. 335 k.p.k., ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez orzeczenie wobec oskarzonego D. S.
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdu mechanicznych na okres 2 lat, podczas gdy we
wniosku o wydanie wyroku bez przeprowadzania rozprawy okresélono, ze przedmiotowy zakaz ma by¢ orzeczony na
okres 1 roku.

Na zasadzie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego D. S. §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie.

Nie kwestionujac zaréwno stanu faktycznego, jak i orzeczenia o winie oskarzonego oraz wymiaru kary zgodzié¢ sie
nalezy z zarzutami apelacji prokuratora, jak i refleksja Sadu orzekajacego w I Instancji, iz orzeczony w stosunku do
oskarzonego D. S. érodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat,
orzeczony zostal sprzecznie z wnioskiem prokuratora zlozonym w trybie art. 335 k.p.k.

Podnie$¢ bowiem nalezy, ze jak wynika z wniosku prokuratora zlozonego w trybie art. 335 k.p.k. i dolaczonego do aktu
oskarzenia (k. 23) prokurator wnoszac o wydanie wyroku skazujacego wobec D. S. i wymierzenie za zarzucony mu
czyn kary z nim uzgodnionej, wniost rowniez o orzeczenie $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 1 roku z zaliczeniem okresu zatrzymania prawa jazdy.

Tymczasem Sad Rejonowy wydajac rozstrzygniecie w pkt. IV czesci dyspozytywnej wyroku (k. 33) orzekl w stosunku
do oskarzonego D. S. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, zatem sprzecznie z
trescia wniosku prokuratora, uzgodnionego z oskarzonym - dopuszczajac sie zatem obrazy przepiséw postepowania,
a mianowicie art. 335 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze koniecznym okazala sie zmiana wyroku w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze orzeczony
wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych (punkt IV czeéci dyspozytywnej wyroku)
Sad obnizyl z 2 1at do jednego roku.

Zaskarzony wyrok nie jest dotkniety innymi wadami, ktére powinny by¢ brane przez Sad Odwolawczy z urzedu.
Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

Na mocy art. 624 § 1 kk. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze uznajac, iz przemawiajg za tym zasady stusznoSci.



