Sygn. akt VIII Ka 262/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marzanna Chojnowska

Sedziowie SSO Wiestaw Oksiuta — spr.

Del. SSR Barbara Paszkowska

Protokolant Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Jerzego Dunca

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2014 roku

sprawy D. K. (1)

oskarzonej o czyn z art. 177 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzycielke positkowa

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 6 lutego 2014 roku sygn. akt VII K 838/13

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna.

II. Zwalnia oskarzycielke positkowa od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

D. K. (1) zostala oskarzona o to, ze: w dniu 27 czerwca 2012 r. w B. okolo godziny 10:15 u zbiegu ulic (...) umy$lnie
naruszyla zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki M. (...)
o nr rej. (...) i jadac ul. (...) na wysoko$ci ul. (...) zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla pieszych, nie zachowata
szczegoblnej ostroznoéci polegajacej na zwiekszeniu uwagi i dostosowaniu predkosci, po czym wjechala na oznakowane
przejscie dla pieszych potracajac znajdujacego sie na nim A. K. w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w
postaci zlamania koéci twarzoczaszki po prawej stronie, sttuczenie mézgu i zlamania dwoch zeber po prawej stronie
co spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas powyzej 7 dni, tj. o czyn z art. 17781 kk

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 6 lutego 2014 r w sprawie VII K 838/13 oskarzona D. K. (1) uznal za winna tego, ze w
dniu 27 czerwca 2012 r. w B. okolo godziny 10:15 u zbiegu ulic (...) umySlnie naruszyta zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym w ten sposoéb, ze kierujac samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...) i jadgc ul. (...) na wysokosci
ul. (...) zblizajac sie do oznakowanego przejscia dla pieszych, nie zachowala szczeg6lnej ostroznosci polegajacej na
zwiekszeniu uwagi i dostosowaniu predko$ci, po czym wjechala na oznakowane przejscie dla pieszych potracajac
znajdujgcego sie na nim A. K. w wyniku czego pokrzywdzony doznal ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci
obrazen ciala w tym ognisk stluczen w pniu moézgu, licznych sthuczen w korze mézgu, sthuczen tkanek miekkich klatki
piersiowej, koniczyn dolnych, zlamania koSci podstawy czaszki, krwawienia do przestrzeni podpajeczynéwkowej,
mnogich zlaman zeber co skutkowalo zakwalifikowaniem doznanych przez A. K. obrazen ciala jako choroby realnie



zagrazajacej zyciu (art. 156 § 1 pkt 2 kk) tj. popelnienia czynu z art. 17782 kk i za tak przypisany czyn na mocy art. 177
§ 2 kk skazal ja na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
oskarzonej na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata.

Na mocy art. 42 § 1 kk orzekt wobec oskarzonej zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 2 (dwdch) lat.

Na mocy art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonej zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zaliczyt
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 27.06.2012 1.

Zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zlotych tytulem oplaty i obciazyl ja pozostalymi kosztami
procesu w kwocie 4264,65 zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyla oskarzycielka positkowa zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na
tre$¢ wyroku przez uznanie, ze jest brak zwiazku przyczynowego miedzy obrazeniami doznanymi w trakcie wypadku
przez A. K. a jego $miercig — ostra niewydolno$¢ krazeniowa — oddechowa rozwinela sie po wypadku — bez wypadku
ojciec by zyl dale;j.

Whiosla o opinie z innego Zakladu Medycyny Sadowej bieglych /inny o$rodek niz B./ liczac, ze dostrzega bezposéredni
zwigzek $§mierci po doznanych obrazeniach wielonarzadowych ,realnie zagrazajacych zyciu”

Whiosla o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania /odnos$nie opinii bieglych w zwigzku
z ustaleniem przyczyny $émierci/

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzycielki positkowej okazala sie niezasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, ze w dniu 277 czerwca 2012 r. w B. na skutek umys$lnego naruszenia
zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez oskarzong D. K. (1) (ij. nie zachowania szczeg6lnej ostroznosci
polegajacej na zwiekszeniu uwagi i dostosowaniu predko$ci przy zblizaniu sie do oznakowanego przejécia dla pieszych)
doszlo do wypadku. W wyniku tego zdarzenia jak przyjal Sad Rejonowy A. K. doznal ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w postaci obrazen ciala w tym ognisk stluczen w pniu mézgu, licznych stluczen w korze mézgu, stluczen
tkanek miekkich klatki piersiowej, koficzyn dolnych, zlamania koéci podstawy czaszki, krwawienia do przestrzeni
podpajeczynéwkowej, mnogich ztaman zeber co skutkowalo zakwalifikowaniem doznanych przez A. K. obrazen ciala
jako choroby realnie zagrazajacej zyciu (art. 156 § 1 pkt 2 kk).

Po tym wypadku A. K. zostal przewieziony do szpitala. A. K. zmart w szpitalu w dniu 11.07.2012 roku.

Przyczyna Smierci A. K. jak wynika z opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej M. H. i bieglego z zakresu
patomorfologii L. Z. (1) stala sie ostra niewydolno$¢ krazeniowo — oddechowa jaka rozwinela sie z przebiegu Swiezych
zmian niedokrwiennych mie$nia sercowego wspolistniejacych ze zmianami zakrzepowo — zatorowymi w naczyniach
plucnych. Smieré A. K. nie pozostawala w bezposrednim zwigzku przyczynowym z obrazeniami ciala jakich doznal
podczas tego wypadku, albowiem zgon wynikal ze schorzen samoistnych. Zaistnial jedynie posredni zwiazek pomiedzy
urazem jakiego doznal A. K. podczas tego wypadku, a jego zejéciem Smiertelnym.

Zwiazek pomiedzy $miercig A. K. a doznanymi w wyniku wypadku zmianami urazowymi mial charakter posredni,
gdyz wystapila koincydencja obu czynnikéw - zmian urazowych i zmian chorobowych. Bezpos$rednio do $mierci
pokrzywdzonego A. K. doprowadzily zmiany chorobowe, ktore nalozyly sie na zmiany urazowe istniejace od kilkunastu
dni.

Z tymi ustaleniami Sadu Rejonowego nie zgodzila sie oskarzycielka positkowa D. K. (2), ktora zarzucala Sadowi
Rejonowemu niezasadne odrzucenie zwigzku przyczynowego pomiedzy zaistnialym wypadkiem drogowym, a



doznanymi obrazeniami ciala i §miercia ojca. Podnosila, ze oskarzona powinna odpowiadaé za ten skutek, a nie tylko
za obrazenia ciala w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu.

Zdaniem Sadu Okregowego w sprawach jak niniejsza nalezy w niepodwazalny sposo6b ustalié istnienie wiezi kauzalnej

pomiedzy dwoma zdarzeniami, z ktérych jedno okreSla sie jako przyczyne, drugie natomiast jako skutek (P. G.,
Zwiazek przyczynowy w prawie karnym na tle orzecznictwa sadowego, Prokuratura i Prawo, Nr 6, 2009). W niniejszej
sprawie jako przyczyne mozna wskaza¢ — zachowanie oskarzonej doprowadzajace do wypadku, a skutkiem bedzie
sam wypadek, obrazenia ciala pokrzywdzonego. W prawie karnym, w szczeg6lno$ci w zakresie przestepstw przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, najczestsze zastosowanie ma teoria obiektywnego przypisania. Wymaga ona oprocz
ustalenia zwigzku przyczynowego na podstawie teorii ekwiwalencji oraz winy sprawcy ustalenia dodatkowo wiezi
kauzalnej miedzy czynem sprawcy, a zaistnialym skutkiem na podstawie testu conditio sine qua non. Innymi slowy
przed stwierdzeniem odpowiedzialno$ci oskarzonej konieczne jest jeszcze dokladne sprawdzenie, czy jej zachowanie
bylo jedyna przyczyng zdarzenia i jego skutkow.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie nalezy podnie$é, ze w sprawie
jednoznacznie mozna jedynie stwierdzi¢, iz przyczyna wypadku bylo zachowanie oskarzonej, ktéra umys$lnie naruszyta
zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym, nie zachowujac szczegodlnej ostrozno$ci. Natomiast szczegélowo nalezalo
zbadaé kwestie zwigzku przyczynowego pomiedzy zaistnialym wypadkiem, a skutkiem w postaci doznanych obrazen
ciala przez pokrzywdzonego i jego $miercia. Na dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia odnosnie tego, ze oskarzona
odpowiada jedynie za spowodowanie obrazen ciala w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu nie zgadzala sie
oskarzycielka positkowa D. K. (2).

Zdaniem Sadu Okregowego wbrew zarzutowi skarzacej nalezy wskazaé, ze w tym zakresie Sad Rejonowy dokonal
prawidlowych ustalen, ktore to ustalenia Sad Okregowy w pelni podziela.

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze na okoliczno$¢ obrazen doznanych przez A. K. w wyniku przedmiotowego wypadku
poczatkowo sporzadzono opinie z ktérej wynikalo, ze pokrzywdzony A. K. na skutek potracenia przez samochod w
dniu 27.06.2012 roku na ulicy (...)/R. w B. doznal obrazen ciala w postaci ztamania ko$ci twarzoczaszki po prawej
stronie, stluczenie moézgu i ztamania dwoch Zeber po prawej stronie, co spowodowalo naruszenie czynnos$ci narzadu
ciala na czas powyzej 7 dni.

Nastepnie biegla z zakresu medycyny sadowej M. H. po przeprowadzonych badaniach i zapoznaniu sie z calg
dokumentacja medyczng zaopiniowala, ze w wyniku wypadku doszlo do ciezkich uszkodzen ciala pokrzywdzonego
A. K. jakie dotyczyly zaréwno glowy jak i klatki piersiowej w tym ognisk stluczen w pniu mézgu, licznych stluczen
w korze mozgu, sttuczen tkanek miekkich klatki piersiowej, konczyn dolnych, zlamania ko$ci podstawy czaszki,
krwawienia do przestrzeni podpajeczynéwkowej, mnogich ztaman zeber, ktdre to obrazenia opisane w sprawozdaniu
z badania po$miertnego w pkt 1 opinii (k-96), skutkowaly ciezkim stanem klinicznym A. K. i kwalifikacja jego obrazen
wyczerpujaca znamiona art. 156 § 1 pkt 2 kk w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu. W wydanej opinii zawarty
zostal pelny opis zmian urazowych u pokrzywdzonego A. K. bedacych wynikiem przedmiotowego wypadku, natomiast
w pkt IT opinii (k. 96) zawarty zostal opis zmian chorobowych A. K. stwierdzonych podczas badania sekcyjnego.

Nalezy podkreéli¢, ze biegla z zakresu medycyny sadowej M. H. oraz biegly z zakresu patomorfologii L. Z.
(1) w opinii pisemnej, po przeprowadzeniu badan po$miertnych oraz badan dodatkowych uznali, ze przyczyna
Smierci A. K. stala sie ostra niewydolno$¢ krazeniowo — oddechowa jaka rozwinela sie z przebiegu $wiezych
zmian niedokrwiennych mie$nia sercowego wspdlistniejacych ze zmianami zakrzepowo — zatorowymi w naczyniach
plucnych. W ocenie bieglych Smierc¢ A. K. nie pozostawala w bezpo$rednim zwiazku przyczynowym z obrazeniami
ciala jakich doznal podczas wypadku, albowiem zgon wynikal ze schorzen samoistnych. Dodatkowo biegli wskazali,
iz mozna jedynie przyjaé posredni zwigzek pomiedzy urazem jakiego doznal pokrzywdzony podczas wypadku a jego
zejéciem Smiertelnym (k. 128 — 129).

W toku przestuchania przed Sadem Rejonowym biegli sadowi M. H. oraz L. Z. (1) (k. 259-265) po zapoznaniu sie
z dodatkowym materialem dowodowym przedstawionym przez oskarzycielke positkowa D. K. (2) podtrzymali w



calej rozciaglosci tre$¢ wydanej opinii, konsekwentnie wskazujac, ze przyczyna $mierci A. K. byla ostra niewydolno$¢
krazeniowo — oddechowa, ktéra rozwinela sie w przebiegu $wiezych zmian niedokrwiennych mie$nia sercowego
wspolistniejacych ze zmianami zakrzepowo- zatorowymi w naczyniach plucnych. Biegli potwierdzili, ze w wyniku
wypadku doszlo do ciezkich uszkodzen ciala pokrzywdzonego jakie dotyczyly zaréwno glowy jak i klatki piersiowej
w tym ognisk sthuczen w pniu mézgu, licznych sthuczen w korze mézgu, stluczen tkanek miekkich klatki piersiowej,
konczyn dolnych, ztamania koéci podstawy czaszki, krwawienia do przestrzeni podpajeczynéwkowej, mnogich ztaman
zeber, ktore to uszkodzenia skutkowaly ciezkim stanem klinicznym A. K. i kwalifikacja jego obrazen z art. 156 § 1
pkt 2 kk w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu. Ponadto biegli wyraznie zaznaczyli, Ze na zmiany urazowe,
ktore mialy ciezki charakter nalozyly sie dodatkowo zmiany chorobowe. Wskazali, ze mimo licznych zmian urazowych
pokrzywdzony zyt przez kilkana$cie dni po wypadku, a do $émierci doprowadzily naktadajace sie na zmiany urazowe,
zmiany chorobowe. Biegli zgodnie okreslili, ze zwigzek pomiedzy $miercig A. K. a doznanymi w wyniku wypadku
zmianami urazowymi ma charakter poéredni, gdyz wystapila koincydencja obu czynnikdéw - zmian urazowych i
zmian chorobowych. Stwierdzili, ze bezposrednio do $mierci pokrzywdzonego doprowadzily zmiany chorobowe, ktore
nalozyly sie na zmiany urazowe istniejace od kilkunastu dni.

W odniesieniu do stanowiska D. K. (2) biegli M. H. oraz L. Z. (1) nie kwestionowali obrazen ciala jakich doznal
pokrzywdzony A. K. w wyniku tego wypadku i podkres$lali, Zze mialy one ciezki charakter ale wskazywali, Ze na powyzsze
zmiany urazowe A. K. doznane w wyniku przedmiotowego wypadku nalozyly sie zmiany chorobowe w szczego6lnoéci
mie$nia sercowego na tle miazdzycowym, ktore istnialy od wielu lat i w tym okresie ulegly zaostrzeniu i nalozyly sie one
na zmiany pourazowe doznane przez A. K. w wyniku tego wypadku. Biegli nie kwestionowali urazéw doznanych przez
pokrzywdzonego w wyniku wypadku, ale wskazali, ze z tymi zmianami pourazowymi pokrzywdzony zy} kilkana$cie
dni po wypadku i dopiero, gdy te zmiany chorobowe nalozyly sie na zmiany urazowe pokrzywdzonego doznane w
wyniku tego wypadku to spowodowaly jego $mier¢. W ocenie bieglych zwiazek przyczynowy miedzy urazem jakiego
doznal pokrzywdzony w wyniku wypadku, a jego zejSciem $miertelnym jest po$redni.

Konicowo nalezy podkresli¢ i zgodzic sie ze stanowiskiem bieglej M. H., Ze bezposredni zwiazek przyczynowy pomiedzy
obrazeniami doznanymi w wyniku wypadku, a $miercia czlowieka mozna przyja¢ wowczas, kiedy zostanie wykazane,
ze pomiedzy doznanymi urazami a §miercia nie bylo zadnego innego czynnika, ktéry mogiby wpltywac na tg $mieré¢. W
tej konkretnej sytuacji zachodzil dodatkowy czynnik chorobowy A. K.. Same uszkodzenia ciala doznane przez A. K. w
wyniku tego wypadku byly ciezkie. Dlatego nie mozna przyjaé w tej sprawie bezposredniego zwiazku przyczynowo —
skutkowego pomiedzy obrazeniami ciala doznanymi przez A. K. w wyniku tego wypadku a jego $§miercig. Takze na brak
bezposredniego zwiazku przyczynowo skutkowego wskazal biegly L. Z. (1) (k 265). Z przeprowadzonego przez niego
badania histopatologicznego wynikalo, iz przyczyna zgonu A. K. byla ostra niewydolnosé krazeniowo — oddechowa
na tle zmian miazdzycowych i zmian w obrebie mie$nia sercowego, czyli wynikal z tego sam bezposredni mechanizm
zgonu A. K..

Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, Ze opinie bieglych M. H., L. Z. (2) jako oparte na specjalistycznej wiedzy,
a nadto poparte analiza akt sprawy i dokumentacji medycznej oraz przeprowadzonymi przez bieglych dodatkowymi
specjalistycznymi badaniami w pelni zasluguja na aprobate. W kwestii zgloszonego przez oskarzycielke positkowg
wniosku o powolanie innych bieglych sadowych Sad Okregowy zajal stanowisko na rozprawie apelacyjne;j.

Zdaniem Sadu Okregowego biorac pod uwage powyzsze i odwolujac sie do teorii zwiazku przyczynowego nalezy
podkreslié, ze skutek w postaci $mierci pokrzywdzonego nie pozostaje w bezposrednim zwiazku przyczynowym z
samym zdarzeniem w postaci wypadku. Na koncowy stan pokrzywdzonego w postaci jego $mierci niewatpliwie
nalozyla sie wskazana przez bieglych choroba. Natomiast z opinii bieglych w sposéb jednoznaczny wyplywa wniosek
spowodowania przez oskarzong uszkodzen ciala pokrzywdzonego tj. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci
obrazen ciala, w tym ognisk sthuczen w pniu mézgu, licznych sthuczen w korze mézgu, sttuczen tkanek miekkich klatki
piersiowej, konczyn dolnych, zlamania ko$ci podstawy czaszki, krwawienia do przestrzeni podpajeczynéwkowej,
mnogich ztaman zeber co skutkowalo zakwalifikowaniem doznanych przez A. K. obrazen ciata jako choroby realnie
zagrazajacej zyciu (art. 156 § 1 pkt 2 kk).



Co wiecej abstrahujac od teorii zwiazku przyczynowego nalezy podkresli¢, ze wymdg udowodnienia odnosi¢ nalezy
bezwzglednie do ustalen niekorzystnych dla oskarzonego, poniewaz on sam korzysta z domniemania niewinnoSci
(art. 5 § 1 k.p.k.), a nie dajace sie usuna¢ watpliwoéci thumaczy sie na jego korzysé (art. 5 § 2 k.p.k.). W ocenie Sadu
Odwolawczego biorac pod uwage powyzsze nalezy przyjac¢ najkorzystniejsza dla oskarzonej wersje tj., iz skutkiem
wypadku z dnia 27 czerwca 2012 r. byly co najwyzej obrazenia ciala okreslone w art. 156 § 1 pkt 2 kk.

Ustalenia faktyczne to takie ustalenia, ktére zostaly udowodnione. Udowodnienie za$ zachodzi wowcezas, gdy w
Swietle przeprowadzonych dowodéw fakt przeciwny dowodzeniu jest niemozliwy lub wysoce nieprawdopodobny.
Oznacza to obiektywna nieprzekonalno§¢ dowodow (kazdy normalnie oceniajacy czlowiek nabiera przekonania o
prawdziwo$ci danego ustalenia) oraz przekonalno$é¢ subiektywna wywolang u organu oceniajacego, ktéra winna byc
calkowita i bezwzgledna. Dopdki sad ma najmniejsze cho¢by watpliwo$ci, dopéty dany fakt, nie moze byé¢ uznany za
udowodniony, a wiec nie stanowi ustalenia faktycznego, ktére moze by¢ podstawa rozstrzygniecia. W ocenie Sadu
Odwolawczego nie sposob bezsprzecznie i niepodwazalnie stwierdzi¢, ze skutkiem wypadku z udzialem oskarzonej
byly obrazenia ciala pokrzywdzonego, ktorych nastepstwem byla Smier¢ pokrzywdzonego.

Z tych wzgledow Sad Okregowy nie przychylil sie do apelacji oskarzycielki positkowej i zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzycielke positkowa od ponoszenia kosztoéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, z uwagi na sytuacje majatkowa i rodzinng.



