Sygn. akt VIII Ka 222/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Grazyna Zawadzka - Lotko

Protokolant: Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Jerzego Dunca

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2014 roku

sprawy K. P. oskarzonej o czyn z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 14 stycznia 2014 roku, sygn. akt XV K 1691/13
I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng.

II. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30 (trzydzieSci) zlotych tytulem oplaty za drugg instancje
i obciaza ja pozostalymi kosztami procesu w kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. P.zostala podejrzana o to, ze w dniu 10 wrzeénia 2013r. okolo godziny 11 ' w B.na ulicy (...)kierujac pojazdem P.nr
rej. (...)jadac ulica (...)od ulicy (...)w kierunku ulicy (...)Jumy$lnie naruszyla zasade bezpieczenstwa w ruchu ladowym w
ten sposob, ze bezposrednio przed oznakowanym przejSciem dla pieszych wyprzedzata pojazd jadacy prawym pasem
ruchu i nie ustapila pierwszenstwa osobie pieszej I. T., ktdéra przechodzila przez jezdnie na oznakowanym przejsciu dla
pieszych z jej prawej strony w wyniku czego osoba piesza doznala obrazen ciala w postaci ztamania wieloodtamowego
szyjki i glowy ko$ci ramiennej lewej, zlamania glowy kosci strzalkowej lewej, ztamania brzeznego trzonéw kregéw Th3,
Th4, Ths, Thé oraz ogoélnych potluczen ciala przy czym obrazenia te spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu ciala
na czas przekraczajgcy 7 dni, tj. o czyn z art. 177 § 1 kk

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 14 stycznia 2014 r w sprawie XV K 1691/13 na mocy art. 66 § 1i 2 Kk,
art. 67 § 1 kk postepowanie wobec K. P. warunkowo umorzy} na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata.

Na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzekl wobec oskarzonej K. P. §wiadczenie pieniezne w wysokoéci
800 (o$miuset) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Na postawie art. 67 § 3 kk wzw. z art. 39 pkt 3 kk orzekl wobec oskarzonej K. P. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 1 (jednego) roku.

Na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego w pkt III érodka karnego zaliczy} okres zatrzymania prawa jazdy
od dnia 10.09.2013 .

Zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysoko$ci 70 (siedemdziesieciu) zlotych i obciazyl ja
pozostalymi kosztami sagdowymi w kwocie 138,17 (stu trzydziestu oémiu 17/100) zlotych.



Powyzszy wyrok na podstawie art. 425 § 11 2 kpk zaskarzyl w cze$ci tj. w zakresie punktu III obronca oskarzonej i na
podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi temu zarzucit razaca niewspotmiernosé kary, poprzez
orzeczenie wobec K. P. zakazu prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych, przyjmujac, iz orzeczenie tego $rodka
konieczne jest do spelnienia wobec oskarzonej celéw zapobiegawczych i wychowawczych, podczas gdy przedmiotowe
zdarzenie mialo jedynie charakter incydentalny, za§ do dnia zdarzenia oskarzona prawidlowo wywigzywala sie z
obowiagzkow uczestnika ruchu drogowego, a co za tym idzie brak jest podstaw, by uznac, iz powro6t oskarzonej do ruchu
drogowego bedzie zagrazac bezpieczenstwu w komunikacji.

Wobec powyzszego wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uchylenie w stosunku do oskarzonej §rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej jest calkowicie bezzasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne przyjete przez Sad Rejonowy odnoénie przebiegu przestepstwa popelnionego przez oskarzona
K. P. w dniu 10 wrze$nia 2013 roku nie budzg zastrzezen i znajduja pelne potwierdzenie w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji w zakresie rozstrzygniecia o
sprawstwie oskarzonej, ktore oparte zostalo przede wszystkim na jej wyjasnieniach, w ktérych przyznata sie do winy,
jak i zeznaniach pokrzywdzonej I. T. oraz $wiadkéw K. M., P. S. i A. L.. Wymaga podkreslenia fakt, ze wszystkie
dowody zgromadzone w niniejszej sprawie Sad Rejonowy poddat rzeczowej analizie oraz ocenie, ktére sa poprawne
i obiektywne.

W tym kontekScie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w sprawie.
Znamiennym jest, ze nie byly one kwestionowane przez zadna ze stron uczestniczacych w niniejszym procesie karnym,
w tym réwniez przez oskarzycielke positkowa. Z uwagi na brak zastrzezen apelujacego co do poczynionych ustalen
faktycznych oraz rozstrzygniecia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego toczacego sie przeciwko K. P.,
bardziej szczegolowa analiza wyroku w tym zakresie nie jest konieczna.

Przechodzac do sformutowanego w apelacji zarzutu opartego na podstawie wskazanej w art. 438 pkt 4 k.p.k. podkresli¢
nalezy, ze Sad I instancji podejmujgc decyzje w zakresie konsekwencji prawnych zachowania oskarzonej mial na
uwadze caly szereg okolicznosci przemawiajacych na jej korzy$¢, w tym réwniez tych, ktore zostaly zaakcentowane
przez skarzacego w apelacji. Dotyczy to w szczegolnosci postawy K. P., ktora przyznala sie do popelnienia zarzucanego
jej przestepstwa, wyrazila skruche, wielokrotnie przeprosila pokrzywdzong, a nadto nie byta uprzednio karana.
Sad Rejonowy nie stracil rowniez z pola widzenia podjetej przez oskarzong inicjatywy skierowania sprawy do
postepowania mediacyjnego. Analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze powyzsze
okoliczno$ci nie tylko zostaly przez Sad I instancji wziete pod rozwage, ale rowniez zadecydowaly o warunkowym
umorzeniu postepowania karnego wobec oskarzone;j.

Przechodzac w dalszej czeSci do zarzutu razacej niewspodlmiernosci orzeczonego srodka karnego, podkresli¢ nalezy,
ze orzeczony w stosunku do oskarzonej zakaz prowadzenia pojazdoéw na okres 1 roku z calg pewnoscig nie nosi cech
razacej niewspotmiernosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Podkresli¢ nalezy, iz nie kazda roéznica w ocenie wymiaru kary, czy tez §rodka karnego moze uzasadnia¢ zarzut
razacej jej niewspolmiernosci, ale tylko taka, ktora jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspdimierna w stopniu
niedajacym sie zaakceptowaé. Niewspolmierno$é razgca to znaczna, "bijaca w oczy" réznica miedzy kara wymierzona,
a kara sprawiedliwa, zastluzona (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003 r., II AKa 163/03,
OSA 2003/11/113, LEX 81392).

Nalezaloby zwrocié uwage, ze warunkowe umorzenie postepowania karnego nastepuje na okres proby i moze
zostaé polaczone z obowigzkami nalozonymi na sprawce, $wiadczeniem pienieznym oraz $rodkiem karnym zakazu
prowadzenia pojazdoéw przewidzianym w art. 39 pkt 3 k.k. Zauwazy¢ trzeba jednak, ze okres na jaki orzeka sie



ten $rodek karny w oparciu o przepis art. 67 § 3 in fine k.k., jest ograniczony do 2 lat, co stanowi wyjatek od
zasady wyrazonej w art. 43 § 1 pkt 1 k.k. (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2007 r. o sygn. IV KK 22/07
opub. w OSNwSK 2007/1/512, LEX 467573). W stosunku do oskarzonej orzeczono $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku, zatem w jego dolnej granicy. Zgodnie bowiem z art. 43 § 1
k.k. $rodek karny — w postaci zakazu prowadzenia pojazddéw orzeka sie o latach, od roku do 10 lat (z ograniczeniem
wynikajacych z warunkowego umorzenia postepowania) do 2 lat.

W ocenie Sadu Okregowego zgodzié sie nalezy w caloSci z Sadem I Instancji, ze §rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow - to jedyna realna dolegliwoé¢ jaka spotka oskarzong, w zwigzku z popelnieniem przez nig
przestepstwa. Srodek karny uksztalttowany na poziomie 1 roku nie jest z pewnoécia zbyt dolegliwy, biorac pod uwage,
ze oskarzona dopuscila sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a z okoliczno$ci sprawy wynika, ze
prowadzenie przez nig pojazdu zagraza bezpieczenstwu innych uzytkownikéw ruchu drogowego. Wiedza oskarzonej z
zakresu kodeksu drogowego i obowigzujacych przepiséw wykazala dosy¢ istotne braki, co moze okazaé sie powaznym
zagrozeniem dla pozostalych uczestnikow ruchu drogowego.

Majac na uwadze powyzsze apelacja obroncy oskarzonej nie zastugiwala na uwzglednienie.
Zaskarzony wyrok nie jest dotkniety wadami, ktére powinny byé¢ brane przez Sad Odwolawczy z urzedu.
Z powyzszych wzgledow wyrok jako stuszny, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. zostal utrzymany w mocy.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 636 k.p.k., o oplacie w oparciu o art. 7 w zw. z art. 8 w zw. z
art. 12 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r, nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.)
uznajac, ze jej wysoko$¢ mieéci sie w mozliwo$ciach platniczych oskarzonej.



