Sygn. akt VIII Ka 85/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Dorota Niewinska

Sedziowie: SO Wieslaw Oksiuta

SO Przemyslaw Wasilewski — spr.

Protokolant Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Marka Zendziana
po rozpoznaniu w dniu 05 czerwca 2014 roku

sprawy M. B.

oskarzonego o czyny z art. 263 § 2 k.k. i inne;

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 22 listopada 2013 roku, sygnatura akt III K 1334/13

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, iz:

a) rozwiqzuje kare tqczng pozbawienia wolnosci orzeczonq wobec oskarzonego w punkcie XI. czesci
dyspozytywnej wyroku,

b) uchyla punkt XII. czesci dyspozytywnej wyroku,

¢) na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. uchyla punkt VI. czesci
dyspozytywnej wyroku odnosnie czynu z punktu II. aktu oskarzenia i postepowanie w tej czesci
umarza,

d) z punktu X. czesci dyspozytywnej wyroku eliminuje czyn opisany w punkcie X aktu oskarzenia;

e) namocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 k.k. laczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone
w punktach V., VIIL., VIII., IX., X. czesci dyspozytywnej wyroku i orzeka wobec oskarzonego kare
taczng 2 (dwa) lat pozbawienia wolnosci;

f) na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lqgcznej pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 26 marca 2012 roku do dnia
27 marca 2012 roku przyjmujqce, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie
Jjednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

II. W pozostalym zakresie wyrok utrzymuje w mocy.



III. Zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. R. kwote 516,60 (pietset szesnascie zlotych
sze$édziesiqt groszy) zlotych, w tym 96,60 (dziewieédziesiqt szesé zlotych szesédziesiqt groszy)
zlotych podatku VAT, tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

IV. Z asqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300,- (trzysta) zltotych tytultem oplaty
za obie instancje i obciqza w/w kwotq 586,60 (pietset osiemdziesiqt szesé zlotych szesédziesiqt
groszy) z tytutu pozostalych kosztow procesu za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. wokresie od 01 kwietnia 2011 r. do 26 marca 2012 r. w mieszkaniu przy ul. (...) K., gm. J. posiadal bez wymaganego
zezwolenia amunicje do broni palnej w postaci jednego naboju karabinowego kal. 7,62 mm,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 263 § 2 k.k.

II. w okresie blizej nieustalonym w 2002 r. dzialajagc w krotkich odstepach czasu z goéry powzietym zamiarem z
opuszczonego budynku przy ul. (...) na Osiedlu (...), gm. J. zabral w celu przywlaszczenia pie¢ silnikow tréjfazowych
o mocy od 2,2 kW do 5,5 kW o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 2 000 zl, czym dziatal na szkode blizej nieustalonej
osoby,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

ITI. w okresie blizej nieustalonym pomiedzy 15 maja 2004 r., a 15 lipca 2004 r. dzialajac w krotkich odstepach czasu
z gory powzietym zamiarem z piwnicy bloku przy ul. (...) w B. zabral w celu przywlaszczenia cztery opony marki V. o
lacznej wartoSci nie mniejszej niz 520 zl, czym dzialal na szkode blizej nieustalonej osoby,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

IV. w dniu blizej nieustalonym latem 2007 r. z garazu typu ,blaszak” polozonego na dzialce przy ul. (...) (...) w K,
gm. J. po uprzednim odgieciu skrzydla drzwi zabral w celu przywlaszczenia pile spalinowa marki S. model M.180 zl,
rozkladana drabine aluminiowa o dlugoéci 5 m, przedluzacz elektryczny dlugosci 30 m w kolorze pomaranczowym,
dwie poziomice marki S. o dtugos$ci 100 i1 80 cm, tancuchowg pile elektryczng o lacznej wartosSci 1854 zl na szkode P. H.,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 279 § 1 k.k.

V. wblizej nieustalonym dniu w okresie od 01 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2009 r. w B. przyjat od nieustalonej osoby
mienie w postaci fabrycznie nowych przelgcznikéw i gniazd elektrycznych oraz przewodéw antenowych o wartosci
272 z}, wiedzac Ze zostaly one uzyskane za pomoca czynu zabronionego,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 291 § 1 k.k.

VI. w okresie blizej nieustalonym pomiedzy 2008 r., a 2010 r. dzialajac w krotkich odstepach czasu z géry powzietym
zamiarem z opuszczonego budynku przy ul. (...) w K., gm. J. zabral w celu przywlaszczenia niwelator, dwa statywy i
dwie laty miernicze o lacznej wartoéci nie mniejszej niz 1050 zl, czym dzialal na szkode blizej nieustalonej osoby,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

VII. w okresie blizej nieustalonym pomiedzy wiosna 2008 r., a jesienia 2009 r. dzialajac w krétkich odstepach czasu
z gbry powzietym zamiarem z posesji nr (...) przy ul. (...) w K., gm. J. zabral w celu przywlaszczenia jedna butle na
czynnik chlodniczy — R22 oraz cztery butle na gaz propan-butan o lacznej warto$ci ok. 630 zl na szkode W. G.,



tj. o przestepstwo okreslone w art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

VIII. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 07 pazdziernika 2010 r., a 04 lutego 2011 r. z altany(...) polozonej na
terenie (...) przy ul. (...) w B. po uprzednim wylamaniu drzwi wejSciowych zabral w celu przywlaszczenia dwa przewody
elektryczne o dlugoéci 30 m o lacznej wartoéci 200 zl na szkode E. W. (1),

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 279 § 1 k.k.

IX. w blizej nieustalonym dniu w okresie od 01 czerwca 2010 r. do 31 sierpnia 2010 r. na Osiedlu (...) z
niezabezpieczonego samochodu typu (...) zaparkowanego przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci
533 sztuk maszynek do golenia marki G. (...), 200 sztuk baterii (...) markiV. (...), 260 sztuk baterii marki V. (...) oraz
22 opakowan prezerwatyw marki R. o lacznej wartoSci 2001,80 zl na szkode nieustalonej osoby,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 278 § 1 k.k.

X. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 29 stycznia 2011 r., a 04 lutego 2011 r. z altany (...) polozonej na terenie
(...) przy ul. (...) w B. po uprzednim wygieciu skobla i wylamaniu zamka typu ,lucznik” zabral w celu przywlaszczenia
pompe wodna marki R. (...) w kolorze czarnym 220 V oraz przedluzacz dwuzylowy o tacznej wartosci 170 zt na szkode
G. A,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 279 § 1 k.k.

XI. w nocy z 11 na 12 pazdziernika 2010 r. z garazu polozonego na posesji nr (...) w H. gm. J. zabral w celu
przywlaszczenia rower gorski koloru czerwonego marki H. o numerze fabrycznym (...), kose spalinowa marki H.
model M. (...)cs koloru czerwonego, wiertarke marki B. koloru zielonego model (...) 650 RE, wyrzynarke marki B.
koloru zielonego model PST 650 o 1acznej wartoéci 3 400 zl na szkode K. P.,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 278 § 1 k.k.

XII. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 02, a 03 stycznia 2011 r. z piwnicy nr (...) bloku przy ul. (...) w L., gm.
J. po uprzednim przecieciu metalowego preta, na ktérym umocowana byla klodka zabrat w celu przywlaszczenia
wiertarke marki B., wkretarke ztadowarka, mlotek, zestaw kluczy, zestaw §rubokretow, §ruby, nakretki, zestaw kotkow
montazowych z wkretami, zestaw wiertel, pedzel marki D., kontrolke elektryczng napiecia do 220 V, dwa przedtuzacze,
przewod do halogenu, jeden worek z puszkami po piwie, wiertla, kolki rozporowe o lacznej wartoéci ok. 850 zl na
szkode J. W.,

1j. o przestepstwo okreslone w art. 279 § 1 k.k.

XIII. w dniu 17 stycznia 2011 r. dzialajac w kroétkich odstepach czasu z géry powzietym zamiarem z piwnic nr (...)
bloku przy ul. (...) w L., gm. J. po pokonaniu zabezpieczen drzwi do piwnic zabral w celu przywlaszczenia z piwnicy
nr (...) wyrzynarke marki B. (...), faincuchy na kola samochodowe w zielonym pudetku, wyrzynarke marki K. koloru
szarego odkurzacz marki Z. o tacznej wartoéci 1 000 zt na szkode A. M., z piwnicy (...) zabral w celu przywlaszczenia
trzy glosniki marki S. oraz dwie pary damskiego obuwia o lgcznej wartoéci 700 zl na szkode P. B. (1), a z piwnicy nr
(...) zabral w celu przywlaszczenia sloiki z przetworami o lacznej warto$ci 50 zl na szkode E. W. (2),

tj. o przestepstwo okreslone w art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XIV. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 18, a 22 kwietnia 2011 r. z barakowozu polozonego na dzialce o nr
geodezyjnym (...) w L., gm. J. po uprzednim wyrwaniu skobla zabral w celu przywlaszczenia przedtuzacz elektryczny
dwuzylowy o dlugoéci 15 m, skrzynke z narzedziami, wiertarke akumulatorowg, dwie pompy wodne o 1acznej warto$ci
ok. 800 zl na szkode A. U.,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 279 § 1 k.k.



XV. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 13, a 16 czerwca 2011 r. z domu w stanie surowym polozonego na dzialce
o nr geodezyjnym (...) w K., gm. J. po uprzednim wywazeniu drzwi garazowych zabral w celu przywlaszczenia pile
elektryczna, odkurzacz marki K. (...), odkurzacz ogrodowy B.&D., nagrzewnice marki M. (...), rure miedziana, 20
butelek piwa marki C., pompe do wody marki K. (...), tyczki do lasera L. o lacznej wartosci ok. 1 800 zl na szkode R. M.,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 279 § 1 k.k.

XVI. w dniu bliZej nieustalonym pomiedzy 01, a 22 lipca 2011 r. z dzialki o nr geodezyjnym (...) przy ul. (...) w K., gm.
J. zabral w celu przywlaszczenia silnik elektryczny, mocy 4,0 kW o wartosci ok. 600 zl na szkode M. H.,

1j. o przestepstwo okreslone w art. 278 § 1 k.k.

XVII. w dniu bliZej nieustalonym pomiedzy 15, a 31 lipca 2011 r. z budynku gospodarczego polozonego na dzialce
o numerze geodezyjnym (...) przy ul. (...) na Osiedlu (...), gm. J. po uprzednim wyrwaniu skobla zabrat w celu
przywlaszczenia topate marki F., nozyce do ciecia drutu koloru czerwonego, narzedzia w postaci réznego rodzaju
Srubokretow, okotlo 10 szpadli o réznej dlugosci trzonkéw, silnik 3 fazowy o mocy 2,2 kW o lacznej wartosci ok. 900
z} na szkode G. L.,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 279 § 1 k.k.

XVIII. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 22, a 23 lipca 2011 r. z dzialki o nr geodezyjnym (...) przy ul. (...) w K.,
gm. J. zabral w celu przywlaszczenia silnik elektryczny koloru niebieskiego, mocy 2,2 kW, 1430 obrotow, o wartoéci
ok. 600 zl na szkode M. H.,

1j. o przestepstwo okreslone w art. 278 § 1 k.k.

XIX. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 01 sierpnia, a 30 wrze$nia 2011 r. z garazu typu ,.blaszak” polozonego na
posesji Sp. z o.0. (...) przy ul. (...) w N. gm. J. zabral w celu przywlaszczenia pompe do wody marki T. oraz drobne
narzedzia budowlane w postaci kielni, mlotkow, poziomicy o lacznej wartosci ok. 300 zl na szkode K. B.,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 278 § 1 k.k.

XX. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 01 wrze$nia, a 31 pazdziernika 2011 r. z poses;ji ul. (...) w K. gm. J. zabral
w celu przywlaszczenia pompe do wody produkeji chinskiej SP (...) wraz z przewodem elektrycznym oraz zeliwng
pokrywe wraz z obudowa o lgcznej wartosci ok. 330 zl na szkode T. O.,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 278 § 1 k.k.

XXI. wnocy z 05 na 06 wrze$nia 2011 r. z budynku gospodarczego potozonego na dzialce w K., gm. J. po uprzednim
wyrwaniu skobla zabral w celu przywlaszczenia betoniarke koloru pomaranczowego, pilarke mechaniczng marki S.,
3 poziomice roznej dlugosci w kolorze srebrnym, zoltym i czerwonym, 3 przewody Zylowe zakonczone gniazdami
szeregowymi i wtyczkami koloru czarnego dl. 25-30 m, lapke metalowa koloru niebieskiego do wyciggania gwozdzi o
dl. ok. 70 cm, katownik ciesielski o dlugo$ci ramienia 65 cm, taSme miernicza firmy (...) koloru pomaranczowego o
dlugosci 50 m oraz reflektora budowlanego koloru zéltego P. o lacznej wartosci ok. 1 610 zl na szkode K. G.,

1j. o przestepstwo okreslone w art. 279 § 1 k.k.

XXII. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 14, a 15 wrze$nia 2011 r. z domu w stanie surowym polozonego na dzialce
o nr geodezyjnym (...) przy ul. (...) w Ksiezynie gm. J. zabral w celu przywlaszczenia dwie szlifierki katowe marki M.
(...) oraz marki B., mlot udarowy marki B., radiomagnetofon J. o lacznej wartoéci ok. 6 300 zl na szkode A. S.,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 278 § 1 k.k.



XXIII. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 01 grudnia 2011 r., a 30 stycznia 2012 r. z garazu typu ,blaszak”
potozonego na posesji Sp. z o.0. (...) przy ul. (...) w N. gm. J. zabral w celu przywlaszczenia silnik do betoniarki,
przewody elektryczne 220 V, 3-zylowe o lacznej dlugosci 50 m o lacznej wartoéci 550 zl na szkode K. B.,

tj. o przestepstwo okreSlone w art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 22 listopada 2013 r. w sprawie o sygn. akt I1I K 1334/12 oskarzony M.
B. zostal uniewinniony od zarzutu popelnienia czynu opisanego w punkcie X.

Sad przyjal, Ze czyn opisany w punkcie V aktu oskarzenia stanowil wykroczenie, ktére polegato na tym, ze M. B. w
blizej nieustalonym dniu w okresie od 01 stycznia 2008 r. do 31 grudnia 2009 r. w B. przyjal od nieustalonej osoby
mienie w postaci fabrycznie nowych przelacznikow i gniazd elektrycznych oraz przewodéw antenowych o wartosci
272 7z}, wiedzac ze zostaly one uzyskane za pomoca czynu zabronionego, co stanowilo czyn z art. 122 § 1 k.w. i na mocy
art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie w tym zakresie umorzyl.

Przyjal takze, ze czyn opisany w punkcie XIX aktu oskarzenia stanowit wykroczenie, polegajace na tym, ze M. B. w
dniu blizej nieustalonym pomiedzy 01 sierpnia, a 30 wrzeénia 2011 r. z garazu typu ,.blaszak” polozonego na posesji
Sp. z 0.0. (...) przy ul. (...) w N. gm. J. zabral w celu przywlaszczenia pompe do wody marki T. oraz drobne narzedzia
budowlane w postaci kielni, mlotkow, poziomicy o lacznej wartosci ok. 300 zl na szkode K. B., co stanowilo czyn z art.
119 § 1 k.w. na mocy art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie w tym zakresie umorzyl.

Przyjal ze czyn opisany w punkcie XX aktu oskarzenia stanowil wykroczenie, polegajace na tym, ze M. B. w dniu
blizej nieustalonym pomiedzy 01 wrze$nia, a 31 pazdziernika 2011 r. z posesji ul. (...) w K. gm. J. zabral w celu
przywlaszczenia pompe do wody produkgji chifiskiej SP (...) wraz z przewodem elektrycznym oraz zeliwng pokrywe
wraz z obudow3 o lacznej wartosci ok. 330 zl na szkode T. O., co stanowilo czyn z art. 119 § 1 k.w. na mocy art. 5§ 1
pkt 4 k.p.s.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie w tym zakresie umorzyl.

Oskarzony M. B. zostal uznany za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie (...) i za to, na mocy art. 263 § 2
k.k. zostal skazany i wymierzono mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzony M. B. zostal uznany za winnego popelnienia czynéw opisanych w punkcie (...), przyjmujac, ze zostal on
popehliony w ramach czynu ciagglego, na mocy art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal go, za§ na mocy art. 278 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzony M. B. zostal uznany za winnego tego, ze w okresie blizej nieustalonym pomiedzy 15 maja 2004 r., a 15 lipca
2004 r. dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem z piwnicy bloku przy ul. (...) w B. zabral w
celu przywlaszczenia cztery opony marki V. o 1acznej warto$ci nie mniejszej niz 520 zl, czym dziatal na szkode A. i A.
malzonkéw K., przyjmujac, ze zostal czyn popeliony zostal w ramach czynu cigglego, na mocy art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. skazal go a na mocy art. 278 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzony M. B. zostal uznany za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie IV i za to na mocy art. 279 § 1 k.k.
zostal skazany i wymierzono mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony M. B. zostal uznany za winnego popekienia czynéw opisanych w punktach VI, VII, IX, XVI, XVIII, XXII,
XXIII przy czym przyjeto, iz czyndw tych dopuscil sie dzialajac w podobny sposéb, w krétkich odstepach czasu, tj. w
warunkach ciggu przestepstw i za tak przypisany ciag przestepstw na mocy art. 278 § 1 k.k. oraz art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. zostal skazany, za$§ na mocy art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu kare 1 (jednego)
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzony M. B. zostal uznany za winnego popehienia czynéw opisanych w punktach VIII, X, XII, XIII, XIV, XV,
XVII, XXI przy czym przyjeto, iz czynéw tych dopuscil sie dzialajac w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu,
tj. w warunkach ciagu przestepstw i za tak przypisany ciag przestepstw na mocy art. 279 § 1 k.k. oraz art. 279 § 1 k.k.



w zw. z art. 12 k.k. zostal skazany, za$ na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 k.k., 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. polaczono kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec
oskarzonego w punktach V, VI, VII, VIII, IX i X tego wyroku i wymierzono mu kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie XI kary pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie w postaci zatrzymania w dniach 26 — 27 marca 2012 r. (dwa dni).

Na mocy art. 46 § 1 k.k. zasadzono od oskarzonego tytulem naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych kwoty:
- E. W. (2) — 50 (pieédziesiat) zlotych (naprawienie szkody w catoSci),

- P. B. (2) — 700 (siedemset) zlotych (naprawienie szkody w caloéci),

- K. G. — 890 (osiemset dziewieédziesigt) ztotych (naprawienie szkody w calosci),

- P. H. — 946 (dziewieéset czterdzieSci sze$¢) zlotych (naprawienie szkody w caloéci),

- J. W. — 850 (osiemset pietdziesiagt) ztotych (naprawienie szkody w calosci),

- A. S. - 5.900 (piet tysiecy dziewieéset) zlotych (naprawienie szkody w calo$ci).

Na mocy art. 230 § 2 k.p.k. orzeczono zwrot na rzecz P. B. (2) i A. M. dowoddéw rzeczowych opisanych pod pozycja 1
w wykazie dowodoéw rzeczowych nr (...)/1/11 k. 263 akt sprawy.

Na mocy art. 44 § 1 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci tuski naboju
kaliber 7,62 mm znajdujacej sie na karcie 466 poprzez pozostawienie jej w aktach sprawy.

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. R. tytulem zwrotu kosztéw obrony ustanowionej z urzedu kwote
1.874,52 (tysigc osiemset siedemdziesiat cztery i 52/100) zlotych w tym kwote 350,52 (trzysta pieédziesiat zlotych i
52/100) zlotych tytulem podatku VAT.

W zakresie czynow opisanych w punktach V, X, XIX i XX aktu oskarzenia kosztami postepowania obcigzono Skarb
Panstwa.

Zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400,00 (czterystu) zlotych tytulem oplaty oraz obcigzono
go kosztami procesu w kwocie 3.787,00 (trzy tysigce siedemset osiemdziesiagt siedem) zlotych.

Na zasadzie art. 425 k.p.k., art. 444 k.p.k. obronfica oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci tj. co do pkt. V,
VI, VII, VIII, IX, X, XIII, XIV.

Powolujgc sie na przepisy art. 427 § 1i 2 k.p.k., art. 438 pkt. 21i 4 k.p.k.iart. 439 § 1 pkt 51 7 k.p.k. przedmiotowemu
orzeczeniu zarzucit:

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. (...) a/o:

(...). obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 3 k.k. w zw. z art.
5 § 2 k.p.k. polegajaca na uznaniu oskarzonego za winnego popelnienia czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
polegajacego na tym, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem z opuszczonego budynku
przy ul. (...) na Osiedlu (...), gm. J. zabral w celu przywlaszczenia pie¢ silnikow tréjfazowych o mocy od 2,2 kW do
5,5 kW o lgcznej warto$ci nie mniejszej niz 2000 zl, czym dzialal na szkode blizej nieustalonej osoby, podczas gdy
kierujac sie dyrektywa in dubio pro reo w zakresie nie dajgcych sie usunaé watpliwosci, co do daty popeienia czynu,



stwierdzi¢ nalezy, ze uptynal dziesiecioletni okres przedawnienia karalno$ci czynu, co stanowi, okre$long w art. 439
§ 1 pkt 9 k.p.k. bezwzgledna przyczyne odwolawcza

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. IIT a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tre$¢
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw, z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popelnienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzito do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony dzialajagc w ramach czynu cigglego w okresie blizej nieustalonym pomiedzy 15 maja 2004
roku, a 15 lipca 2004 r. dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem z piwnicy bloku przy ul. (...)
w B. zabral w celu przywlaszczenia cztery opony marki V. o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 520 zlotych, czym dzialal
na szkode A. i A. malzonkdéw K., zwlaszcza majgc na uwadze, ze opony marki V. sg towarem powszechnie dostepnym,
a G. G. wskazala jedynie na fakt dokonania kradziezy opon tego rodzaju z piwnicy nalezacej do malzenstwa K., nie
podajac przy tym dalszych szczeg6léw dotyczacych zdarzenia oraz cech charakterystycznych zabranych rzeczy,

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. IV a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tre$¢
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popelnienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzito do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w blizej nieustalonym dniu latem 2007 roku z garazu typu "blaszak" polozonego w na dziatce
przy ul. (...) (...)

w K., gm. J. po uprzednim odgieciu skrzydla drzwi zabrat w celu przywlaszczenia:

- rozkladang drabine aluminiowa o dlugoéci 5 m., przedtuzacz elektryczny dlugoéci 30 m. w kolorze pomaranczowym,
dwie poziomice marki S. o dlugoéci 100 i 80 cm, lancuchowag pile elektryczng, zwlaszcza wobec braku
mozliwo$ci przedstawienia wskazanych przedmiotéw bieglemu celem okreslenia zbiezno$ci cech wskazanych przez
pokrzywdzonego z cechami zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nie odnalezienia ich u oskarzonego (na dowdd
czego nie zostaly one uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na jego posesji),

- pile spalinowa marki S. model (...) tym bardziej, ze oskarzony w swoich wyjasnieniach wskazal, ze wszystkie
posiadane przez siebie narzedzia nabyl w drodze kupna, zaznaczajac przy tym, ze nie posiada stosownych dowodow
zakupu ze wzgledu na to, ze transakcji dokonywat na bazarach w okolicy ul. (...) i ul. (...) (lotnisko) badZ nabywat te
przedmioty od os6b zamieszkalych w jego okolicy, znanych mu jedynie ,,z widzenia”

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. VI a/o:

- obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. majacg istotny wplyw na tre$¢
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popekienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzilo do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w blizej nieustalonym okresie pomiedzy 2008 r. a 2010 r. dzialajac w krotkich odstepach
czasu z gory powzietym zamiarem z opuszczonego budynku przy ul. (...) w K., gm. J. zabral w celu przywlaszczenia
niwelator, dwa statywy i dwie laty miernicze o lacznej wartosci nie mniejszej niz 1050 zl, zwlaszcza, ze oskarzony
mialby dokonaé tego czynu na szkode blizej nieustalonej osoby, stad niemozliwe bylo poddanie ocenie biegltego
zabezpieczonych przedmiotéw pod katem zbieznoS$ci cech rzeczy z cechami rzeczy utraconej przez pokrzywdzonego,
a zatem brak jest dostatecznych danych pozwalajacych na przyjecie, ze zabezpieczone u oskarzonego ww. przedmioty
nie stanowig jego wlasnoéci i pochodza z przestepstwa, tym bardziej wobec faktu, iz przedmioty te sa powszechnie
dostepne,



- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. VII a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tresé
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popehlienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzito
do poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak
podstaw do uznania, zZe w okresie blizej nieustalonym pomiedzy wiosna 2008 r., a jesienia 2009 r. dzialajac w
krotkich odstepach czasu ze z gory powzietym zamiarem z posesji nr (...) przy ul. (...) w K., gm. J. zabral w celu
przywlaszczenia jedna butle na czynnik chlodniczy R 22 oraz cztery butle na gaz propan - butan o lacznej wartosci ok.
630 zlotych na szkode W. G., zwlaszcza wobec faktu, iz sam pokrzywdzony nie byt w stanie jednoznacznie stwierdzi¢
czy zabezpieczone u oskarzonego butle s3 jego

wlasno$cia i w $wietle treSci ztozonych przez oskarzonego wyjasnien oraz zeznan §wiadka J. B., z ktorych wynika, ze M.
B. w zajmowanym przez siebie pomieszczeniu mieszkalnym posiadal piecyk zasilany gazem propan - butan, stuzacy
mu do dogrzewania pokoju, dlatego tez nabyl cztery butle tego typu "na wymiane", a butle na czynnik chlodniczy R22,
z uwagi na jej podobienstwo do pozostalych (r6znia sie jedynie zaworem) zakupit omytkowo,

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. VIII a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tresé
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popekienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzilo do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze w dniu bliZej nieustalonym pomiedzy 7 pazdziernika 2010 r. a 4 lutego 2011 r. z altany 192 polozonej
na terenie (...) przy ul. (...) w B. po uprzednim wylamaniu drzwi wejSciowych zabrat w celu przywlaszczenia dwa
przewody elektryczne o dlugosci 30 m o lacznej wartoéci 200 zl zwlaszcza wobec braku mozliwosci przedstawienia
wskazanych przedmiotéw bieglemu celem okreslenia zbieznosci cech wskazanych przez pokrzywdzonych z cechami
zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nie odnalezienia ich u oskarzonego (na dowod czego nie zostaly one
uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na jego poses;ji),

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. IX a/o:

obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tre$c
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popekienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzilo do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w blizej nieustalonym dniu w okresie

od 1 czerwca 2010 r. do 31 sierpnia 2010 r. na Osiedlu (...)

zniezabezpieczonego samochodu typu (...) zaparkowanego przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci
533 sztuk maszynek do golenia marki G. (...), 200 sztuk baterii (...) marki V. (...) oraz 22 opakowan prezerwatyw marki
R. o lacznej wartoéci 2001,80 zl zwlaszcza z uwagi na to, ze oskarzony mialby dokonac tego czynu na szkode blizej
nieustalonej osoby i niemozliwe bylo poddanie zabezpieczonych przedmiotéw ocenie bieglego pod katem zbieznoéci
cech rzeczy zabezpieczonych od oskarzonego z cechami rzeczy utraconych przez pokrzywdzonego, a zatem brak jest
dostatecznych danych pozwalajacych na przyjecie, ze zabezpieczone u oskarzonego ww. przedmioty nie stanowia jego
wlasnosci i pochodza z przestepstwa, tym bardziej wobec faktu, iz przedmioty te sa powszechnie dostepne,

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. X a/o:

obraze przepisOw postepowania - art. 439 § 1 pkt. 7 k.p.k. poprzez wskazanie w pkt. I i w pkt. X wyroku sprzecznych
ze soba i wykluczajacych sie rozstrzygnie¢ Sadu odnoszacych sie do zarzutu popehlienia przez oskarzonego czynu
opisanego w pkt. X aktu oskarzenia, a mianowicie w pkt. I wyroku uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu
zarzuconego mu w pkt. X aktu oskarzenia i jednoczesne uznanie za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. X aktu



oskarzenia (w ramach ciagu przestepstw) - pkt. X sentencji wyroku, ktérego to uchybienia nie moze konwalidowac
wyrazone w Uzasadnieniu wyroku stwierdzenie, ze ,,( Sad) dopuscil sie btedu, dla Sadu oczywiscie pisarskiego.
Polegal on na tym, ze (...) opis ciggu przestepstw w punkcie X wyroku nie powinien zawiera¢ wskazania czynu X od
ktorego oskarzony zostat uniewinniony" (vide str. 18 Uzasadnienia wyroku), ktére to uchybienie stanowi bezwzgledna
przyczyne odwolawcza,

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XI a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 413 § 1 pkt. 5 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k. majaca istotny
wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez zaniechanie dokonania w sentencji wyroku "rozstrzygniecia sadu” w zakresie
zarzutu stawianego M. B. w pkt. XI aktu oskarzenia uznanie, ze wymodg ten realizuje wskazanie przez Sad w
Uzasadnieniu wyroku, iz "(Sad)dopuscil sie bledu, dla Sadu oczywiscie pisarskiego. Polegal on na tym, ze wskazanie
numeréow czynoéw za ktoére zostal skazany M. B. w punkcie IX winno zawiera¢ wskazanie réwniez czynu XI" (vide
str. 18 Uzasadnienia wyroku), podczas gdy uchybienie polegajace na braku okreélenia znamion czynu przypisanego
oskarzonemu (a tym bardziej wskazania przynajmniej oznaczenia numerowego czynu zarzuconego aktem oskarzenia)
nie moze by¢ konwalidowane poprzez wskazanie tego elementu sentencji w Uzasadnieniu wyroku,

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XII a/o:

- obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tre$¢
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popelienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzilo do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 2 a 3 stycznia 2011 roku z piwnicy nr (...) bloku przy
ul. (...) w L, gm. J. po uprzednim przecieciu metalowego preta, na ktéorym umocowana byla klédka zabral w celu
przywlaszczenia, na szkode J. W.

- wiertarke marki B., wkretarke z ladowarka, mlotek, zestaw kluczy, zestaw Srubokretéw, $ruby, nakretki, zestaw
kolkéw montazowych z wkretami, zestaw wiertel, dwa przedtuzacze, przew6d do halogenu, jeden worek z puszkami
po piwie, wiertla i kotki rozporowe, zwlaszcza wobec braku mozliwo$ci przedstawienia wymienionych przedmiotow
bieglemu celem okre§lenia zbieznoSci cech wskazanych przez pokrzywdzonego z cechami zabezpieczonych
przedmiotéw z powodu nie odnalezienia ich u oskarzonego (na dowod czego nie zostaly one uwzglednione w spisie
rzeczy zabezpieczonych na jego poses;ji),

- pedzel marki D., zwlaszcza, ze zbadanie tego przedmiotu przez biegle wskazanych przez pokrzywdzonego z cechami
zabezpieczonych przedmiotow nie byto mozliwe z powodu zuzycia przez pokrzywdzonego przedmiotu zwrdéconego mu
juz na etapie postepowania przygotowawczego, co uniemozliwia wykluczenie tezy, ze zabezpieczony u oskarzonego
pedzel byl jedynie tozsamy pod wzgledem jego marki z pedzlem pokrzywdzonego i nie stanowil wlasnosci J. W., tym
bardziej wobec faktu, iz przedmiot tego rodzaju jest powszechnie dostepny,

- kontrolke elektryczna napiecia do 220 V, zwlaszcza, ze zbadanie jej przez bieglego pod katem zbieznoéci cech
wskazanych przez pokrzywdzonego z cechami zabezpieczonych przedmiotéw nie bylo mozliwe z powodu zagubienia
przez pokrzywdzonego przedmiotu zwrdéconego mu juz na etapie postepowania przygotowawczego, co uniemozliwia
wykluczenie tezy, ze zabezpieczona u oskarzonego kontrolka byla jedynie tozsama pod wzgledem rodzaju z
przedmiotem utraconym przez pokrzywdzonego i nie bylo to urzadzenie nalezace do J. W., tym bardziej wobec faktu,
iz przedmiot tego rodzaju jest powszechnie dostepny,

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XIIT a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k., majaca istotny wplyw na tre$¢
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popelnienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzito do



poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w dniu 17 stycznia 2011 roku dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym
zamiarem z piwnic nr (...) bloku przy ul. (...) w L., gm. J. po pokonaniu zabezpieczen drzwi do piwnic zabrat w celu
przywlaszczenia:

- z piwnicy nr (...): wyrzynarke marki B. (...), lancuchy na kola

samochodowe w zielonym pudelku, wyrzynarke marki K. koloru szarego,

- odkurzacz marki Z. o lacznej wartoSci 1.000 zlotych, zwlaszcza w Swietle wyjasnien oskarzonego, ktory stwierdzil, ze
wszystkie posiadane przez niego narzedzia nabyl w drodze kupna, zaznaczajac przy tym, ze nie posiada stosownych
dowodow zakupu ze wzgledu na to, ze transakeji dokonywat na bazarach w okolicy ul. (...) i ul. (...) (lotnisko) badz
nabyl te przedmioty od os6b zamieszkatych w jego okolicy, znanych mu jedynie "z widzenia",

- z piwnicy nr (...): trzy glo$niki marki S. oraz dwie pary damskiego obuwia o 1acznej wartosci 700 zl oraz z piwnicy
m (...): sloiki z przetworami o lacznej wartoéci 50 zt zwlaszcza, ze, wobec braku inny dowodéw, powyzsze ustalono
jedynie w oparciu o fakt znalezienia na posesji oskarzonego rzeczy tozsamych z utraconymi z sgsiedniej piwnicy
(m (...)) oraz majgc na uwadze, iz niemozliwe bylo przedstawienie wymienionych przedmiotéw bieglemu celem
okreslenia zbieznoSci cech wskazanych przez pokrzywdzonych z cechami zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nie
odnalezienia ich u oskarzonego (na dowod czego nie zostaly one uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na
jego posesji),

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XIV a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tresé
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popehienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzito
do poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak
podstaw do uznania, ze oskarzony w dniu bliZej nieustalonym pomiedzy 13 a 22 kwietnia 2011 roku z barakowozu
polozonego na dzialce o nr geodezyjnym (...) w L., gm. J. po uprzednim wyrwaniu skobla zabral w celu przywlaszczenia
skrzynke z narzedziami, wiertarke akumulatorowa, dwie pompy wodne o lgcznej wartoéci 800 zlotych zwlaszcza, ze
niemozliwe bylto przedstawienie wymienionych przedmiotéw bieglemu celem okreslenia zbieznoéci cech wskazanych
przez pokrzywdzonych z cechami zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nie odnalezienia ich u oskarzonego (na
dowdd czego nie zostaly one uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na jego poses;ji),

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XV a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tresé
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popekienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzilo do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 13 a 22 czerwca 2011 roku z domu stanie surowym
polozonego na dzialce o nr geodezyjnym (...) w K. gm. J. po uprzednim wywazeniu drzwi garazowych zabral w celu
przywlaszczenia na szkode R. M.:

- pile elektryczna, odkurzacz ogrodowy B. & D., nagrzewnice marki M. (...), rure miedziana, 20 butelek piwa marki C.,
tyczki do lasera marki L. zwlaszcza, ze niemozliwe bylo przedstawienie wymienionych przedmiotow bieglemu celem
okreslenia zbiezno$ci cech wskazanych przez pokrzywdzonego z cechami zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nie
odnalezienia ich u oskarzonego (na dowdd czego nie zostaly one uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na
jego posesji),

- odkurzacz marki K. (...) i pompe do wody marki K. (...), zwlaszcza, ze ich zbadanie przez bieglego pod katem
zbiezno$ci cech wskazanych przez pokrzywdzonego z cechami zabezpieczonych przedmiotéw z powodu zagubienia
przez pokrzywdzonego przedmiotéw zwréconych mu juz na etapie postepowania przygotowawczego, co uniemozliwia



wykluczenie tezy, Ze zabezpieczone u oskarzonego przedmioty byly jedynie tozsame pod wzgledem nazwy z rzeczami
utraconymi przez pokrzywdzonego i nie stanowily wlasnoéci pokrzywdzonego, zwlaszcza wobec faktu, iz przedmioty
te pozostaja powszechnie dostepne,

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XVI a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k., majaca istotny wplyw na tresé
rozstrzygniecia poprzez dokonanie dowolnej oceny dowoddw z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popekienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzilo do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 1, a 22 lipca 2011 r. z dzialki o numerze geodezyjnym
(...) przy ul. (...) w K. gm. J. zabral w celu przywlaszczenia silnik elektryczny mocy 4,0 kW o warto$ci ok. 600 zlotych,
zwlaszcza, ze niemozliwe bylo przedstawienie wymienionych przedmiotéw bieglemu celem okreslenia zbieznosci
cech wskazanych przez pokrzywdzonych z cechami zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nieodnalezieni ich u
oskarzonego (na dowod czego nie zostaly one uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na jego posesji),

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XVII a/o:

obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tre$¢
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popelnienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzito do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w dniu bliZzej nieustalonym pomiedzy 15 a 31 lipca 2011 roku z budynku gospodarczego
potozonego na dzialce numer (...) przy ul. (...) na Osiedlu (...), gm. J., po uprzednim wyrwaniu skobla zabral w celu
przywlaszczenia:

- lopate marki F., nozyce do ciecia drutu koloru czerwonego, narzedzia

w postaci réznego rodzaju Srubokretdéw, ok. 10 szpadli réznej dlugosci trzonkéw zwlaszcza, ze niemozliwe
bylo przedstawienie wymienionych przedmiotéw bieglemu celem okreslenia zbieznosci cech wskazanych przez
pokrzywdzonych z cechami zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nie odnalezienia ich u oskarzonego (na dowdd
czego nie zostaly one uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na jego posesji),

- silnik 3 fazowy o mocy 2,2 kW zwlaszcza w $wietle wyjasnien oskarzonego, ktoéry zaznaczyl, iz silniki nabywal w
drodze kupna, a nie posiada stosownych dowodow zakupu ze wzgledu na to, ze transakcji dokonywal na bazarach w
okolicy ul. (...) i ul. (...) (lotnisko) badz rzeczy te kupowat od 0s6b zamieszkalych w jego okolicy, znanych mu jedynie
"z widzenia",

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XXTI a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. wzw. z art.92 k.p.k. majaca istotny wplyw na tresé
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popekienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzilo do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w nocy z 5 na 6 wrze$nia 2011 roku z budynku gospodarczego polozonego na dzialce w K.,
gm. J., po uprzednim wyrwaniu skobla zabral w celu przywlaszczenia:

- betoniarke koloru pomaranczowego, 3 poziomice réznej dlugoséci w kolorze srebrnym, zoltym i czerwonym, 3
przewody zylowe zakonczone gniazdami szeregowymi i wtyczkami koloru czarnego o dl. 25-30 m., zwlaszcza, ze
niemozliwe bylto przedstawienie wymienionych przedmiotéw bieglemu celem okreslenia zbieznoéci cech wskazanych
przez pokrzywdzonych z cechami zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nie odnalezienia ich u oskarzonego (na
dowdd czego nie zostaly one uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na jego poses;ji),



- pilarke mechaniczna marki S., lapke metalowa koloru niebieskiego

do wyciagania gwoZdzi o db ok. 70 cm, katownik ciesielski o dl. ramienia 65 cm, taéme miernicza firmy (...) koloru
pomaranczowego o dlugosci 50 m., zwlaszcza, ze oskarzony, w toku skladanych wyjasnien zaznaczyl, iz silniki nabywat
w drodze kupna, cze$é z nich "zostala mu po dziadku", a nie posiada stosownych dowodéw zakupu ze wzgledu na to, ze
transakcji dokonywal na bazarach w okolicy ul. (...) i ul. (...) (lotnisko) badz nabywatl te rzeczy od 0os6b zamieszkalych
w jego okolicy, znanych mu jedynie "z widzenia",

- reflektor budowlany koloru zottego P., zwlaszcza, ze zbadanie rzecz

przez biegtego pod katem zbiezno$ci cech wskazanych przez pokrzywdzonego z cechami zabezpieczonego przedmiotu
nie bylo mozliwe z powodu zuzycia przez pokrzywdzonego i oddania na zlom przedmiotu zwréconego mu juz na
etapie postepowania przygotowawczego, co uniemozliwia wykluczenie tezy, ze zabezpieczony u oskarzonego reflektor
byl jedynie tozsamy pod wzgledem rodzaju z utraconym przez pokrzywdzonego i nie bylo to urzadzenie nalezac do
pokrzywdzonego, zwlaszcza wobec faktu, iz przedmiot tego rodzaju jest powszechnie dostepny,

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XXII a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw
na tre$¢ rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw z przekroczeniem zasad swobodnej jej
oceny i przyjecie, ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popekienie zarzuconego mu czynu,
co doprowadzilo do poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material
dowodowy brak podstaw do uznania, ze oskarzony w blizej nieustalonym dniu pomiedzy 14 a 15 wrze$nia 2011 roku
z domu w stanie surowym polozonego na dzialce o nr geodezyjnym (...) przy ul. (...) w Ksiezynie, gm. J. zabral w
celu przywlaszczenia mlot udarowy marki B. i radiomagnetofon NC, zwlaszcza, ze niemozliwe byto przedstawienie
wymienionych przedmiotow bieglemu celem okreslenia zbieznoSci cech wskazanych przez pokrzywdzonego z cechami
zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nie odnalezienia ich

u oskarzonego (na dowdd czego nie zostaly one uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na jego posesji),

2. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. majaca istotny wplyw
na tres$c¢ rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny
i nadanie niejako a priori waloru prawdziwos$ci zeznaniom §wiadka A. S. odmawiajac jednoczeénie wiary stowom
oskarzonego, ktory twierdzil, ze obydwie szlifierki (zaréwno marki B. jak i M.) zakupil, deprecjonujac przy tym fakt,
ze tre$é ztozonych przez pokrzywdzonego depozycji pozostaje w sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym
- twierdzi, Ze u oskarzonego odnaleziono stanowiacg jego wlasnos¢ szlifierke marki B., podczas gdy z opinii biegltego
wynika, ze pokrzywdzonemu, na etapie postepowania przygotowawczego zwrdcono, rozpoznana przez niego jako
wlasng marki M., ktdérej wg o$wiadczenia, nie mogl przedstawi¢ biegtemu do badania pod katem zbieznos$ci cech
wskazywanych przez pokrzywdzonego z cechami rzeczy zabezpieczonej na posesji oskarzonego, z uwagi na jej zuzycie
i zeztomowanie

- w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XXIII a/o:

1. obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. majgca istotny wplyw na tresé¢
rozstrzygniecia, poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw z przekroczeniem zasad swobodnej jej oceny i przyjecie,
ze material dowodowy uzasadnia przypisanie oskarzonemu popekienie zarzuconego mu czynu, co doprowadzito do
poczynienia blednych ustalen faktycznych, podczas gdy w oparciu o zgromadzony material dowodowy brak podstaw
do uznania, ze oskarzony w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 1 grudnia 2011 r., a 30 stycznia 2012 roku z garazu
typu "blaszak" polozonego na posesji Sp. z o.0. (...) przy ul. (...) w N., gm. J., zabral w celu przywlaszczenia:

- silnik do betoniarki, zwlaszcza w Swietle wyjasnien oskarzonego oraz wobec faktu, iz zbadanie silnika przez bieglego
pod katem zbieznosci cech wskazanych przez pokrzywdzonego z cechami zabezpieczonego przedmiotu nie bylo
mozliwe z powodu braku mozliwoSci nawigzania kontaktu z pokrzywdzonym celem przedstawienia przez niego
przedmiotu zwr6conego mu juz na etapie postepowania przygotowawczego, co uniemozliwia wykluczenie tezy, ze



zabezpieczony u oskarzonego silnik byl jedynie tozsamy pod wzgledem rodzaju a nie bylo to urzadzenie nalezace do
pokrzywdzonego, zwlaszcza wobec fakt, iz urzadzenia tego rodzaju sa powszechnie dostepne,

- przewody elektryczne 220 V 3-zylowe o lacznej dlugosSci 50 m. zwlaszcza,

ze niemozliwe bylo przedstawienie wymienionych przedmiotéw bieglemu celem okreélenia zbieznoSci cech
wskazanych przez pokrzywdzonych z cechami zabezpieczonych przedmiotéw z powodu nie odnalezienia ich u
oskarzonego (na dowod czego nie zostaly one uwzglednione w spisie rzeczy zabezpieczonych na jego poses;ji),

Obronca oskarzonego, w razie nieuwzglednienia powyzszego wskazal ewentualnie rowniez na:

- razaca niewspodhmiernos$¢ (surowo$¢) orzeczonej kary lacznej w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci, polegajaca na nieuwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, w tym
braku uprzedniej karalnos$ci za przestepstwa przeciwko mieniu (oskarzony jedynie ponad 12 lat temu zostal skazany
za czyn z art. 158 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k. na kare grzywny), stwierdzonego u oskarzonego obnizenia
sprawnoéci intelektualnej ponizej przecietnej (nie powodujacego jednak dziatania w warunkach niepoczytalnosci badz
poczytalnosci w znacznym stopniu ograniczonej) oraz cech osobowosci nieprawidlowej, a takze stopnia spotecznej
szkodliwo$ci czynu - przedmiotami kradziezy (abstrahujac od kwestii shuszno$ci skazania oskarzonego) byly rzeczy
drobne, nie przedstawiajace duzej warto$ci, czesto nienadajace sie do uzytku (czeé¢ z pokrzywdzonych nawet nie
zglosila faktu ich utracenia) oraz okoliczno$ci, iz wymierzenie oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci
skutkujacej jego izolacja czyni niemozliwym zado$¢uczynienie orzeczonemu wobec niego obowigzkowi naprawienia
szkody.

Majac powyzsze na uwadze, wniost o:

- zmiane wyroku Sadu w zaskarzonej czeéci poprzez: umorzenie postepowania w zakresie czynu zarzuconego w pkt.
ITa/o,

- uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzuconych mu czynéw w zakresie czynu zarzuconego w pkt. III, IV, VI,
VII, VIII, IX, X, XI, XII, XIII, XIV, XV, XVI, XVII, XVIII, XXI, XXII, XXIII a/o, ewentualnie, w razie nieuwzglednienia
powyzszego, wnibst o:

- zmiane wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lgcznej pozbawienia wolnoSci do lat dwoch przy
zastosowaniu instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania,

alternatywnie:

- uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Bialymstoku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy oskarzonego okazala sie cze$ciowo stluszna i skutkowala uwzglednieniem wniosku w/w w zakresie
zmiany zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania co do czynu II z a/o oraz obnizeniem kary lacznej
pozbawienia wolnoSci wymierzonej oskarzonemu. Takze zarzut apelujacego postulujacy sprzeczno$¢ orzeczenia w
zakresie czynu X z a/o okazal sie zasadny i skutkowal jego wyeliminowaniem z punktu X cze$ci dyspozytywnej wyroku.
Zgodzi¢ sie rowniez nalezy z uwagami skarzacego odno$nie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. XI a/o, co do
ktorego brak jest w ogole rozstrzygniecia w sentencji orzeczenia, a ktore to uchybienie nie moze by¢ w zaden sposéb
konwalidowane w uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego i rozstrzygniecia Sadu II Instancji. W pozostalej czeSci
apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Rozpoczynajac analize zarzutéw przedstawionych przez obronce oskarzonego nalezy zauwazy¢, ze w sytuacji, gdy
apelacja zostala sporzadzona w niezwykle drobiazgowy sposéb, a bardzo szczeg6lowe i rozbudowane jej uzasadnienie,
w wielu momentach zacieralo istote stawianych zarzutow, to taki sposéb redakcji $rodka odwolawczego nie mogt



obligowa¢ Sadu odwolawczego do rownie kazuistycznego odpierania wszystkich, najdrobniejszych nawet zarzutow
i ustosunkowania sie do kazdej, nawet calkowicie ubocznej kwestii tam zasygnalizowanej. Tak wiec fakt, ze Sad
odwolawczy w swoim uzasadnieniu, odmawiajgc shuszno$ci kolejnym zarzutom, czyni to w wielu miejscach w sposéb
zbiorczy, og6lny, nie odnoszac sie expressis verbis do wskazywanych przez obronce wyrwanych z kontekstu pewnych
faktow, okolicznodci, czy zaledwie strzepow informacji, nie czyni jeszcze zasadnym zarzutu niedostatecznej kontroli
odwolawczej (orzeczenie Sgadu Najwyzszego z 26 marca 2009 r. o sygn. II KK 276/08, LEX nr 491347) . Co istotne
tres¢ zlozonej apelacji wskazuje, ze obronca oskarzonego generalnie kwestionuje sprawstwo oskarzonego w zakresie
zarzuconych mu czynow albo ze wzgledu na brak ustalonego pokrzywdzonego, ktérego zeznania w jego ocenie mogly
by by¢ pomocne do weryfikacji identyfikacji skradzionych rzeczy, badz z powodu nie zweryfikowania skradzionych
rzeczy przez bieglego pod katem ich zbieznosci z cechami rzeczy wskazywanymi przez ustalonych pokrzywdzonych,
albo podnosi, iz skradzione przedmioty sa rzeczami powszechnie znajdujacymi sie w obrocie, zatem trudnymi w
weryfikacji. Wyjatkiem sa zarzuty co do czynu (...) z a/o - (dotyczacego przedawnienia karalnoSci), czynu X z a/o —
(dotyczacego sprzecznosci rozstrzygniecia Sadu w zakresie tego czynu) oraz co do czynu XI za/o (braku rozstrzygniecia
w zakresie tego czynu).

Zaczynajac od tej czeSci apelacji obroncy oskarzonego, ktéra zmierzala do wykazania braku sprawstwa oskarzonego
w zakresie przypisanych mu czynow, ktora nie okazala sie zasadna (w zakresie zarzutow III, IV, VI, VII, VIII, IX,
XII, XIII, XIV, XV, XVI, XVII, XXI, XXII, XXIII z a/o) nalezy stwierdzié, ze zasadnicze zarzuty apelacyjne obroncy
oskarzonego tj. btedu w ustaleniach faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonego i obrazy art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 92 k.p.k., sg de facto wynikiem odmiennej oceny dowodéw i jako takie nie zaslugujg na uwzglednienie.

Jak bowiem wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy (por. m.in. wyrok tegoz Sadu z 24 marca 1975 r., II KR
355/74, OSNPG 1975 r., Nr 9, poz. 84) mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego
pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad wadliwej oceny dowodéw. Zwlaszcza wowczas,
gdy — jak w przedmiotowej sprawie — Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku bardzo szczegdétowo uzasadnil
swoje stanowisko, w tym w zaskarzonym zakresie, wskazujac przy tym fakty, jakie uznal za udowodnione lub nie
udowodnione, na jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Nadto sadowa ocena
dowodow nie wykazuje bledow natury faktycznej (niezgodnoSci z treScig dowodu, pominiecia pewnych dowodéw) lub
logicznej (bledow rozumowania i wnioskowania) oraz nie jest sprzeczna z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami
wiedzy.

W ocenie Sadu Okregowego skarzacy w ztozonej apelacji przedstawia wlasng ocene dowodow, ktora niejako ,,zestawia”
z oceng dowodow dokonang przez Sad (...) Instancji, przeprowadzong w spos6b prawidlowy (majac na uwadze zasady
wynikajace z art. 2 § 2 k.p.k., 4 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.).

Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku nalezycie uzasadnit swoje stanowisko, w tym w kwestionowanym
zakresie, wskazujac przy tym — stosownie do dyspozycji art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. — fakty, jakie uznal za udowodnione lub
nie udowodnione, na jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Okolicznosé ta zwalnia
(zgodnie ze pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lipca 2003 r., sygn. akt III KK 108/02,
Lex 81194) Sad Okregowy od odnoszenia sie w szerszym zakresie do wskazanych w apelacji zarzutow, gdyz byloby to
jedynie zbednym powtérzeniem pogladéw przedstawionych przez Sad (...) Instancji.

W tej sytuacji nalezy odnie$¢ sie do kwestii najistotniejszych, a przede wszystkim tych, ktére skupily uwage
apelujacego.

(...) tak — zdaniem Sadu Okregowego — Sad Rejonowy trafnie skonstatowal, ze laczacy sie ciag faktow wynikajacych
z przeprowadzonych w sprawie dowodéw, w tym przede wszystkim czeSciowych wyjasnien oskarzonego i odwiadczen
w trakcie czynnoSci dokonywanych z udzialem w/w, zeznan swiadkow, w tym pokrzywdzonych (o ile zostali ustaleni),
opisujacych okolicznosci popelnionych na ich szkode czynéw, przytaczajacych charakterystyke i warto$¢ skradzionych
im przedmiotéw, protokoldw ogledzin zar6wno miejsc kradziezy, jak i przeszukania posesji oskarzonego, gdzie
odnaleziono cze$é¢ skradzionych rzeczy, takze w powiazaniu z przyznaniem sie przez podsadnego do popekienia



czynOw na etapie postepowania przygotowawczego czy tez w trakcie eksperymentu procesowego, wskazuje na
sprawstwo tego oskarzonego w zakresie przypisanych mu przestepstw.

W zarzucie dotyczacym czynu III z a/o apelujacy podniost kwestie nie podania przez osoby opiekujace sie piwnica
pokrzywdzonych szczegbldw dotyczacych skradzionych rzeczy (czterech opon marki V.), co w ocenie skarzacego
doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonego. W ocenie Sadu Okregowego nie
sposob sie z tego rodzaju argumentacja zgodzi¢. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze z materialu zgromadzonego w sprawie
wynikalo, ze z piwnicy bloku polozonego przy Armii Krajowej zniknely cztery opony marki V., ktére to odnaleziono
w zabudowaniach nalezacych do oskarzonego. Z zeznan G. G., ktoéra opiekowala sie mieszkaniem brata wynika, iz
skradzione zostaly 4 zimowe opony o rozmiarze 14 (k. 714). Co wiecej oskarzony w trakcie eksperymentu procesowego
przeprowadzonego w postepowaniu przygotowawczym (k. 173) szczegbélowo opisal miejsce i sposdb kradziezy oraz
transport opon (przewozil po dwie opony autobusem). Tym samym argumenty apelujacego w zakresie tego czynu
okazaly sie calkowicie niezasadne. Trudno uznaé, ze pokrzywdzeni, badz ich znajomi mieliby podawa¢é jakie$ cechy
szczegoblne skradzionych opon, badZ ich numery seryjne, a zbieg okolicznoéci, ze identyczne opony, jakie zginely
pokrzywdzonym, mial oskarzony w swoich budynkach gospodarczych, jest nieprawdopodobny.

Przechodzac do kolejnej grupy zarzutéw o identycznej konstrukcji, w zakresie réznych czynbéw, polegajacych na
wskazaniu, iz z powodu nie odnalezienia rzeczy w miejscu zamieszkania oskarzonego M. B. (badz ich zniszczenia lub
zuzycia przez pokrzywdzonych), niemozliwym stalo sie przedstawienie tych przedmiotow bieglemu, celem okreslenia
zbieznoéci cech wskazanych przez pokrzywdzonych, co w ocenie skarzacego uniemozliwilo ich rzetelna weryfikacje,
to rOwniez argumentacja skarzacego w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie.

Ponizej przedstawione wywody Sadu Odwolawczego dotycza zarzutow: IV (kradziez z ,blaszaka” na dzialce przy ul.
(...) (..)(..) w K), VIII z a/o (kradziez na terenie (...) przy ul. (...)), XII (kradziez z piwnicy nr (...) bloku przy ul.
(...) w L), XIII (kradziez z piwnic nr (...) bloku przy ul. (...) w 1.), XIV (kradziez z barakowozu na dziatce w I.), XV
(kradziez z domu polozonego na dzialce w K.), XVI (kradziez na dzialce przy ul. (...) w K.), XVII (kradziez z budynku
gospodarczego potozonego przy ul. (...) na osiedlu (...)), XXI (kradziez z budynku gospodarczego polozonego na dzialce
w K.), XXII (kradziez z domu polozonego przy Brukowej w Ksiezynie), XXIII (kradziez z garazu typu blaszak polozonej
przy ul. (...) wN.).

Odnoszac sie do argumentacji apelujacego nalezaloby wskazac, ze celem oskarzonego M. B. w zakresie skradzionych
przedmiotéw bylo nie ich kolekcjonowanie, ale uzyskanie w zwigzku z ich sprzedaza pieniedzy. Tym samym nie
powinno budzié¢ zdziwienia (ani przemawia¢ za brakiem sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynéow),
Ze w miejscu jego zamieszkania nie odnaleziono wszystkich rzeczy, a jedynie cze$¢ z nich. W ocenie Sadu Okregowego
wynika to z tego, ze do chwili ujecia oskarzonego rzeczy te nie zostaly jeszcze przez niego sprzedane czy to w punkcie
skupu zlomu, czy tez poprzez ogloszenia w gazecie, na co wskazywal sam oskarzony w wyjasnieniach z postepowania
przygotowawczego. Nie zmienia to jednoczes$nie tego, ze w zeznaniach pokrzywdzonych skradzione przedmioty zostaly
opisane, co w polaczeniu z wyja$nieniami oskarzonego, w tym zlozonymi w trakcie eksperymentu procesowego,
pozwolilo na dokonanie rzetelnych ustalen faktycznych. O szerokiej dzialalnoSci oskarzonego jako sprzedawcy metali
moze $Swiadczy¢ notatka urzedowa policji (k. 107), z ktorej wynika, iz oskarzony M. B. czesto dostarczal zlom. W
okresie od grudnia 2011 r. do marca 2012 r. (okres 4 miesiecy) na skupie ztomu przy ul. (...) w K. sprzedatl
31,6 kg zlomu miedzianego, 6 kg ztomu mosieznego, 19 kg zlomu aluminiowego, 1777 kg zlomu stalowego i 66 kg
akumulatoréw, co przemawia za dostarczaniem na skup ogromnych ilosci r6znych przedmiotéw. Powyzsza szeroko
zakrojona dzialalno$c¢ oskarzonego przeczy jego wyjasnieniom zlozonym w trakcie postepowania sgdowego, w ktorych
stwierdzil, Ze z jednej strony nie mogt dokonaé kradziezy takiej ilosci rzeczy, a drugiej strony, ze lubil je kolekcjonowac,
a narzedzia, ktore u niego znaleziono, zakupil na bazarach na M. i K., oczywiécie nie popierajac swoich twierdzen
zadnymi dokumentami, ani nie podajac chociazby personaliéw osob, od ktérych rzekomo kupowal owe narzedzia.
W ocenie Sadu Okregowego majac na uwadze wezeéniejsze wyjasnienia oskarzonego, jak i eksperyment procesowy,
w ktorym oskarzony bardzo szczegbdlowo przedstawil okolicznosci dokonanych czynéw, wersje o kupowaniu na
bazarach narzedzi, ktoére znaleziono w jego miejscu zamieszkania nalezy potraktowac jedynie jako linie obrony, nieco
sp6zniona (biorac pod uwage, wyjasnienia zlozone w trakcie eksperymentu procesowego), majaca uchronié¢ go przed



odpowiedzialno$cig karna. Co istotne niesposob uwierzy¢ w wersje podtrzymywang przez oskarzonego na rozprawie
odwolawczej, ze zostal ,wrobiony” w przestepstwa, ktorych nie popehil przez organy Scigania z jednego zasadniczego
powodu. Podczas wyjasnien i eksperymentu procesowego podczas ktérych to czynnoéci szczegdélowo opisal i wyjasnil
na miejscach poszczegdlnych zdarzen sposéb dokonania poszczegdlnych czynéw i wymienil skradzione rzeczy, M. B.
powiedzial rbwniez o zdarzeniach, ktére nie zostaly zgloszone przez pokrzywdzonych Policji. Skoro tak — jedyna osoba,
ktéra o danym zdarzeniu wiedziala, procz pokrzywdzonego, byt sprawca.

W ocenie Sadu Okregowego nie sposéb uwierzy¢ w twierdzenia oskarzonego o kupowaniu i kolekcjonowaniu réznych
rzeczy, w tym i narzedzi, rowniez z tego powodu, Ze osiggane przez niego w czasie popelianych czynéw niewielkie
dochody, nie pozwalalyby mu na kupno przedmiotéw, ktére znajdowaly sie w jego domu. Po raz kolejny nalezy
podniesé, ze nieodnalezienie wérod zabezpieczonych przedmiotéw w miejscu zamieszkania oskarzonego wszystkich
skradzionych przedmiotéw z miejsc poszczegélnych zdarzen, w zadnym razie nie przemawia na jego korzys$¢. Mial
on wystarczajaca ilo$¢ czasu od momentu popelnienia poszczegbdlnych przestepstw do momentu zatrzymania, aby
skradzione i nieodnalezione u niego przedmioty spieniezyé. Pokrzywdzeni kradziezami w sposob rzetelny opisali
przedmioty, ktore im zniknely i w ocenie Sadu nie ma zadnego powodu, aby nie uznaé ich zeznan za wiarygodne i
stanowigce podstawe przyjetych ustalen faktycznych. Faktem jest, ze w zwigzku z o§wiadczeniami pokrzywdzonych
o pozbyeciu sie, badz utracie wydanych im rzeczy, wiaze sie brak mozliwo$ci poddania tych przedmiotow weryfikacji
przez bieglego, co jednakze w ocenie Sadu nie ma wplywu na prawidlowos¢ przyjetych przez Sad I Instancji ustalen.
Co wiecej to, ze skradzione rzeczy sg rzeczami oznaczonym do gatunku, a zatem powszechnie dostepnymi w obrocie,
nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze osoby pokrzywdzone kradziezami (czesto dotkliwymi w czasie np. prowadzonej
budowy), nie mogly dochodzi¢ swoich praw, nie posiadajac wiedzy o wyrdzniajacych szczegdlach rzeczy do nich
nalezacych, a co za tym idzie, aby oskarzony nie poniost konsekwencji swojego zachowania.

Co do czynéw (VI z a/o i IX z a/o) roznily sie one w zasadzie od poprzednich przestepstw tym, ze dokonane
zostaly na szkode nieustalonych oséb, stad skarzacy powtarzajac podobne argumenty, wskazywat ze nie ustalenie
0s6b pokrzywdzonych w jego ocenie uniemozliwialo jakakolwiek weryfikacje skradzionych przedmiotow. Apelujacy
podniosl, iz z uwagi na powyzsze Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy przepisow prawa procesowego, poprzez dokonanie
ustalen faktycznych z przekroczeniem zasady swobodnej jej oceny. W ocenie Sadu Okregowego podkresli¢ nalezy,
ze w trakcie eksperymentu procesowego oskarzony sam ujawnil miejsca i popelnione przestepstwa opisane w VI i
IX zarzucie z a/o (k. 172 i 173). Wskazal, iz na osiedlu (...), gdzie naprzeciwko hotelu (...) sosny” stal zaparkowany
na poboczu bus na rosyjskich numerach, dokonal kradziezy kilku opakowan zbiorczych baterii, pudelek (czyn IX z
a/o), za$§ w zakresie czynu (VI z a/o) podal, ze niwelator, dwie laty geodezyjne oraz dwa statywy- trojnogi kilka lat
temu w latach 2006 - 2010 zabral z piwnicy domu mieszczacego sie przy ulicy (...) w K.. Wskazal, iz w tamtym czasie
posesja byla nieogrodzona, a dom byl opuszczony. Co istotne w/w przedmioty zostaly odnalezione na jego posesji.
Wprawdzie w trakcie postepowania sadowego oskarzony (k. 513v-514) wycofal sie ze swoich wyjasnien, wskazujac
iz skradzione rzeczy nabyl na réznego rodzaju bazarach. Nie zmienia to jednoczeénie tego, ze trudno uwierzyé¢, iz
zupeie bez powodu opisat on w jakich okoliczno$ciach doszto do zaboru tych przedmiotéw i skierowal przeciwko
sobie oskarzenie. Wnioskéw wyciagnietych przez Sad Rejonowy o sprawstwie oskarzonego nie zmienia z pewno$cia
fakt, ze wskazane w zarzutach rzeczy sa rzeczami niezindywidualizowanymi, a ich weryfikacji nie m6gt dokonaé biegly
ani pokrzywdzony, skoro kradziez nastgpila na szkode blizej nieustalonych oso6b.

W zakresie za$ czynu VII z a/o skarzgcy wskazal, ze Sad I Instancji dopuscil sie blednych ustalen faktycznych odnoénie
czterech butli na gaz propan-butan i jednej butli z czynnikiem chlodniczym, z uwagi na dowolna ocene dowodow.
W szczegblno$ci wskazal na tre$é zeznan ojca oskarzonego wskazujacego, ze w pomieszczeniach zajmowanych przez
syna byl piecyk gazowy i dlatego oskarzony kupil butle gazowe na zapas. Tego rodzaju wniosek skarzacego to
zupelnie dowolna polemika z ustaleniami Sadu I Instancji, tym bardziej, ze posiadanie przez oskarzonego butli z
czynnikiem chlodniczym, a taki zniknal z zakladu pokrzywdzonego, koliduje z wersja wydarzen przedstawiona przez
tego ostatniego o ogrzewaniu tego rodzaju butla pomieszczen mieszkalnych. Co istotne pokrzywdzony W. G. wskazatl,
ze nie handluje sie butlami na czynnik chlodniczy, co dodatkowo $wiadczy o sprawstwie oskarzonego. Nie mogt on



przypadkowo kupi¢ od sprzedawcy butli gazowych jednej butli z czynnikiem chlodniczym. Tym samym réwniez ten
zarzut skarzgcego okazal sie calkowicie nieuzasadniony.

Przechodzac do analizy zarzutow skarzacego, ktore okazaly sie zasadne wskazaé nalezy, ze w zakresie czynu II z a/o
nastgpito przedawnienie jego karalnosci.

Oskarzony M. B. stanal pod zarzutem tego, ze w okresie blizej nieustalonym w 2002 r. dzialajac w krotkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem z opuszczonego budynku przy ul. (...) na Osiedlu (...), gm. J. zabral w
celu przywtaszczenia pie¢ silnikow tréjfazowych o mocy od 2,2 kW do 5,5 kW o lgcznej warto$ci nie mniejszej niz 2
000 zl, czym dzialal na szkode blizej nieustalonej osoby, tj. o przestepstwo okre$lone w art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k., ktore zagrozone jest kara pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy pozbawienia wolnosci do lat 5.

W ocenie Sadu Okregowego racje ma skarzacy, iz w przypadku badania okresu przedawnienia czynu, sformulowanie
sblizej nieustalony okres w 2002 r.” nalezy interpretowa¢ na korzy$¢ oskarzonego, przyjmujac date mozliwie
najbardziej korzystnag dla w/w czyli 1 stycznia 2002 r. Na poparcie tej tezy mozna przytoczyé poglad przedstawiony
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 grudnia 2007 r., o sygn. IV KK 281/07 (Prok.i Pr.-wkt 2008/11/13,
Biul.PK 2008/1/22, LEX nr 341867) - w wypadku nie dajacych sie usunaé¢ watpliwosci dotyczacych czasu popelnienia
czynu - a takie wlasnie watpliwosci byly przeciez przyczyna przyjecia, ze czyn mogt byé popeliony w kazdym
czasie mieszczacym sie w ustalonym okresie - zastosowanie reguly in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) prowadzi do
stwierdzenia, ze termin przedawnienia biegnie od chwili stanowiacej poczatek tego okresu. W sferze watpliwo$ci
natury faktycznej regula in dubio pro reo znajduje bowiem zastosowanie nie tylko w zakresie, w jakim niemozno$¢ ich
usuniecia dotyczy bezposrednio kwestii winy lub jej stopnia, wplywajac na tre$¢ orzeczenia, lecz takze w zakresie, w
jakim watpliwosci takie przesadza¢ moga o konieczno$ci przyjecia, ze zachodzi negatywna przestanka procesowa.

Zgodnie z dyspozycja art. 101 § 1 pkt 3 k.k. karalno$¢ przestepstwa ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia upltyneto
lat 10. Zgodnie za$ z art. 102 k.k., jezeli w okresie przewidzianym w art. 101 wszczeto postepowanie przeciwko osobie,
karalnos$¢ popelnionego przez nig przestepstwa okre$lonego w § 1 pkt 1-3 ustaje z uplywem 10 lat. W niniejszej sprawie
postepowanie w zakresie przedmiotowego czynu zostato wszczete w dniu 24 lipca 2012 r. (zatem po uplywie 10 lat od
jego popehienia — k. 411), co oznacza, ze nie nastgpilo wydluzenie karalnoSci czynu, okreSlone w art. 102 k.k.

Majac na uwadze powyzsze, ustanie karalnosci czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. II a/o nastapilo z uplywem
10 lat od jego popekienia, zatem z konicem 1 stycznia 2012 r. Tym samym koniecznym stala sie w tej czeSci zmiana
wyroku i uchylenie punktu VI czesci dyspozytywnej wyroku oraz umorzenie postepowania w tej czeSci na podstawie
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

W zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. X a/o nalezy zgodzi¢ sie z zarzutem apelujacego, iz Sad I Instancji
w tres$ci wyroku w zakresie tego czynu zawarl sprzeczne rozstrzygniecia. W pkt. I czeSci dyspozytywnej wyroku M. B.
zostal uniewinniony od czynu opisanego w punkcie X z a/o, jednocze$nie w pkt. X czedci dyspozytywnej Sad I Instancji
zawarl rozstrzygniecie o skazaniu oskarzonego za ten sam czyn, w ramach ciagu przestepstw na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci.

W ocenie Sadu Odwolawczego powyzsza nieécislos¢ moze zosta¢ w sposob jednoznaczny rozstrzygnieta poprzez
interpretacje koncowego rozstrzygniecia Sadu I Instancji w przedmiocie kosztéw postepowania - z pkt. XVII wyroku. Z
tej czedci rozstrzygniecia wynika, ze w zakresie czynow opisanych w punktach V, X, XIX, i XX kosztami postepowania
obcigzono Skarb Panstwa. Powyzsze w powigzaniu z pkt. I wyroku (uniewinnieniem oskarzonego z czynu opisanego
w pkt. X a/o) wskazuje, ze zamiarem Sadu bylo uniewinnienie oskarzonego od tego czynu, a przytoczenie punktu
(X z a/o) przy skazaniu za inne czyny w ramach ciggu przestepstw nastgpilo omytkowo. Oznacza to, ze koniecznym
okazala sie zmiana w tym zakresie wyroku poprzez wyeliminowanie czynu opisanego w punkcie X a/o z punktu X

czesci dyspozytywnej wyroku.

Na marginesie rozwazan nalezy roOwniez zauwazy¢, ze w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. XI a/o
dotyczacego zdarzenia w nocy z 11 na 12 pazdziernika 2010 r. polegajacego na kradziezy z garazu polozonego na



posesji nr (...) w H. gm. J. r6znych przedmiotéw na szkode K. P., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. Sad Rejonowy nie zawar}
zadnego rozstrzygniecia w orzeczeniu, czego ponad wszelka watpliwo$¢é nie zmienia uzasadnienie Sadu I Instancji,
w ktérym organ ten staral sie potraktowaé¢ powyzsze uchybienie jako blad pisarski. Nalezy podkresli¢, ze w wyroku
Sadu I Instancji musi znalez¢ sie rozstrzygniecie o skazaniu, uniewinnieniu, warunkowym lub bezwarunkowym
umorzeniu postepowania w odniesieniu do kazdego z zarzuconych w akcie oskarzenia czynéw. W przypadku zatem,
gdy w orzeczeniu brak takiego wyraznego rozstrzygniecia, nalezy uznaé, ze sad w ogole nie rozwazal tej kwestii i
w konsekwencji mamy do czynienia z sytuacja rzeczywistego nierozstrzygniecia kwestii odpowiedzialno$ci karnej,
co do jednego z zarzuconych czynow. Powoduje to w konsekwencji niedopuszczalno$é zaskarzenia orzeczenia co
do takiego brakujacego rozstrzygniecia, gdyz nie ma tutaj substratu zaskarzenia. W takim tez przypadku, skoro
brak w tym zakresie rozstrzygniecia, nie dziala przeszkoda res iudicata, a wiec nalezy przeprowadzi¢ na nowo
postepowanie pierwszoinstancyjne i wyrokowaé w odniesieniu do takiego pierwotnie pominietego zarzutu ( Grajewski
Jan, Steinborn Slawomir, Komentarz aktualizowany do art. 425 kodeksu postepowania karnego, LEX 2014, teza 12,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 11 maja 2006 r., o sygn. II Aka 66/06, OSN Prok. I Pr. 2007, nr 9, poz. 35, LEX

203486).

Majac na uwadze powyzsze koniecznym stanie sie rozpoznanie sprawy oskarzonego M. B. w zakresie czynu XI z a/
o przed Sadem Rejonowym.

Przechodzac do ostatniego zarzutu skarzacego tj. razacej niewspohmiernos$ci orzeczonej w stosunku do oskarzonego
kary lacznej w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci - okazal sie on jedynie cze$ciowo zasadny. Obronca
oskarzonego wniosl o obnizenie kary lacznej do lat 2 pozbawienia wolnoéci i wymierzenie jej z dobrodziejstwem
warunkowego zawieszenia jej wykonania.

W ocenie Sadu Okregowego o ile zgodzi¢ sie nalezy z wnioskiem obroncy oskarzonego w zakresie obnizenia kary
lacznej wymierzonej oskarzonemu do 2 lat, to nie mozna podzieli¢ stanowiska autora apelacji dotyczacej wymierzenia
tej kary z warunkowym zawieszenia jej wykonania.

Zaczynajac od kwestii kary lacznej wymierzonej oskarzonemu (zakwestionowanej w caloéci) Sad Okregowy stwierdzil,
Ze racje ma apelujacy, iz miano razacej niewspotmierno$ci kary lacznej nosi kara w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

Z razaca niewspolmiernos$cia kary mamy do czynienia woéwczas, gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych
wplyw na jej wymiar mozna ustalié, ze zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej
instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw
wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. i dalszych. Tylko wtedy mozna uznaé, ze zarzut razacej niewspolmiernosci
kary jest uzasadniony, jesli z punktu widzenia nie tylko sprawcy, ale i og6lu spoleczenstwa, wymierzona kara jawi
sie jako niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszaca nadmierna dolegliwo$¢ (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 5 listopada 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT AKa 297/09 LEX nr 553884, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 28 lutego 2013 r. w sprawie o sygn. akt I AKa 21/13, LEX nr 1292670). Przy tym nie kazda réznica
w ocenie wymiaru kary moze uzasadnia¢ zarzut razacej niewspolmierno$ci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., ale
tylko taka, ktéra jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac.
Niewspoéhmierno$c¢ razaca to znaczna, ,bijaca w oczy” roznica miedzy kara wymierzona, a kara sprawiedliwg, zastuzona
(vide wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003 r., I AKa 163/03, OSA 2003/11/113).

Wskazac nalezy, ze skarzacy nie kwestionowal wysokoSci kar jednostkowych, a jedynie wymierzona w stosunku do
oskarzonego kare laczna, co w konsekwencji majac na uwadze wymierzenie przez Sad Okregowy nowej kary lacznej,
spowodowalo analize przestanek okres§lonych w art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k.iart. 91 § 2 k.k.

Granice kary pozbawienia wolno$ci, jaka moze byé orzeczona wyrokiem lacznym, zakre$la art. 86 §1 k.k. Kare
laczng wymierza sie w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do ich sumy, nie



przekraczajac jednakze 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo 15 lat pozbawienia wolnosci.
Podstawa wymierzenia kary lacznej sa kary orzeczone za poszczego6lne zbiegajace sie realnie przestepstwa.

Przy wymierzaniu kary lacznej znaczenie maja w szczegolnosci elementy sktadajace sie na zwiazek przedmiotowy i
podmiotowy zbiegajacych sie realnie przestepstw. Im zwiazek ten jest SciSlejszy, tym bardziej przewaza absorbowanie
poszczego6lnych kar, im luzniejszy - ich kumulacja, to jest sumowanie. Nie bierze sie za$ w ogdle pod uwage okolicznoéci
przyjetych za podstawe wymiaru kary za poszczegdlne przestepstwa.

W niniejszej sprawie mozliwe byto wymierzenie oskarzonemu kary lgcznej pozbawienia wolnoéci od 2 lat (najwyzsza z
kar wymierzonych w wyrokach podlegajacych laczeniu) do 5 lat i 1 miesiaca (suma kar wymierzonych za poszczegolne
przestepstwa w wyrokach podlegajacych laczeniu).

Wymierzajac kare laczna Sad zastosowal, zatem zasade pelnej absorpcji, wymierzajac oskarzonemu kare laczng w
wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci, majac rowniez dodatkowo na uwadze przedawnienie karalnosci czynu II z a/
o, za ktéry Sad Rejonowy wymierzyl kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, a ktére to orzeczenie zostato uchylone
przez Sad Odwolawczy.

W ocenie Sadu Okregowego ze wzgledu na zwiazek czasowy i miejscowy, jak rowniez bliska wiez podmiotowa i
przedmiotowa, mozliwym i celowym jest skorzystanie z zasady pelnej absorpcji.

Kara laczna w tym rozmiarze, w ocenie Sadu Okregowego, jako sprawiedliwa i czynigca zado§é wymogom, ktore
winna realizowaé spelni oczekiwane cele zapobiegawczo—wychowawcze, jak tez w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci
prawnej spoleczenstwa.

Przechodzac do kolejnej kwestii, a mianowicie nie skorzystania z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary
nalezy wskazaé, ze w stosunku do oskarzonego brak jest pozytywnej prognozy kryminologicznej, ktéra umozliwialaby
skorzystanie przez Sad z tej szczeg6lnej instytucji, czego nie zmienia ani podnoszona przez obronce oskarzonego
jednokrotna karalno$é oskarzonego (k. 273), jak i jego obnizona sprawno$¢ intelektualna w/w (k. 425-431).

Przestanki zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary okreéla art. 69 § 1 k.k., zgodnie z ktérym sad
moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary jesli jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a
w szczegolnoéci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Srodki probacyjne maja co do zasady na celu poddanie
probie sprawcy, ktérego czyn ma charakter incydentalny i co do ktérego mozna postawi¢ pozytywna prognoze
kryminologiczng. W ocenie Sadu Okregowego oskarzony jest osoba, ktéra nalezy izolowaé, bowiem tylko kara
bezwzgledna u$wiadomi w/w naganno$¢ szeregu czynow.

Wymierzenie oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie jest takze uzasadnione ze wzgledu
na cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie ma spelniaé. Dotychczasowe zachowanie oskarzonego wskazuje na jego
lekcewazacy stosunek do porzadku prawnego. Wobec braku pozytywnych przewidywan co do osoby oskarzonego
orzeczenie wobec oskarzonego kary 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest
nieracjonalne i niecelowe. Tylko kara bezwzgledna moze u§wiadomic oskarzonemu, ze popelnianie przestepstw niesie
za soba dolegliwe konsekwencje i tym samym spelnié wobec oskarzonego cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, stosownie do tre$¢ art. 437 § 1 k.p.k . Sad Okregowy zmienil orzeczenie Sadu
I Instancji w ten sposéb, ze rozwiazal orzeczona w punkcie XI czeéci dyspozytywnej wyroku kare laczng pozbawienia
wolno$ci, uchylil punkt XII czeéci dyspozytywnej wyroku (dotyczacy zaliczenia kary pozbawienia wolnoéci zwiazanego
z orzeczong w pkt XI kara laczng), uchylit punkt VI czeSci dyspozytywnej wyroku odnosnie czynu z punktu II a/o
i postepowanie w tej czeSci umorzyt (przedawnienie karalnosSci czynu). Koniecznym takze stalo sie wyeliminowanie
czynu opisanego w punkcie X a/o z punktu X cze$ci dyspozytywnej wyroku, wobec jego omytkowego wskazania w tym
miejscu, skoro oskarzony zostal co do tego czynu uniewinniony.



W konsekwencji Sad Odwolawczy polaczyt kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w punktach V, VII, VIII i IX, X
czesci dyspozytywnej wyroku i orzekl wobec oskarzonego kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto na mocy
art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 26 marca 2012 r. do dnia 27 marca 2012 r. przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci. W pozostalym zakresie utrzymal wyrok
W mocy.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu rozstrzygnieto na podstawie § 2 ust. 3, § 14 ust 2 pkt 4
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.2013.461 j.t.)

O oplacie za postepowanie przez sadem drugiej instancji orzeczono na podstawie art. 10 ust. 1 wzw. z art. 2 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983.49.223 j.t.), za$ o pozostalych kosztach
za postepowanie odwolawcze na podstawie art. 634 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.

Koszty procesu w kwocie 586,60 zlotych obejmuja kwote 516,60 zlotych z tytulu nie oplaconej przez strone pomocy
prawnej udzielonej z urzedu przez adwokata (art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k.), oplate z tytulu kosztéw poniesionych za
uzyskanie informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego (art. 618 § 1 pkt 10 k.p.k.) oraz z tytulu kosztow doreczen
wezwan i innych pism (art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k.). Oplata za karte karna zostala ustalona zgodnie z § 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 sierpnia 2003 r. w sprawie okre$lenia wysokoSci oplaty za wydanie informacji z
Krajowego Rejestru Karnego (Dz.U. 2003 151.1468). Oplata za kazda karte karng wynosi 50 zlotych. Jesli chodzi o
wskazane koszty doreczen, zostaly one naliczone w oparciu o § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym
(Dz.U. 2003.108.1026 z p6zn. zm.), stosownie do ktorego ryczatt za doreczenie wezwan i innych pism wynosi w kazdej
instancji w postepowaniu sagdowym po 20 zl, niezaleznie od liczby doreczonych pism.



