Sygn. akt VIII Ka 809/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 .
Sad Okregowy w Bialymstoku, VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Marzanna Chojnowska
Sedziowie SSO Dariusz Niezabitowski-spr.

del. SSR Beata Maria Wotosik

Protokolant Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Marka Zendziana

po rozpoznaniu w dniu 17.12.2013 T.

sprawy K. K.

oskarzonego z art. 207 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz pelnomocnika oskarzycieli positkowych
od wyroku Sgdu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 13 sierpnia 2013 r. sygn. akt XV K 245/13

I. Zaskarzony wyrok zmienia w pkt III w ten sposob, ze zasadza od oskarzonego réwniez na rzecz oskarzycielki
positkowej A. K. kwote 600 (szeSéset) zlotych - tytutem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika
w postepowaniu przed Sadem I instancji.

II. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, przy czym apelacje obroncy oskarzonego uznaje za
oczywiécie bezzasadna.

ITI. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielek positkowych B. K. (1) i A. K. kwoty po 420 (czterysta dwadziescia)
zlotych tytulem zwrotu kosztow pelnomocnika z wyboru w postepowaniu odwolawczym.

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. M. kwote 516,60 zlotych (piecset szesnascie zlotych 60/100, w tym
wliczona kwota 96,60—dziewiecdziesiat szes¢ zlotych 60/100 groszy-zlotych tytulem podatku VAT — stawka 23 %)
jako wynagrodzenie za obrone oskarzonego przed Sadem II-instancji §wiadczona w sprawie z urzedu.

V. Zwalnia oskarzonego oraz oskarzycielki positkowe od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. K. zostal oskarzony o to ze:

w okresie od lutego 2009 r. do 16 pazdziernika 2012 r. i od 23 grudnia 2012 r. do 17 stycznia 2013 r. w B. przy ul. (...)
znecal sie psychicznie i fizycznie nad zona B. K. (1) i corka A. K. lat 17, w ten spos6b, ze wszczynal awantury domowe
podczas ktorych wyzywal je slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ponizal, krytykowal swoim zachowaniem
zmuszal do opuszczenia mieszkania, zaklocal spokdj nocny, zonie grozit pobiciem i pozbawieniem zycia, zabranial jej
korzystania ze sprzetow wyposazenia mieszkania, popychat je, szarpal, ciagal za ubranie, zone dusil za szyje



Y. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2013 roku w sprawie o sygn. XV K 245/13 uznal oskarzonego
za winnego tego, ze w okresie od lutego 2009 r. do 16 pazdziernika 2012 r. i od 23 grudnia 2012 r. do 17 stycznia 2013
r. w B. przy ul. (...), bedac pod wplywem alkoholu znecat sie psychicznie i fizycznie nad zong B. K. (1) w ten sposéb,
ze wszczynal awantury domowe, podczas ktérych wyzywal ja stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ponizal,
zmuszal do opuszczenia mieszkania, zaklocal spokdj nocny, grozil pobiciem i pozbawieniem zycia, popychalja, szarpal,
ciaggal za ubranie, dusil, zas w stosunku do corki A. K. kierowal stowa wulgarne, szarpat ja za ubranie, popychal, .
czynu art. 207 § 1 kkizatonamocy art. 207 § 1 kk skazal go na kare 1 jednego) roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, art. 73 § 1 kk, art. 72 § 1 pkt 5 kk
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil oskarzonemu tytutem
proby na okres lat 3 (trzech), oddajqgc go pod dozoér kuratora i zobowiqzujgce do powstrzymania sie
od naduzywania alkoholu.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej B. K. (1) kwote 600,00 (szeécset) zlotych tytulem zwrotu
poniesionych kosztow zastepstwa procesowego.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. M. kwote 780,00 (siedemset osiemdziesiat)
zlotych oraz kwote 179,40 (stu siedemdziesieciu dziewieciu 40/100) zlotych — VAT-u lgcznie tytulem wynagrodzenia
za obrone z urzedu oskarzonego.

Zwolnit oskarzonego od ponoszenia oplaty oraz pozostalych kosztéw sgdowych w sprawie.

Orzeczenie w caloSci na korzy$c¢ oskarzonego zaskarzyl jego obronca. W oparciu o przepis art. 438 pkt 2 i 3 kpk zarzucit
wyrokowi :

- obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 4, 410 i 424 § 1 pkt 1 kpk, ktéra polegala na oparciu orzeczenia
o winie oskarzonego na dowodach obcigzajacych (fragmentach zeznan $wiadkow) i pominieciu faktdéw i dowodéw
korzystnych dla oskarzonego, bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony bedac
pod wplywem alkoholu znecal sie psychicznie i fizycznie nad Zona B. K. (1) w ten sposob, ze wszczynal awantury
domowe, podczas ktorych wyzywal ja stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ponizal, zmuszat do opuszczenia
mieszkania, zaklocal spokoj nocny, grozil pobiciem i pozbawieniem zZycia, popychal ja, szarpal, ciagal za ubranie,
dusil, za$ w stosunku do corki A. K. kierowal slowa wulgarne, szarpal ja za ubranie, popychal pomimo, iz brak bylo
bezspornych, nie budzacych watpliwo$ci dowodow potwierdzajacych tak przyjety stan rzeczy,

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczen zawartych w pkt II i III na niekorzy$¢ K. K. zaskarzyt pelnomocnik
oskarzycielek positkowych B. K. (1) i A. K.. Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego zarzucil :

- obraze przepisOw prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 72 § 1 pkt 7b kk, poprzez brak orzeczenia
w przedmiocie obowigzku opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonymi w sytuacji, gdy zachodzi
konieczno$é zapewnienia bezpieczenstwa pokrzywdzonym, co potwierdzit Sad Rejonowy w dniu 10.05.2013 r stosujac
tytulem $rodka zapobiegawczego wobec oskarzonego nakaz opuszczenia lokalu mieszkalnego zajmowanego wspoélnie
z pokrzywdzonymi na okres 3 miesiecy, a nastepnie ponownie orzekl o koniecznosci dalszego stosowania tego Srodka;
nadto przepisu art. 70 § 1 pkt 1 kk poprzez wyznaczenie zbyt krotkiego okresu proby w sytuacji, gdy stopien pewnoéci
prognozy kryminologicznej wskazuje na konieczno$c¢ orzeczenia okresu dluzszego,



- obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 424 § 2 kpk poprzez nie przytoczenie okolicznoéci uzasadniajacych
brak orzeczenia obowiazku opuszczenia lokalu zajmowanego wspoélnie z pokrzywdzonymi, mimo, iz skarzacy ztozyl
stosowny wniosek w tym zakresie, a powyzszy §rodek zabezpieczajacy (!) byl stosowany na etapie postepowania
przez Sadem I instancji, co uniemozliwia kontrole instancyjng ; nadto przepisu art. 627 kpk w zw. z § 14 ust 7
i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dn. 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, poprzez nie
zasgdzenie od oskarzonego na rzecz drugiej oskarzycielki positkowej tj. A. K. zwrotu poniesionych kosztéw zastepstwa
procesowego,

W oparciu o podniesione zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez nalozenie na oskarzonego
obowiazku, o jakim mowa w art. 72 § 1pkt 1b kk, okreslenie okresu warunkowego zawieszenia wykonania kary
na czas wynoszacy 5 lat, zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej A. K. poniesionych kosztow
zastepstwa procesowego za pierwsza instancje oraz na rzecz obydwu oskarzycielek positkowych wydatkow z tego tytulu
za postepowanie odwotawcze wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepwje :

Generalnie stwierdzi¢ nalezy, iz apelacja obroncy oskarzonego, jako dalej idaca bowiem domagajaca sie uniewinnienia
oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, na uwzglednienie nie zastuguje. Nie sposdb bowiem zaakceptowac
zadnego z dwoch zawartych w niej zarzutéw. Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad Rejonowy orzekajac w sprawie nie
dopuscil sie sugerowanych uchybien, a rozstrzygniecie wolne jest od bledow, tak z zakresie ustalen faktycznych jak
i obrazy wskazanych przepiséw postepowania. Rozstrzygajac o sprawstwie i winie oskarzonego K. K. Sad I instancji,
wbrew sugestiom apelujacego wzial pod uwage caloksztalt zgromadzonych i ujawnionych w sposéb prawidlowy
dowodow, za$§ wywiedzione na podstawie ich szczegblowej analizy wnioski koncowe w sposéb wyczerpujacy i
jednoznaczny uzasadnil wskazujac, dlaczego odmoéwil wiary stosunkowo lakonicznym wyjaénieniom oskarzonego,
a rownoczeénie przyjal za miarodajna relacje obydwu pokrzywdzonych, ktéra z kolei znajduje potwierdzenie w
pozostalych dowodach osobowych w postaci m. in. zeznan §wiadkéw w osobach D. L., D. J., H. P., A. S. czy choéby M.
Z. (dzielnicowy). Réwniez zgromadzone pozostale dowody pozaosobowe, takie jak w szczegolno$ci odpisy notatek z
interwencji, dokumentacja z (...)u, czy wreszcie materialy z akt spraw V Alk 150/09 i V RNs 578/09, nie pozostawiaja
watpliwo$ci co do nagannej postawy oskarzonego wobec obydwu pokrzywdzonych. Co istotne owa ocena wg Sadu
Odwolawczego absolutnie nie nosi cech wybiorczosSci, a podstawa wydania zaskarzonego rozstrzygniecia stala sie
analiza wszystkich istotnych z punktu widzenia stawianego zarzutu okolicznoSci, réwniez tych korzystnych dla osoby
oskarzonego.

Zuwagi jednakze na tre$¢ wydanego wyroku, brzmienie art. 457 § 2 kpk oraz brak stosownego wniosku obroncy, dalsza
cze$t szczegdlowych rozwazan niniejszego uzasadnienia skoncentruje sie na skardze odwolawczej pelnomocnika
oskarzycielek positkowych.

Przechodzac do oceny tejze apelacji, stwierdzi¢ generalnie nalezy, iz nie zaslugiwala ona na podzielenie w zakresie
zarzutow poddajacych w watpliwo§é merytoryczna shusznoéé zaskarzonego orzeczenia, zar6wno w czesci odnoszacej
sie do braku rozstrzygniecia, o jakim mowa w art. 72 § 1 pkt 7b Kk, jak i wyznaczeniu zbyt krotkiego wg skarzacego
okresu proby. Jedynie sygnalizowane przez pelnomocnika naruszenie prawa procesowego w postaci normy art. 627
kpk, zwiazane z nieprawidlowym okre$leniem przez Sad I instancji, zasadzonych na rzecz oskarzycielek positkowych
kosztow zastepstwa procesowego za I instancje, nalezalo uznac za trafne.

Skarzacy w pierwszej kolejnoéci jednak powolujac sie na zarzut obrazy prawa materialnego, zakwestionowatl
prawidlowos$¢ ustalen Sadu Rejonowego w zakresie, w jakim po pierwsze przyjeto, iz czyn przypisany oskarzonemu
nie wymaga natozenia na niego w okresie proby obowiazku, o jakim mowa w art. 72 § 1 pkt 7b kk oraz po wtoére
ustalono, iz charakter popelionego przestepstwa czyni wystarczajacym oznaczenie okresu proby na poziomie lat 3.
Zdaniem apelujacego za koniecznoScia siegniecia po pierwsze z w/w rozstrzygnieé, przemawia okoliczno$¢ stosowania
wobec oskarzonego w dotychczasowym postepowaniu zaréwno przez Sad I instancji, jak i Sad Okregowy $rodka



zapobiegawczego w postaci nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonymi, zas za wydluzeniem
okresu warunkowego zawieszenia wykonania kary, niski stopiefi pewno$ci tzw. prognozy kryminologiczne;j.

Generalnie wskaza¢ wypada, iz nie tylko powolane przez obronce w tych kwestiach argumenty merytoryczne
sq pozbawione stuszno$ci, ale przede wszystkim za calkowicie nietrafne wedlug Sadu Okregowego nalezy uznac
brzmienie sformulowanego zarzutu odwolawczego z art. 438 pkt 1 kpk. Z obraza prawa materialnego mamy
bowiem do czynienia jedynie w sytuacji, gdy Sad bedac zobligowany do zastosowania przepisu prawa materialnego,
takiego obowiagzku zaniecha. Ocena za$, czy w niniejszej sprawie zachodzi przypadek uzasadniajacy orzeczenie w
okresie proby wobec oskarzonego konkretnego obowiazku z art. 72 § 1 kk, jak tez decyzja w kwestii okre§lenia
wymiaru tzw. okresu proby wskazanego norma art. 70 § 1 kk, nalezy jedynie do uprawnien, a nie obowigzku Sadu,
tym samym ewentualne zastosowanie wskazanych przepiséw ma jedynie charakter fakultatywny. Niezastosowanie
zatem okreSlonego przepisu moze stanowi¢ obraze prawa materialnego jedynie wtedy, gdy jego zastosowanie jest
obowigzkowe ( vide wyrok SN z 4.10.2007 roku sygn. V KK 173/07, Prok. i Pr. 2008/1/23 ).

Tak wiec wedlug Sadu Okregowego, kwestie zaro6wno stusznosci braku w zaskarzonym wyroku decyzji o nalozeniu na
oskarzonego obowigzku z art. 72 § 1 pkt 7b KKk, jak i ustalenia okresu warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary na 3 lata, nalezy raczej ocenia¢ w ramach zarzutu razacej niewspotmiernoéci kary.

Analize zaskarzonego orzeczenia, w kontekécie sformulowanego przez skarzgcego zarzutu naruszenia normy art.
72 § 1 pkt 7b kk, rozpoczac¢ nalezy jednak od kilku uwag natury ogdblnej, zdaniem bowiem Sadu Okregowego
sformulowanie samego wniosku apelacyjnego, postulujace konieczno$¢ uzupelienia orzeczenia o rozstrzygniecie w
postaci zobowiazania oskarzonego do opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonymi, w zestawieniu
ze wskazanym w uzasadnieniu skargi apelacyjnej argumentem takowa potrzebe majacym uzasadniaé (stosowany
dotychczas wobec oskarzonego §rodek zapobiegawczy z art. 275a kpk), determinuje konstatacje, iz skarzacy nie do
konica rozumie istote regulacji zawartej w pierwszym z w/w przepisdéw oraz wzajemny stosunek do siebie owych dwoch
norm.

O ile z pozoru powdd wprowadzenia regulacji zawartych zar6wno w art. 72 § 1 pkt 7b kki art. 275a kpk jest generalnie
tozsamy tj. potrzeba ochrony osoby pokrzywdzonego przed sprawca i przeciwdzialanie kontynuowaniu przez niego
przestepczego procederu, to jednak juz ustawowe przestanki ich stosowania oraz cel, jaki maja spelnia¢ sa nieco
odmienne.

Przede wszystkim pierwszy z nich stanowi tzw. obowigzek probacyjny, ktéry moze byé¢ orzeczony w okresie proby
wobec sprawcy, skazanego na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania.

Drugi za$ to nic innego, jak Srodek zapobiegawczy, w odniesieniu do ktoérego maja zastosowanie ogdlne przepisy
okreslajace zasady jego stosowania (art. 249-256 kpk) oraz w odpowiednim zakresie przepisy szczegdlne dotyczace
orzekania pozostalych Srodkéw zapobiegawczych — art. 257 kpk i nn. Przeslanki szczeg6lne stosowania Srodka
zapobiegawczego z art. 275 a kpk, wprowadzonego ustawg z dnia 10.06.2010 roku o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu
przemocy w rodzinie oraz niektoérych innych ustaw, to zatem wysokie prawdopodobienstwo popelnienia przez
oskarzonego (podejrzanego) przestepstwa z uzyciem przemocy, i to na szkode osoby wspolnie zamieszkujacej z
oskarzonym oraz zaistnienie uzasadnionej obawy, ze oskarzony ponownie popeni przestepstwo z uzyciem przemocy
wobec tej samej osoby, o czym $wiadczy¢ moze to, ze grozil popelnieniem takiego przestepstwa. Tak zatem
zasadniczym celem owego Srodka, bedacego tak naprawde odpowiednikiem tymczasowego aresztowania orzekanego
w oparciu o przestanke szczegélng z art. 258 § 3 kpk, jest przede wszystkim zabezpieczenie prawidlowego toku
postepowania toczacego sie przeciwko sprawcy wystepku z uzyciem przemocy na szkode osob najblizszych. Co istotne
- w odrdznieniu od $rodka probacyjnego, ktory jest generalnie orzekany na caly okres proby wyznaczony przez Sad —
ustawa w § 4 art. 275a kpk przewiduje terminowos$¢ stosowania tego §rodka zapobiegawczego — do trzech miesiecy,
co nie wyklucza nie tylko jego stosowania przez okres krotszy niz 3 miesigce, lecz takze jego przedluzenia, nawet
kilkukrotnego do trzech miesiecy. Opuszczenie lokalu przez oskarzonego moze trwaé przez caly okres stosowania
Srodka z art. 275a Kk, czyli najdtuzej do rozpoczecia wykonywania kary (art. 249 § 4 kpk).



Tymczasem przepisy art. 72 § 1 pkt 7a i 7b kk (tzw. obowiazki probacyjne zwigzane z poddaniem sprawcy probie)
zostaly zmienione badZ wprowadzone moca ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie.
Przedmiotowy akt prawny w art. 11a wprowadzil mozliwo$¢ zobowigzania przez Sad czlonka rodziny do opuszczenia
mieszkania, jezeli ten wspoélnie zajmujac mieszkanie, swoim zachowaniem polegajacym na stosowaniu przemocy w
rodzinie. czyni wspdlne zamieszkiwanie szczegolnie uciazliwym. Nadto w art. 15 tejze ustawy znowelizowano $rodek
probacyjny okre$lony w art. 72 § 1 pkt 7a, polegajacy na obowigzku powstrzymywania sie od kontaktowania sie z
pokrzywdzonym lub innymi osobami w sposéb okreslony oraz dodano do katalogu $§rodkéw z art. 72 § 1 kk obowiazek
polegajacy na opuszczeniu przez sprawce lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonym (art. 72 § 1 pkt 7b kk).
Gléwnym celem owych zmian stala sie bezsprzecznie potrzeba zwiekszenia skutecznos$ci przeciwdzialania przemocy
w rodzinie, w tym ochrona ofiar przed dalszym pokrzywdzeniem i pomoc sprawcy w zmianie jego postawy.

Nalezy jednak pamieta¢, iz obydwie w/w wskazane regulacje cho¢ maja na pozér ten sam cel, ochrone
pokrzywdzonego, to jednak reguluja dwie nieco odmienne sytuacje w zakresie relacji sprawca - ofiara. Znowelizowany
przez ustawe obowiazek z art. 72 § 1 pkt 7a kk polega na zobowigzaniu skazanego przez Sad do powstrzymywania sie
od kontaktowania z pokrzywdzonym, przy czym spos6b wykonywania tego obowiazku musi by¢ okreslony przez Sad
juz zistoty owego przepisu (dozoér kuratorski, kontrola policyjna). Obowiazek powstrzymywania sie od kontaktowania
z pokrzywdzonym lub okre§lonymi osobami oznacza zatem, iz oskarzony nie moze nawigzywac i utrzymywaé wiezi z
osobami wskazanymi przez Sad i w spos6b okreslony przez ten organ, co ma przede wszystkim zapobiec kontynuacji
dalszego znecania sie nad osobg pokrzywdzona.

Wprowadzenie natomiast orzeczenia obowiazku opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonym (art.
72 § 1 pkt 7b kk), de facto majace na celu odseparowanie sprawcy od ofiary, jakkolwiek réwniez generalnie ma
przeciwdziala¢ dalszemu znecaniu sie zjego strony, to jednak ma na celu przede wszystkim wyeliminowanie warunkow
umozliwiajacych sprawcy dopuszczenie sie ponownie przestepstwa wobec ofiary, jak tez ochrone tej ostatniej przed
doznawaniem negatywnych przezy¢ zwigzanych z codziennym kontaktem z oskarzonym. Tym nie mniej jednak
orzekajac obowiazek, o jakim mowa w art. 72 § 1 pkt 7b kk, Sad niejako ogranicza takiemu sprawcy prawo wlasnosci
w zakresie choc¢by posiadania i uzywania lokalu, chociaz nie zostaja naruszone zwiazane z prawem wlasno$ci jego
uprawnienia do pobierania pozytkéw i rozporzadzania takim lokalem (art. 140 kc).

Oceniajac postulat skarzacego w zakresie sugerowanej koniecznoSci uzupelienia wyroku o owo rozstrzygniecie,
nalezy sobie przede wszystkim odpowiedzie¢ na pytanie, czy wyrok Sadu I instancji w obecnym ksztalcie zapewnia
pokrzywdzonym dostateczna ochrone przed oskarzonym, a zwlaszcza czy skutecznie zapobiega ewentualnej ponownej
przemocy z jego strony, a zatem czy orzeczone w nim $rodki w postaci dozoru kuratora oraz obowigzku
powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu, sa wystarczajace do skutecznej kontroli nad osoba K. K.. W ocenie
Sadu Odwolawczego na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzieé twierdzaco z kilku zasadniczych powodéow.

Po pierwsze hipotetyczna obawa ofiary przed osoba sprawcy, sama przez sie nie ustanie z chwila jego ,eksmitowania”
ze wspolnie zajmowanego lokalu, ktore to jedynie ograniczy w pewien sposéb styczno$é sprawcy z pokrzywdzonymi.

Po wtore pierwotna i gtdbwna przyczynag nagannej postawy oskarzonego wobec pokrzywdzonych jest naduzywany przez
niego alkohol, od ktérego jest on bezsprzecznie uzalezniony. Tak wiec to nie odizolowanie go od pokrzywdzonych
poprzez nakazanie opuszczenia mieszkania (nota bene wchodzgcego w sklad majatku odrebnego sprawcy), ale przede
wszystkim sklonienie do zaprzestania picia, badZ podjecia leczenia lub stosownej terapii, bedzie skuteczniejszym
sposobem na zmiane postawy oskarzonego wobec malzonki i corki. Temu wlasnie celowi bedzie stuzyé zawarty w pkt
IT sentencji wyroku Srodek probacyjny z art. 72 § 1 pkt 5 kk. To wla$nie konsekwencje zwigzane z jego ewentualnym
nieprzestrzeganiem rodzi¢ moga skutek, o jakim mowa w art. 75 § 2 kk w postaci zarzadzenia wykonania kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszonej. W sytuacji natomiast dalszej agresji ze strony oskarzonego wobec
pokrzywdzonych, decyzja Sadu w tym przedmiocie jest wrecz obligatoryjna (art. 75 § 1a kk).

Po trzecie wreszcie nie mozna zapominaé o treéci art. 74 § 2 kk, ktéry umozliwia Sadowi wykonujacemu orzeczenie
z urzedu, badz z inicjatywy kuratora (art. 173 § 2 pkt 5 kkw) w calym okresie proby rozszerzanie, zmiane badz



ustanawianie dodatkowych obowigzkéw probacyjnych, o jakich mowa w art. 72 § 1 pkt 3-8 kk. Tak wiec nie
tyle jakiekolwiek ponowne naganne dzialanie oskarzonego wobec pokrzywdzonych, ale juz cho¢by samo dalsze
naduzywanie alkoholu, moze sta¢ sie podstawa jego osadzenia w zakladzie karnym celem odbycia orzeczonej kary.

Przekladajgc powyzsze kwestie na grunt przedmiotowej sprawy, uznac¢ nalezy, ze postulowane przez skarzacego
rozstrzygniecie w postaci orzeczenia $rodka z art. 72 § 1 pkt 7b kk byloby obecnie niecelowe, a co najmniej
zdecydowanie przedwczesne. Nalezy bowiem wyraznie zaakcentowaé, ze w sytuacji gdy oskarzony w wyznaczonym
3-letnim okresie proby nie zmieni swojej postawy i nadal bedzie prezentowal bezkrytyczny stosunek do alkoholu,
od ktorego jest uzalezniony, to pokrzywdzone za posrednictwem sprawujacego nad nim dozér kuratora, majg
wystarczajace mechanizmy, ktore pozwola, badz na jego skuteczne dyscyplinowanie, badzZ przynajmniej na czasowe
odizolowanie go w placéwce penitencjarne;j.

W opinii Sadu Odwolawczego takze okreslony stosownie do art. 70 § 1 pkt 1 kk na trzy lata okres proby, w polaczeniu
z obowigzkiem, ktéry ma wykonywac oskarzony, wbrew twierdzeniom skarzacego jest wystarczajacy do tego, aby moc
ewentualnie zweryfikowa¢ pozytywna prognoze kryminologiczng przyjeta w stosunku do jego osoby.

Skoro zatem brak rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego o zobowigzaniu sprawcy do opuszczenia zajmowanego wspolnie z
pokrzywdzonymi lokalu, w realiach niniejszej sprawy zostat oceniony jako trafny (o czym szerzej wyzej), z oczywistych
wzgledoéw nie moglo by¢ mowy o konieczno$ci wydania przez Sad I instancji rozstrzygniecia w oparciu o art. 72 § 1
pkt 7b kk, nie moze by¢ tym samym mowy o sugerowanej przez skarzacego obrazie prawa materialnego w postaci
tegoz przepisu.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz w sprawie brak bylo podstaw do uznania, jak chce skarzacy, ze Sad I Instancji
dopuécit sie sugerowanego w apelacji uchybienia z art. 438 pkt 1 kpk, ktére co wskazano juz na wstepie, w swej istocie
moglo by¢ analizowane wylacznie przez pryzmat przestanki razacej niewspdlmiernoséci kary.

Odnoszac sie z kolei do twierdzen pelnomocnika w kwestii naruszenia wskazanych w skardze odwolawczej przepiséw
postepowania to, jakkolwiek w istocie Sagd Rejonowy w pisemnych motywach orzeczenia w zaden sposob nie
analizowal powodow i przyczyn braku orzeczenia wyzej analizowanego $§rodka probacyjnego, to jednak uchybienie
owo, cho¢ stanowigce naruszenie art. 424 § 2 kpk, wg Sadu Okregowego nie mialo wplywu na merytoryczna trafnoéc
skarzonego wyroku, a zatem w zaden spos6b nie uniemozliwialo kontroli odwolawczej rozstrzygniecia.

W nawigzaniu natomiast do ostatniego ze stawianych w apelacji zarzutéw, a mianowicie naruszenia regulacji
zawartych w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie, to wypada przyznaé racje skarzacemu.

Na mocy udzielonego mu w dniu 2.04.2013 roku pelnomocnictwa reprezentowal on w niniejszej sprawie obydwie
pokrzywdzone tj. B. K. (1) oraz A. K. (k.162). Z uwagi na tre$¢ zaskarzonego wyroku oraz stosowny wniosek
zlozony na etapie tzw. glosow koncowych stron (k.393), pokrzywdzonym wystepujacym w sprawie w charakterze
oskarzycielek positkowych przystugiwal zwrot kosztoéw zastepstwa procesowego, zwiazanych z reprezentowaniem ich
w postepowaniu przed Sadem I instancji.

Artykut 627 kpk statuuje ogolng zasade w Swietle, ktérej od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego Sad
zasgdza wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego. Zar6wno B. K. (2), jak i A. K. wystepowaly w niniejszym procesie
w takowym charakterze, a ich interesy reprezentowal ustanowiony pelnomocnik (skarzacy). Tak zatem w sytuacji
przyjecia winy oskarzonego oraz skazania go za zarzucany mu czyn, Sad byl zobligowany orzec zwrot takowych kosztéw
od sprawcy, co tez uczynil lecz jedynie na rzecz jednej z pokrzywdzonych (B. K. (1)). Tymczasem przepis § 17 cyt.
wyzej rozporzadzenia z dnia 28.09.2002 roku, nie pozostawia watpliwosci co do tego, iz zwrot kosztow zwigzanych z
reprezentowaniem kilku osob przystuguje na rzecz kazdej z tych oséb.

Jako, ze oskarzycielki positkowe na date wyrokowania nie przedlozyly stosownego spisu wydatkéw poniesionych
w zwiazku z ustanowieniem pelnomocnika, podstawe przyznania im ich zwrotu stanowily przepisy Rozporzadzenia



z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Te za$, jakkolwiek w art. 2 ust 1 statuuja mozliwo$¢ ingerencji Sadu
w wysoko$¢ przyznawanej kwoty, to jednak precyzuja jej granice, z jednej strony stawkami minimalnymi wskazanymi
w rozdziale 4, z drugiej za$ szeSciokrotnoScia stawki minimalne;j.

Analizujac akta stwierdzi¢ nalezy, iz ustanowiony przez B. i A. K. pelnomocnik wstapil do sprawy juz na etapie
postepowania sagdowego i uczestniczyl w nim czynnie, poczynajac od rozprawy, ktéra odbyla sie w dniu 17.04.2013
roku. Bral on osobisty udzial ponadto w trzech kolejnych terminach rozpraw (j. 6.05., 5.06. i 9.08.2013 roku),
przy czym dwie ostatnie toczyly sie juz po zmianie trybu postepowania na zwyczajny. Zgodnie z § 14 ust 2 pkt 1
rozporzadzenia z racji rozpoczecia postepowania przez Sadem I instancji w trybie uproszczonym, stawka podstawowa
(minimalna) za pierwszy termin rozprawy wyniosla 360 zlotych. Stosownie do tresSci § 16 w/w rozporzadzenia,
za kazdy z kolejnych terminéw, przystluguje zatem nalezno$¢ w wysokoSci 20 % stawki minimalnej, przy czym za
rozprawe w dniu 6.05.2013 roku liczona od kwoty 360 zlotych, za$ za pozostale dwa terminy, z uwagi na zmiane
trybu postepowania od kwoty 420 zlotych. Skoro zatem Sad Rejonowy w zaskarzonym orzeczeniu skazal oskarzonego
K. K. za dotyczacy oskarzycielki positkowe czyn, w Swietle zapiséw przedmiotowego rozporzadzenia przystugiwal im
obydwu zwrot wydatkow w caloSci tj. w kwotach po 600 zlotych.

Koszty zwigzane bowiem z udzialem kazdego z oskarzycieli positkowych w sprawie, mimo ze reprezentowal ich jeden
wspolny pelnomocnik, winny by¢ rozliczane oddzielnie dla kazdego z pokrzywdzonych, majac na wzgledzie wynik

sprawy.

Majac zatem na uwadze catoksztalt przedstawionych wyzej rozwazan, Sad Okregowy dokonal zmiany zaskarzonego
wyroku jedynie w odniesieniu do zawartego w pkt III jego sentencji, orzeczenia o zwrocie wydatkéw zwigzanych
z ustanowieniem pelnomocnika w postepowaniu przed Sadem I instancji, ustalajgc iz przystlugiwaly one rowniez
pokrzywdzonej A. K. i zasgdzajac je w kwocie 600 zlotych od oskarzonego.

W pozostalym natomiast zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. K. utrzymano w mocy, uznajac apelacje
oskarzonego za bezzasadna w stopniu oczywistym.

O kosztach zastepstwa procesowego oskarzycielek positkowych B. K. (1) i A. K. w postepowaniu odwolawczym,
rozstrzygnieto w mysl art. 627 kpk, zasadzajac je od oskarzonego w wysokoSci okre§lonej w § 14 ust 2 pkt 4 w/w
rozporzadzenia tj. wedlug norm przepisanych.

Krotkiego odniesienia Sadu Odwolawczego wymaga wniosek skarzacego, zloZzony przez niego w toku rozprawy
odwolawczej (k.492v), w ktéorym to modyfikujac pierwotne zadanie domagal sie on zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego na rzecz obu oskarzycielek positkowych (réwniez za I instancje) w kwotach wynikajacych z
przedlozonych przez niego paragonéw (k.491). Wniosek 6w nie podlegal uwzglednieniu z kilku zasadniczych przyczyn.

Po pierwsze przedlozone wydruki z kasy fiskalnej w zaden spos6b nie moga by¢ uznane za dowdd potwierdzajacy
podniesiong okoliczno$é tj. rzeczywiste poniesienie przez pokrzywdzone B. i A. K. wskazanych w nich kwot. Oba
paragony z kasy fiskalnej potwierdzaja bowiem jedynie dokonanie transakcji ksiegowej tj. rozchodu kwot odpowiednio
2500 i 1300 zlotych tytulem ustugi prawniczej, nie precyzujac przy tym ani charakteru owej ustugi, a zwlaszcza tego,
kto owych wplat mial dokonac¢.

Po wtore nawet hipotetycznie przyjmujac, iz pierwsza z wymienionych wplat (2500 zlotych) zwazywszy jej date, ktora
pokrywa sie z dniem udzielenia skarzacemu pelnomocnictwa przez obydwie pokrzywdzone tj. 2.04.2013 roku, mogta
zostac rzeczywiScie przez nie uiszczona, to nalezy zada¢ sobie pytanie, dlaczego okoliczno$é owa nie znalazla swego
odzwierciedlenia ani w treSci ustnego zadania zgloszonego przed Sadem I instancji po zamknieciu przewodu sadowego
w dniu 9.08.2013 roku, ani nawet w treSci samej pisemnej apelacji (k.450), gdzie skarzacy wyraznie domagal sie
przyznania zwrotu kosztow za pierwsza instancje wedlug norm przepisanych.




Po trzecie tozsame uwagi nalezy poczyni¢ w odniesieniu do drugiego z paragonow, wystawionego na kwote 1300
zlotych. Tutaj rowniez data jego wydania tj. 9.09.2013 roku moglaby sugerowac, iz moze on by¢ zwiazany z czynnoécia
sporzadzenia przez skarzacego pisemnej apelacji w sprawie (k.449), tyle tylko, ze takowej konstatacji przeczy wprost
tre$¢ samego zadania, zawartego w skardze odwolawczej, gdzie jej autor wyraznie domaga sie przyznania na rzecz
oskarzycielek positkowych kosztow zastepstwa procesowego za I instancje, jednakze nie faktycznie poniesionych, lecz
wedlug norm przepisanych.

W Swietle zatem powyzszych okoliczno$ci, zwazywszy dodatkowo fakt, iz powyzsze dokumenty (paragony)
zostaly przedlozone przez skarzacego dopiero po uplywie ponad oémiu oraz trzech miesiecy od czynnosci, ktore
rzekomo dokumentuja, Sad Okregowy uznal, ze nie mogly one skutkowa¢ uwzglednieniem zadania pelnomocnika
oskarzycielek positkowych. Tym samym koszty zwigzane z ustanowieniem pelnomocnika przez obydwie oskarzycielki
positkowe zostaly obliczone i zasadzone stosownie do art. 627 kpk od oskarzonego, zaréwno za postepowanie
pierwszoinstancyjne, jak i postepowanie odwolawcze wedlug norm przepisanych tj zgodnie z zasadami wynikajacymi
z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nt 163,

poz. 1348).
O kosztach obrony oskarzonego z urzedu orzeczono na mocy § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 w/w rozporzadzenia.

O kosztach sgdowych za postepowanie odwolawcze rozstrzygnieto na mocy art. 633 § 1 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk,
zwalniajgc oskarzonego oraz obie oskarzycielki positkowe od obowigzku ich ponoszenia.



