Sygn. akt VIII Ka 801/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marek Wasiluk

Protokolant: Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Marka Zendziana

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2013 roku

sprawy A. T. oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 28 maja 2013 roku, sygn. akt ITI K 367/13;

1. Wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten sposob, ze orzeczony Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych (pkt IV czeéci dyspozytywnej) lagodzi do 1 (jednego) roku.

2. W pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej czeéci utrzymuje w mocy.
3. Zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i obcigza nimi Skarb Panstwa.
A.T. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 14.04.2013 r. w miejscowosci (...)ul. (...)kierowat w ruchu ladowym samochodem osobowym marki (...)o nr.
rej. (...)znajdujac sie w stanie nietrzezwosci t.j. majac I -0,81 mg/dm 3, II- 0,82 mg/dm 3, alkoholu w wydychanym
powietrzu tj. o czyn z art. 178 a § 1 kk.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 28 maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt. III K 367/13 oskarzonego A. T.
uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 178 a § 1 k.k. skazal go na kare 6 (sze$ciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata.

Na mocy art. 71 § 1 kk. orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysokoSci 60 (sze$cdziesieciu) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 10 (dziesieciu) zlotych.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat.

Na mocy art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego w pkt. IV érodka karnego zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 14.04.2013 roku.



Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (stu osiemdziesieciu) ztotych tytutem oplaty oraz obcigzyt
go kosztami procesu w kwocie 90 (dziewiecdziesieciu) ztotych.

Na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k. iart. 444 k.p.k. apelacje od powyzszego orzeczenia na korzy$c¢ oskarzonego w czesci
w zakresie punktu IV wniost obronica oskarzonego.

W oparciu o przepis art. 438 pkt 4 k.p.k., orzeczeniu zarzucil razaca niewspoimiernosé kary, a mianowicie srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych na okres dwoch lat, podczas gdy
okoliczno$ci popelnienia czynu, a takze postawa oskarzonego przemawiaja za obnizeniem tego rodzaju kary.

Na zasadzie art. 437 § 11 2 k.p.k. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o Srodku karnym
z art. 42 § 2 k.k. poprzez zmniejszenie jego wymiaru z 2 lat do 9 miesiecy zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Na poczatku rozwazan wskaza¢ nalezy, ze Sad Rejonowy analizujac zebrany w sprawie material dowodowy,
wyciagnal trafne wnioski co do winy oskarzonego A. T. oraz okoliczno$ci popelnienia przypisanego mu czynu. Sad
Okregowy zatem w pelni zaaprobowal dokonane przez Sad I —szej instancji prawidlowe ustalenia stanu faktycznego,
rozstrzygniecie o winie i kwalifikacji prawnej zarzuconego A. T. czynu.

Roéwniez rodzaj i wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary nie budzi zastrzezen i jest zgodny z dyrektywami ich
wymiaru wskazanymi w art. 53 § 1 i 2 kk. Sad Rejonowy prawidlowo takze skorzystal w stosunku do oskarzonego
z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary. Orzeczenie w zakresie Srodkdéw karnych - co do
samej zasady - nie budzilo watpliwosSci tutejszego Sadu, poza samym wymiarem zakazu prowadzenia pojazdéow
mechanicznych. W tym zakresie, w ocenie Sadu, rozstrzygniecie nosilo cechy razacej niewspotmiernosci.

Przypomnie¢ tylko nalezy, iz razaca niewspolmierno$¢ kary jest uchybieniem w zakresie konsekwencji prawnych
czynu, a zatem realnie mozna o niej méwié wowczas, gdy suma zastosowanych kar i srodkéw karnych, wymierzonych
za popelnione przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu oraz nie zapewnia
spelnienia celow kary. Ponadto, orzeczona kara lub $rodek karny moga by¢ uznane za niewspolmierne, gdy nie
uwzgledniajg w sposéb wlasciwy zaro6wno okolicznoéci popelnionego czynu, jak i osobowoséci sprawcy (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2009 roku w sprawie o sygn. akt WA 19/09, OSNwSK 2009/1/1255, Lex 598172).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, iz Sad, uzasadniajac orzeczenie w zakresie Srodka
karnego uczynit to w sposob nieprzekonywujacy. Ograniczy! sie jedynie do lakonicznego i ogdlnego wskazania, iz
uczynil to stosownie do dyspozycji art. 42 § 2 k.k., a przy ustalaniu jego wymiaru kierowal sie stopniem stworzonego
zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym, co w przekonaniu Sagdu Rejonowego, uzasadnialo eliminacje kierowcy
z ruchu na okres 2 lat.

Zdaniem Sadu Okregowego z powyzszym zgodzi¢ sie nie sposob. Przede wszystkim wieksze znaczenie nalezalo
przypisa¢ okoliczno$ciom popelnienia czynu, a co za tym idzie dostrzec, ze oskarzony poruszal sie w miejscowosci
(...), po ulicy (...), ktora nie jest polozona w centrum, nalezy wiec do tych niezbyt ruchliwych. Nadto nie bez znaczenia
jest tez pora dnia, w ktorej doszlo do popelnienia czynu — po pdéinocy. Powyzsze $wiadczy ewidentnie o znikomym
natezeniu ruchu drogowego, a w konsekwencji uznac trzeba, ze narazenie na niebezpieczenstwo spowodowania kolizji,
czy wypadku drogowego, bylo stosunkowo niewielkie.

Wreszcie, co stwierdza Sad odwolawczy, oceniajac trafnosé zarzutu nie mozna bylo pomingé osobowosci sprawcy,
ktora utwierdza, ze cele $rodka karnego beda zrealizowane, mimo jego krotszego wymiaru. Czyn byt niewatpliwie
zdarzeniem epizodycznym w nienagannym zyciu oskarzonego, a oskarzony podczas swego dotychczasowego zycia nie



przebywal w Izbie Wytrzezwien. Rowniez zwroci¢ nalezalo uwage, ze przyznal sie do popelnienia czynu, czym dal
wyraz, ze ma $wiadomo$¢ swego nagannego postepowania.

Reasumujgc powyzsze w ocenie tutejszego Sadu zastosowany wobec oskarzonego $rodek karny nie musi byc
dlugotrwaly, aby spehil w stosunku do A. T. swoje cele.

Ponadto, nie sa tu tez bez znaczenia inne dolegliwo$ci wynikajace ze skazania, a ktére rowniez nalezy uwzglednic.
Poza kara pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania orzeczono wobec oskarzonego rowniez
grzywne, ktérej wysoko$é nie jest symboliczna, biorac pod uwage mozliwosci zarobkowe oskarzonego. Zatem
caloksztalt zastosowanych wobec oskarzonego kar i srodkéw karnych w polaczeniu z zakazem prowadzenia pojazdow
w wymiarze 2 lat wskazuje, ze w realiach niniejszej sprawy reakcja prawno karna na czyn oskarzonego bytaby nad
wyraz surowg i dolegliwa.

Z powyzszych wiec wzgledéw uzasadnionym byla zmiana wyroku w zaskarzonej czeéci i zlagodzenie orzeczonego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych do 1 roku. W tak orzeczonym wymiarze zakaz wtasciwie
zrealizuje cele wychowawczo zapobiegawcze wzgledem oskarzonego. Pozwoli mu wyciagna¢ wnioski z takiego
zachowania i spowoduje, ze zaniecha on w przyszlosci przekroczenia prawa. Nadto z drugiej strony - bedzie nalezycie
ksztaltowaé prawng §wiadomo$¢ spoleczenstwa.

Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze uznajac, iz przemawiaja za tym wzgledy stlusznosci.



