Sygn. akt VIII Ka 553/ 13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Krzysztof Kaminski

Sedziowie SSO Wiestaw Oksiuta — spr.

SSO Dariusz Niezabitowski

Protokolant Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Marka Moskala

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2013 roku

sprawy 1) B. N. oskarzonego o czyn z art. 158 § 1 kk

2) K. K. (1) oskarzonego o czyn z art. 158 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 4 kwietnia 2013 roku sygn. akt XV K 1038/ 12

I. Wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten sposdb, ze:

— na mocy art. 66 § 1 kk, art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego B. N. warunkowo umarza tytulem
proby na okres 2 ( dwoch ) lat.

- na mocy art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne w wysokosci 3000 ( trzech ) tysiecy zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

II. W pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej cze$ci utrzymuje w mocy.

I. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa K. K. (1) kwote 180 ( sto osiemdziesiat ) zlotych tytulem oplaty
za drugg instancje, B. N. kwote 100 ( sto ) zlotych tytulem oplaty za obie instancje i obciaza ich pozostalymi kosztami
procesu w kwotach po 60 ( sze$¢dziesiat ) ztotych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

B. N.zostal oskarzony o to, ze w dniu 04 lutego 2012 roku w (...)przy ul. (..)w klubie (...)dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z K. K. (1)i M. K.dokonal pobicia J. S., T. G. (1)i M. G. (1), przez co narazil pokrzywdzonych
na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w ten sposob, ze najpierw
zaatakowat J. S.zadajac mu ciosy pieSciami i kopiac nogami po glowie i calym ciele, a kiedy pokrzywdzony upadt
uderzal go pieSciami i kopal po glowie i gornej czeSci tulowia, a kiedy T. G. (1)stangl w obronie J. S.zostal przez
niego uderzony piescia w twarz, a kiedy upadt byl kopany po glowie i calym ciele, a takze gdy M. G. (1)stanal w
obronie pokrzywdzonych i starat sie odciagnac J. S.od napastnikéw, zostal uderzony co najmniej dwukrotnie piescia
w twarz, a nastepnie przewrdcony na ziemie, gdzie byt kopany i uderzany pie$ciami po calym ciele w wyniku czego J.



S.doznal obrazen w postaci urazu glowy ze wstrza$nieniem moézgu i ztamaniem koéci pokrywy i podstawy czaszki, w
obu powiekach lewego oka bardzo slabo wysycanego, oliwkowo-zoltawego okularowatego podbiegniecia krwawego, w
okolicy wierzchotka nosa, bladej i linijno rézowatej blizenki o dtugos$ci okoto 2 cm, w skorze wargi gornej pod lewym
skrzydelkiem nosa drobniutkiego, tuszczacego sie strupka oraz pourazowego ostabienia stuchu na prawe ucho, co
spowodowalo naruszenie czynno$ci organizmu trwajace powyzej 7 dni, T. G. (1)doznal obrazen w postaci okularowego,
obfitego wylewu kriwawego powiek oka lewego z obrzekami, otar¢ naskérka w okolicy glowy po stronie prawej i otaré
naskorka na powierzchniach tokciowych obydwu przedramion i w okolicy lopatki lewej oraz stluczenia tkanek w
okolicy lewego biodra, jak réwniez ztamania koSci nosa i ztamania dolnej Sciany oczodolu lewego z obecnoécia odmy
wewnatrz lewego oczodolu i w powiekach oka lewego, co spowodowalo naruszenie czynno$ci ciala trwajace dtuzej
niz 7 dni, M. G. (1)doznal opuchniecia warg, zadrapan na lokciach i przedramionach, przy czym czynu tego dopuscit
sie dzialajac publicznie, bez wyraznego powodu lub z oczywiscie blahego powodu, okazujac razace lekcewazenie
przepiséw prawa, tj. o czyn z art. 15881 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 57a81 k.k.

M. K.zostal oskarzony o to, ze w dniu 04 lutego 2012 roku w (...)przy ul. (...)w klubie (...)dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z K. K. (1)i B. N.dokonat pobicia J. S., T. G. (1)i M. G. (1), przez co narazil pokrzywdzonych na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w ten sposob, ze najpierw bez
powodu zaatakowat J. S.zadajac mu ciosy pieéciami i kopigc nogami po glowie i calym ciele, a kiedy pokrzywdzony
upad} uderzal go pieSciami i kopal po glowie i gérnej czeéci tulowia, a takze gdy pokrzywdzony lezal na ziemi z impetem
skoczyl mu obiega nogami na glowe, a kiedy T. G. (1)stanal w obronie J. S.zostal przez niego uderzony piescia w
twarz, a kiedy upadl byl kopany po glowie i calym ciele, a takze gdy M. G. (1)stanal w obronie pokrzywdzonych
i staral sie odciggnac¢ J. S.od napastnikdw, zostal uderzony co najmniej dwukrotnie pieScia w twarz, a nastepnie
przewrdcony na ziemie, gdzie byt kopany i uderzany pie$ciami po calym ciele w wyniku czego J. S.doznal obrazen w
postaci urazu glowy ze wstrza$nieniem mozgu i ztamaniem koSci pokrywy i podstawy czaszki, w obu powiekach lewego
oka bardzo slabo wysycanego, oliwkowo-zottawego okularowatego podbiegniecia krwawego, w okolicy wierzchotka
nosa, bladej i linijno roézowatej blizenki o dlugosci okolo 2 cm, w skérze wargi gérnej pod lewym skrzydeltkiem
nosa drobniutkiego, tuszczacego sie strupka oraz pourazowego ostabienia stuchu na prawe ucho, co spowodowato
naruszenie czynnoéci organizmu trwajace powyzej 7 dni, T. G. (1)doznal obrazeh w postaci okularowego, obfitego
wylewu krwawego powiek oka lewego z obrzekami, otaré naskorka w okolicy glowy po stronie prawej i otaré¢ naskérka
na powierzchniach tokciowych obydwu przedramion i w okolicy lopatki lewej oraz stluczenia tkanek w okolicy lewego
biodra, jak rowniez ztamania koSci nosa i zZtamania dolnej Sciany oczodotu lewego z obecnoscia odmy wewnatrz lewego
oczodotlu i w powiekach oka lewego, co spowodowalo naruszenie czynnosci ciala trwajace dluzej niz 7 dni, M. G.
(1)doznal opuchniecia warg, zadrapan na lokciach i przedramionach, przy czym czynu tego dopuécil sie dzialajac
publicznie, bez wyraznego powodu lub z oczywiScie blahego powodu, okazujac razace lekcewazenie przepiséw prawa,
tj. o czyn z art. 15881 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 57a81 k.k.

K. K. (1)zostal oskarzony o to, ze w dniu 04 lutego 2012 roku w (...)przy ul. (...)w klubie (...)dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z K. K. (1)i B. N.dokonat pobicia J. S., T. G. (1)i M. G. (1), przez co narazil pokrzywdzonych na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w ten sposob, ze najpierw bez
powodu zaatakowat J. S.zadajac mu ciosy pieSciami i kopiac nogami po glowie i calym ciele, a kiedy pokrzywdzony
upad!l uderzat go pieSciami i kopat po glowie i gornej czeSci tulowia, a kiedy T. G. (1)stangt w obronie J. S.zostal
przez niego uderzony piescia w twarz, a kiedy upadl byt kopany po glowie i calym ciele, takze gdy M. G. (1)stanat w
obronie pokrzywdzonych i starat sie odciagnac¢ J. S.od napastnikéw, zostal uderzony co najmniej dwukrotnie pie$cig
w twarz, a nastepnie przewrocony na ziemie, gdzie byt kopany i uderzany pie$ciami po calym ciele w wyniku czego J.
S.doznal obrazen w postaci urazu glowy ze wstrza$nieniem moézgu i ztamaniem koéci pokrywy i podstawy czaszki, w
obu powiekach lewego oka bardzo slabo wysycanego, oliwkowo-zoltawego okularowatego podbiegniecia krwawego, w
okolicy wierzchotka nosa, bladej i linijno rézowatej blizenki o dtugos$ci okoto 2 cm, w skorze wargi gornej pod lewym
skrzydelkiem nosa drobniutkiego, tuszczacego sie strupka oraz pourazowego ostabienia stuchu na prawe ucho, co
spowodowalo naruszenie czynno$ci organizmu trwajace powyzej 7 dni, T. G. (1)doznal obrazen w postaci okularowego,
obfitego wylewu kriwawego powiek oka lewego z obrzekami, otar¢ naskérka w okolicy glowy po stronie prawej i otaré
naskorka na powierzchniach tokciowych obydwu przedramion i w okolicy lopatki lewej oraz stluczenia tkanek w



okolicy lewego biodra, jak rowniez ztamania koSci nosa i ztamania dolnej $éciany oczodolu lewego z obecnoscia odmy
wewnatrz lewego oczodolu i w powiekach oka lewego, co spowodowalo naruszenie czynno$ci ciala trwajace dtuzej
niz 7 dni, M. G. (1)doznal opuchniecia warg, zadrapan na lokciach i przedramionach, przy czym czynu tego dopusécit
sie dzialajac publicznie, bez wyraznego powodu lub z oczywiécie blahego powodu, okazujac razace lekcewazenie
przepisow prawa, tj. o czyn z art. 15881 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 57a81 k.k.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 04 kwietnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt XV K1038/12 oskarzonych
B. N., M. K,, K. K. (1)uznal za winnych tego, ze w dniu 04 lutego 2012 roku w (...)przy ul. (...)w klubie (...)dzialajac
wspolnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu J. S., T. G. (1)i M. G. (1), w ten sposéb, ze zadawali im ciosy
pieSciami, kopali ich nogami, przez co narazili wyzej wymienionych na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia
lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, nastgpienia skutku okre§lonego w art. 15681 k.k. lub art. 15781 k.k., tj. czynu z
art. 15881 k.k. i za to na mocy art. 15881 k.k. skazal ich na kary po 1 ( jeden) rok pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 69811 2 k.k., art. 7081 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych wobec B. N., M. K. kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 ( dwa) lata

Namocy art. 698112 k.k., art. 7082 k.k., art. 73§82 k.k. wykonanie orzeczonej wobec K. K. (1) kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, oddajac go pod dozor kuratora.

Na podstawie art. 4681 k.k. orzekl wobec oskarzonych M. K. i K. K. (1) na rzecz pokrzywdzonych J. S.iT. G. (1) kwote
po 1000 (jeden tysiac) zlotych tytulem zado$¢uczynienia za doznane krzywdy.

Na podstawie art. 4681 k.k. orzekt wobec oskarzonych M. K. i K. K. (1) na rzecz pokrzywdzonego M. G. (1) kwote po
500 (piecset) zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Na podstawie art. 23082 k.p.k. orzekl zwrot na rzecz pokrzywdzonego J. S. dowodéw rzeczowych w postaci
spodni, paska, koszuli w kratke koloru niebiesko-zielono-czarno-bialego, koszulki koloru szaro-bezowego opisanych
szczegblowo w wykazie dowodow rzeczowych nr I/118/12 pod poz. 1-4 ( k. 240 akt sprawy).

Na podstawie art. 23082 k.p.k. orzekt zwrot na rzecz oskarzonego B. N. dowodu rzeczowego w postaci koszulki jasnej,
w kratke z krétkim rekawem opisanego szczegolowo w wykazie dowodow rzeczowych nr 1/118/12 pod poz. 5 (k. 240
akt sprawy).

Zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 180,00 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplat w
sprawie i obciazyl ich w rownych cze$ciach pozostalymi kosztami sadowymi w sprawie w kwocie po 444,75 (czterysta
czterdzieSci cztery 75/100) zlotych.

Powyzszy wyrok uprawomocnit sie wobec M. K..
Natomiast zaskarzyli go obronica K. K. (1) i B. N..

Pierwszy z wymienionych obroncéow, na podstawie art. 42581 i 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl wyrok w czesci
dotyczacej oskarzonego K. K. (1) — w caloSci. Na mocy art. 427811 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucit mu:

obraze przepisOw postepowania majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 282 k.p.k,, 4 kp.k, 582 kp.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. polegajaca na dowolnej ocenie materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie i uznaniu wbrew zasadzie in dubio pro reo, ze oskarzony K. K. (1) wzial udzial
w pobiciu J. S., T. G. (1) i M. G. (1), podczas gdy w aktach sprawy brak jest jakichkolwiek dowodow wskazujacych
na udzial tego oskarzonego w zarzucanym mu czynie, a w szczegoblno$ci z zapisu kamery monitoringu klubu (...)
nie wynika, aby K. K. (1) wchodzil lub znajdowal sie w poblizu toalety, w ktorej doszlo do szarpaniny pomiedzy
oskarzonymi a pokrzywdzonymi, przez co jedynie na podstawie uszkodzen ciala tego oskarzonego, ktérych doznat w
nieznanych okoliczno$ciach, nie sposéb domniemywac, ze byt on czynnym uczestnikiem rozpatrywanego zdarzenia;



- art. 4248l pkt. 1 k.p.k. poprzez orzeczenie o winie oskarzonego K. K. (1) na podstawie jednych dowodoéw i bez
odniesienia sie do pozostalych, w sytuacji gdy treéci dowoddéw zgromadzonych w sprawie sa wzajemnie sprzeczne
i wykluczajace sie, a przez to powinnoscia Sadu bylo wskazanie dowodow, na ktérych sie oparl oraz uzasadnienie,
dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty wnidst o:
- zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego K. K. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu;

- 0 uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy K. K. (1) do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Bialymstoku.

Z kolei obronca oskarzonego B. N., na zasadzie art. 425 i 444 k.p.k. zaskarzyl wyrok co do tego oskarzonego w calosci,
na podstawie art. 42782 k.p.k. i art. 438 pkt. 3 k.p.k. zarzucajac mu:

L. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tre$é orzeczenia, polegajacy na
ustaleniu, iz oskarzony B. N.w dniu 4 lutego 2012 roku w (...)dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z K. K. (1)i M.
K.dokonat pobicia J. S., T. G. (1), M. G. (1), przez co narazil pokrzywdzonych na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w przypadku, gdy:

1. oskarzony B. N.od poczatku nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, za$ zebrany w niniejszej
sprawie material dowodowy nie pozwala na jednoznaczne poczynienie ustalen, iz oskarzony w dniu 4 lutego 2012 roku
w klubie (...)w (...)brat udzial w pobiciu J. S., T. G. (1)i M. G. (1), z materialu dowodowego zebranego w sprawie, w
gléwnej mierze z nagrania monitoringu, wida¢ bowiem wyraznie, iz B. N.otrzymuje dwa ciosy w twarz i jest szarpany
przez M. G. (1), dodatkowo zdjecia z wykonanej obdukcji wspoloskarzonych w sprawie - braci M.i K. K. (1)(k. 82, 83)
wskazuja jednoznacznie, iz takze oni odniesli obrazenia wskutek bojki w klubie potwierdzaja to zeznania $wiadka P.
Z.: "Widzialem, ze B.i K.s3 pobici. ( ... ) Ja uwazam, ze jak sie upada, to sie lamie reke, noge. Z mojego doswiadczenia
zyciowego obrazenia jakie widzialem u K. K. (1)mogly pochodzi¢ od pobicia przez inng osobe, a nie od upadku." (k.
373), oraz zeznania P. Z.: "M.przyjechal do mnie z M. K.. M.mial pod lewym okiem siniak. ( ... ) Méwil, ze K.jego brat
jest mocno poobijany, ze za lewym uchem ma duzy siniak i cala twarz og6lnie poobijana" (k. 18); materiat dowodowy
nie pozwolil ustali¢, by B. N.byl osoba wylacznie atakujaca i ze to on pierwszy zaatakowal J. S.zadajac mu ciosy
piesciami i kopigc nogami; pokrzywdzeni brali aktywnie udziat w calym zajsciu i §wiadomie zadawali ciosy, na co
wskazuje wyraznie nagranie z monitoringu; sami pokrzywdzeni zeznaja, iz w lazience wywiazala sie szamotanina - T.
G."Uslyszalem jak kilka os6b zaczelo sie szarpaé¢ za moimi plecami, gdy sie odwrocilem zobaczylem grupe ok. pieciu
0s6b, ktore sie awanturowaly” (k. 23 odwroét).

2. material dowodowy zebrany w sprawie nie pozwala na wyja$nienie okoliczno$ci lezacych u podstaw i bedacych
przyczyna calego zajScia, co ma istotne znaczenie dla odréznienia bojki od pobicia - czy bylo to starcie wzajemne, czy
atak jednej strony na druga, kto byt prowodyrem i inicjatorem zdarzenia; Sad nie ustalil jaki byl motyw inicjujacy
zdarzenie w tazience klubu (...), kto ze znajdujacych sie tam os6b sprowokowal zajécie, co bylo powodem wywiazania
sie bojki pomiedzy oskarzonymi i pokrzywdzonymi, pomimo braku obiektywnych dowodéw Sad przyjal, ze to B. N.
najpierw zaatakowal J. S. zdajac mu ciosy pieSciami i kopigc nogami po glowie, w przypadku gdy nie zostato wyjasnione
jaka byla rola oskarzonego podczas calego zajécia - B. N. byl osoba zaréwno atakujaca jak i broniaca sie z uwagi na
czynny udzial w bojce pokrzywdzonych -zadawanie przez pokrzywdzonych cioséw oraz wbiegniecie do lazienki, co
potwierdzaja takze nagrania z monitoringu oraz wyniki obdukcji wspdloskarzonych braci K. (k. 83, 83)

3. B. N.nie jest osoba agresywna, zdemoralizowang, pochodzi z normalnej rodziny, nie byt uprzednio karany za zadne
przestepstwo, nie popadal w konflikt z prawem; jest studentem ostatniego roku studiéw stacjonarnych Wojskowej
Akademii (...)w (...), w dniu 29 sierpnia 2008 roku podpisal "Kontrakt na pelnienie stuzby kandydackiej", zobowigzal
sie pelnié stuzbe kandydacka do dnia powolania do zawodowej stuzby wojskowej oraz do pelnienia zawodowej stuzby
wojskowej po ukonczeniu szkoly; jak wskazuje w swoich zeznaniach §wiadek M. G. (2): "Nigdy nie zdarzylo sie, aby



B. N.kogos bil, kopal. Znamy sie bardzo dlugo i nigdy takiego czego$ nie widzialem" (k. 352), oraz Swiadek W. M.:
"Bracia K.sg bardzo spokojnymi ludzmi, B. N.tez" (k. 361).

I1. obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia - art. 36681 k.p.k. wzw. z art. 4, 5 § 2, 7k.p.k. zw. z art.
410192 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., wynikajaca z zaniechania wyja$nienia wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy, co skutkowalo dokonaniem dowolnych ustalen i rozstrzygnieciem na niekorzy$¢ B. N. wbrew zasadzie in
dubio pro reo, nie dajacych sie usungé watpliwosci, co doprowadzilo do ustalenia, iz ww. w dniu 4 lutego 2012 roku
dokonat pobicia J. S., T. G. (1) i M. G. (1), w przypadku gdy zaré6wno zaden z pokrzywdzonych i oskarzonych nie
pamieta dokladnego przebiegu zdarzenia, nie wyjaéniono w jaki sposob doszlo do zdarzenia, kto byt jego inicjatorem,
a nagranie z monitoringu nie ukazuje przebiegu zajécia w toalecie klubu (...) bedacego poczatkiem konfliktu, ponadto
Sad zdeprecjonowal fakt, iz zeznania T. G. (1) zawieraja razace sprzecznosci i niekonsekwencje w zakresie okoliczno$ci
zdarzenia z dnia 4 lutego 2012 roku - pokrzywdzony T. G. (1) zlozyl odmienne zeznania w toku postepowania
przygotowawczego i na rozprawie glownej, co sam ttumaczy stowami "Ja nie pamietam. To jest pomieszanie faktow
przez rozkojarzenie. Te odczytane zeznania mogly wynikaé z mojej nonszalancji ( ... ) powiedzialem w odczytanych
zeznaniach, ze widzialem jakiego$§ mezczyzne w wieku 30 lat, bo chcialem sie wymigaé od wszystkich czynnosci na
policji, gdyz nie mialem na to czasu. (k. 329).

- ponadto wysoce prawdopodobne jest, iz to wlasnie pokrzywdzony J. S. jako pierwszy zaatakowal oskarzonych,
nie da sie wykluczy¢, iz bedac osobg w stanie znacznego upojenia alkoholowego wykazywat zachowanie o typowym
zaczepnym, prowokujacym charakterze, inicjujacym faktycznie zdarzenie bedace przedmiotem niniejszej sprawy,
zaréwno M. G. (1) i T. G. (1) nie potrafili wskaza¢ poczatkowej fazy zajScia w toalecie klubu (...);

ITI. razaca niewspolmierno$é kary poprzez niezastosowanie warunkowego umorzenia postepowania okre§lonego
wart. 6681 k.k. w sytuacji, gdy z caloksztaltu okolicznos$ci sprawy wynika, ze stopien winy i stopien spolecznej
szkodliwoéci nie sa znaczne, z uwagi na czynny udzial w bdjce pokrzywdzonych, ponadto w wyniku skutecznie
przeprowadzonej mediacji pokrzywdzeni T. G. (1), J. S. i M. G. (1) pojednali sie z B. N., przyjeli jego przeprosiny oraz
wnieéli o warunkowe umorzenie postepowania wobec B. N., a wyrzadzona pokrzywdzonym szkoda zostala w catoSci
naprawiona, ponadto B. N. nie byt uprzednio karany, a jego wlasciwos¢ i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb
zycia uzasadniaja przypuszczenie, iz pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego,
wobec sprawcy zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna -ponadto podczas postepowania mediacyjnego i
podczas rozpraw wykazal zal (ktorego Sad nie zauwazyl) ktéory potwierdza zasadno$é zastosowania instytucji
warunkowego umorzenia postepowania.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:

1)zmiane opisu czynu zarzucanego oskarzonemu B. N. poprzez przyjecie, ze B. N. bral udzial w bojce z udzialem J. S.,
T. G. (1) i M. G. (1) i warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec oskarzonego B. N., ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
w Bialymstoku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego B. N. jest zasadna jedynie w zakresie, w jakim umozliwila zmiane zaskarzonego wyroku
i zastosowanie wobec tego oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia postepowania. W pozostalym zakresie
Sad Okregowy nie podzielil stanowiska tego apelujgcego. Natomiast apelacja obroncy oskarzonego K. K. (1) jako
bezzasadna nie zastugiwala na uwzglednienie w zadnej cze$ci.

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze przeprowadzona kontrola odwolawcza nie wykazala zadnych uchybien
procesowych ani innych nieprawidtowosci, ktore moglyby rzutowaé na tres¢ zapadlego wyroku z punktu widzenia
zarzutéw apelacyjnych bledéw w ustaleniach faktycznych i obrazy przepiséw postepowania. Zaréwno przebieg
rozprawy przed Sadem Rejonowym jak i tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad ten prawidlowo,



nie naruszajac zasad, wyrazonych w art. 2§2 k.p.k., art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k., ocenil zebrany material dowodowy,
przyjmujac za podstawe orzeczenia, zgodnie z art. 410 k.p.k. (oraz art. 92 k.p.k.) — caloksztalt okolicznosci
ujawnionych na rozprawie gtéwne;j.

Sad Okregowy, wbrew zarzutom obu apelujacych, nie dopatrzyl sie rowniez podczas procedowania Sagdu Rejonowego
naruszenia art. 36681 k.p.k., ktéry obliguje przewodniczacego skladu orzekajacego do czuwania nad takim
przebiegiem rozprawy, aby zostaly wyjasnione jej wszystkie istotne okolicznoSci. Zastrzezen nie budzi takze
uzasadnienie zapadlego rozstrzygniecia. Spelnia ono wymogi art. 42481 k.p.k., a przede wszystkim ukazuje logiczny
proces, ktory doprowadzil Sad I instancji do uznania, ze B. N. i K. K. (1) swoim zachowaniem wypelnili wszystkie
znamiona przypisanego im czynu.

I tak z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze podstawa ustalen faktycznych poczynionych w sprawie
staly sie przede wszystkim korespondujace ze soba zeznania pokrzywdzonych T. G. (1)i M. G. (1), a takze nagranie z
monitoringu zainstalowanego w klubie (...)w (...), w ktorym to w dniu 04 lutego 2012 roku doszlo do przedmiotowego
zdarzenia.

Pierwszy z wymienionych pokrzywdzonych opisal zapamietany przebieg zaj$cia wskazujac w treéci swoich zeznan
m.in. w toalecie zobaczyl jak trzech — czterech mezczyzn uderza pieSciami stojacego mezczyzne. Sposrdd nich jeden
byl ubrany w czarna koszulke lub granatowa typu polo, jeden byl ubrany na jasno. Wskazal, ze po tym, jak zwrocil
im uwage otrzymal cios, w jego ocenie — od mezczyzny ubranego na jasno. Zeznal, ze w toalecie byl z nim réwniez M.
G. (1). Wskazal, ze po otrzymaniu ciosu upad} na ziemie i byl kopany (na pewno przez kilka os6b, poniewaz w tym
samym czasie czul uderzenia z réznych stron), stad nie wie co dzialo sie z jego kolega. Po zajSciu widzial u niego $lady
opuchlizny na wargach i M. G. (1) powiedzial mu, ze zostal pobity w tej lazience, zostal uderzony w twarz. Nastepnie
wskazal, ze na pewno bil go mezczyzna, ktérego rozpoznal na tablicy numer jeden — to on go uderzyl jako pierwszy.
Stwierdzit rowniez, ze jednym z napastnikow — ubrany w koszulke typu polo koloru ciemnego byl takze mezczyzna,
ktérego rozpoznal na tablicy numer pie¢ (k. 73v, k. 29 — 30).

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze pokrzywdzony ten rozpoznal jako osoby aktywnie atakujace (wymierzajace
ciosy) podczas zdarzenia zaréwno oskarzonego B. N. (jego wizerunek znajduje sie na tablicy pogladowej nr 1 pod
pozycja 1 k. 38), jaki K. K. (1)

(jego wizerunek znajduje sie na tablicy pogladowej nr 5 pod pozycja 1 k. 42).

Zeznania tego Swiadka co do zachowan poszczeg6lnych oséb znajduja odzwierciedlenie takze na nagraniu z
monitoringu. Jakkolwiek jego zasieg obejmowal jedynie korytarz przed toaleta, to relacja T. G. (1) o tym co dzialo sie
w toalecie byla miarodajna odno$nie tego, co nastepnie uwidocznione zostalo na nagraniu o godz. 1.17.55 (sposréd
trzech szarpiacych sie mezczyzn, jeden — J. S. — wypad}).

Na warto$¢ dowodowa relacji T. G. (1) wptywa nadto fakt, ze jako jedyny z racji przebywania w pracy nie spozywat
alkoholu oraz jej korelacja do istotnych okoliczno$ci zajécia z zeznaniami M. G. (1). To on wspolnie z T. G. (1) podjeli
sie proby rozdzielenia oskarzonych atakujacych J. S. wskutek czego sami zostali zaatakowani. M. G. (1) spéjnie z
relacja T. G. (1) wskazal, ze zobaczyli jak trzech lub czterech mezczyzn zadawalo ciosy i kopalo czwartego mezczyzne.
Podal, ze kiedy zareagowali sami otrzymali od tych mezczyzn ciosy. Wskazal rowniez, ze ze wzgledu na podjeta reakcje
zapamietal, Ze mezczyzna, ktory zadawal ciosy byl ubrany w jasno — szarg lub biala koszulke z krotkim rekawem.

W ocenie Sadu Okregowego fakt, ze $wiadek ten opisal wyglad (ubranie) jedynie jednego ze sprawcéw w zadnym razie
nie oznacza tym samym — jak stara sie przekonaé obronica oskarzonego K. K. (1), — ze K. K. (1) nie tylko nie by} jednym
ze sprawcow zadawania uderzen, ale w ogole nie bylo go w tym miejscu. Zwlaszcza, ze przeczy temu jednoznacznie
tre$¢ zeznan T. G. (1) wskazujacych rowniez na tego oskarzonego jako jednego z napastnikow. Przy tym sam fakt, ze
Swiadek ten opisujac ubranie K. K. (1) wskazal na granatowa lub czarna koszulke polo, za$ oskarzony byt ubrany w
ciemny sweter nie odbiera relacji T. G. (1) wiarygodnoSci, zwazywszy na kolorystyczng zbiezno$¢ ,,gérnej” czesci stroju
oskarzonego oraz na warunki ,.klubowe” w jakich doszlo do zdarzenia.



Chybione w ocenie Sagdu Okregowego okazaly sie rowniez te zarzuty apelujacych, w ktorych wskazywali oni na wadliwag
ocene zeznan T. G. (1) z uwagi na fakt, Ze dopiero podczas przestuchania w dniu 07 lutego 2012 roku opisal on
szczegolowo okoliczno$ci zajScia podczas gdy jego pierwsze relacje taka szczegdlowoScig sie nie wykazywaly, a w ocenie
obroncow byly w ogole sprzeczne.

Sad Rejonowy odnidst sie rowniez do tej kwestii, a Sagd Okregowy w pelni stanowisko to podziela.

Nie powielajac zatem argumentacji zawartej juz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku wskazac jedynie nalezy,
ze $wiadek w sposob logiczny wyjasnil powody, dla ktorych w pierwszych zeznaniach ogblnie wskazal, ze do zdarzenia
doszlo opisujac jego przebieg bez wskazywania jego szczeg6ldow, w tym oséb sprawecow. Wskazal, ze nie chcial nikogo
obcigzac. Widoczne jest to rowniez w samej tresci jego zeznan. Wskazal: ,Nie chce by w moje sprawie bylo prowadzone
jakiekolwiek postepowanie, nie bede bral udzialu w czynnosciach procesowych, nie poddam sie obdukgji lekarskiej”
k. 23. Zmiana postawy procesowej T. G. (1) spowodowana byla za$§ poznaniem rzeczywistego charakteru obrazen.
Na tg okoliczno$¢ swiadek wskazal juz podczas zeznan w dniu 07 lutego 2012 roku. Charakter obrazen potwierdzaja
za$: dokumentacja medyczna dotyczaca leczenia tego oskarzonego, w tym datowana na 06 lutego 2012 roku (a wiec
poprzedzajaca zlozenie zeznan w dniu 07 lutego 2012 r. k. 74) oraz opinie sagdowo — lekarskie, takze uzupelniajace.

Whbrew twierdzeniom obroncéw podwazy¢ zeznan T. G. (1) i M. G. (1) nie byl w stanie rowniez fakt, ze na rozprawie
nie pamietali juz doktadnie tego, co wczesniej opisali (k. 325 — 331, k. 331 — 335). Powyzsze nie dziwi, zwazywszy,
ze przed Sadem skladali zeznania ponad pét roku po zdarzeniu, w dniu 28 wrze$nia 2012 roku. Majac to na uwadze
uzywali stwierdzen : ,ja rozpoznaje na dzien dzisiejszy...”, ,,...dzisiaj zeznaje to, co teraz pamietam”. (k. 326, 330 T. G.
(1)), ,Teraz mowitem jak ja teraz pamietam”, ,Jesli chodzi o mnie, to dzisiaj na sali spoéréd oskarzonych kojarze...”
(M. G. (1) k. 332, 334).

Odnoszac sie do zarzutdéw obroncy oskarzonego B. N. wskazac¢ rowniez nalezy, ze jeden z interweniujacych na miejscu
zdarzenia policjantéw K. R. podal, ze juz po tym gdy karetka pogotowia zabrala J. S. rozmawial on z M. G. (1), ktory
wskazal na B. N. jako tego, ktorego widzial jak uderza tego lezacego w kaluzy krwi mezczyzne (J. S.). Gdy za§ M. G.
(1) chcial go powstrzymaé uderzyl rowniez i jego w twarz, w wyniku czego pokrzywdzony ten doznal rozciecia wargi
(k. 125v).

Rowniez zatem i ten dowod — relacja zaslyszana przez funkcjonariusza od jednego z pokrzywdzonych bezposrednio
po zdarzeniu wskazuje na oskarzonego B. N. jako jednego z napastnikow.

Reasumujgc, w Swietle zgromadzonych w sprawie i wlasciwie ocenionych dowodéw ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego wskazujace na sprawstwo zaréwno B. N., jak i K. K. (1) nie budza zastrzezen Sadu Okregowego. W pelni
podzieli¢ nalezalo takze kwalifikacje prawna czynu przypisanego wszystkim trzem oskarzonym. Niewatpliwie bowiem
wszyscy trzej oskarzeni dzialajac wspoélnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu J. S., T. G. (1) i M. G. (1) w ten
sposoéb, ze zadawali im ciosy pieéciami, kopali ich nogami, przez co narazili ich na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, nastgpienia skutku okreslonego w art. 15681 k.k. lub art. 15781 k.k.
tj. czynu z art. 15881 k.k.

Obaj skarzacy w treSci wniesionego $§rodka odwolawczego starali sie forsowaé poglad, ze przedmiotowe zdarzenie
mialo charakter bojki, a nie pobicia. Obaj wskazywali — w ich ocenie — takze na atakujaca role pokrzywdzonych.

Z powyzszym nie sposob sie zgodzié. Argumentacja tych apelujacych zmierza bowiem jedynie do polemiki z
ustaleniami Sadu I instancji, a jako taka nie moze zosta¢ uwzgledniona. Jak bowiem wielokrotnie wskazywat Sad
Najwyzszy (m.in. wyrok z 24 marca 1975 r., I KR 355/74, OSNPG 1975 r., Nt 9, poz. 84) mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad bledu w
ustaleniach faktycznych. Tym bardziej gdy, tak jak w przedmiotowej sprawie, Sad Rejonowy w pisemnych motywach
wyroku wlaéciwie uzasadnil swoje stanowisko, wskazujac przy tym fakty, jakie uznal za udowodnione lub nie
udowodnione na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych, a ocena ta nie



wykazuje bledéw natury faktycznej (niezgodnoéci z tre$cia dowodu, pominiecia pewnych dowodéw) lub logicznej
(bted6w rozumowania i wnioskowania) oraz nie jest sprzeczna z doS§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy.

Przede wszystkim, wbrew twierdzeniom obu obroncéw, Sad I instancji wskazal dlaczego nie sposéb przyjac, ze
pomiedzy oskarzonymi, a pokrzywdzonymi doszto do sytuacji, w ktérej wystepowaliby oni w podwojnej roli z brakiem
mozliwo$ci wskazania wylacznie ofensywnej i wylacznie defensywnej (bojki), a doszlo do pobicia.

Zgromadzony w sprawie i oméwiony wyzej material dowodowy, takze w ocenie Sadu Okregowego, pozwolil na
wyodrebnienie strony atakujacej (oskarzonego B. N., K. K. (1), M. K.) i atakowanej (pokrzywdzonych J. S., T. G. (3) i
M. G. (3)). Przy tym dostrzezony i uwzgledniony przez Sad I instancji fakt doznania obrazen takze przez oskarzonych
nie pozwala tym samym przyjac, ze byli oni rowniez atakowani. Wszakze pokrzywdzeni maja prawo do obrony nie
tylko pasywnej, ale réwniez aktywnej, w trakcie ktorej uszkodzen ciala moga doznaé réwniez napastnicy, co mialo
miejsce w niniejszej sprawie i m.in. uwidocznione zostato na nagraniu z monitoringu po przeniesieniu akcji zdarzenia

na korytarz.

Odnoszac sie do argumentacji apelujacego obroncy oskarzonego B. N. wskazac rowniez nalezy, ze ustalenia faktyczne
dotyczace zachowania oskarzonych, ktére sa czynione na podstawie analizy caloksztaltu materialu dowodowego,
a nastepnie ich ocena prawna nalezy do Sadu. Stad miarodajnym dla przyjecia bojki, a nie pobicia nie moze by¢é
stwierdzenie jednego ze $wiadkoéw, w tym przypadku P. Z.: ,Widzialem, ze B. i K. s pobici...” (k. 373). Stwierdzenie
to odnosi sie niewatpliwie do niekwestionowanych obrazen doznanych wskutek zdarzenia przez oskarzonych. W
nastepnych za$, takze zacytowanych przez obronce zdaniach —,, ,uznalem, ze jak czlowiek pada, to raczej lamie reke,
niz pada na twarz. Dlatego uznalem, ze zostal pobity. Ja uwazam, ze jak sie upada, to sie lamie reke. Z mojego
do$wiadczenia zyciowego obrazenia ciala, jakie widzialem u K. K. (1) mogly pochodzi¢ od pobicia przez inng osobe, a
nie upadku” — §wiadek wyjaénilt dlaczego uznal, ze doszlo do pobicia, a nie przyktadowo upadku. Jakkolwiek jednak
Swiadek wyrazil swoja opinie co do innego mechanizmu powstawania obrazen przy pobiciu, a innego przy upadku w
zadnym razie nie moze to przesadzac o tym w jaki spos6b powstaly zaobserwowane przez Swiadka u jego kolegdéw, po
zdarzeniu obrazenia ciala, a zwlaszcza czy powstaly w efekcie bojki, czy pobicia.

Jednocze$nie wbrew zapatrywaniom obroncy K. K. (1) nieprawdopodobnym jest to, ze oskarzony ten doznal obrazen
juz po zdarzeniu w klubie. Z wyjaénien zaréwno K. K. (1), jego brata M., jak i zeznan ich kolegow P. Z.1 W. M. wynika,
ze obaj bracia w takim stanie obudzili sie rano, po zdarzeniu. Wprawdzie obronca wskazuje, ze z zeznan policjantow,
ktoérzy przybyli na interwencje tj. A. K. i K. R. wynika, ze przed klubem miala miejsce szarpanina, to po pierwsze
brak jest dowod6w na to, ze wérdd nich znajdowal sie wlasnie S. K., po drugie za$ brak jest dowod6w na to, ze w tej
szarpaninie, czy tez szamotaninie — jak wskazal §wiadek A. K. (k. 338) padly w ogoéle jakie$ uderzenia. Zwlaszcza, ze
kiedy funkcjonariusze podjechali z tej grupy jedna osoba zaczela ucieka¢ (oskarzony B. N.), a ludzie tak stojacy zaczeli
krzyczec, ze ten uciekajacy kogo$ w klubie pobil, co wskazuje, ze podlozem tej szamotaniny mogla by¢ jedynie chec
przytrzymania tej osoby do przybycia patrolu policji.

W $wietle powyzszego jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy, ze obaj oskarzeni (trzeci z oskarzonych M. K. nie zaskarzyl
orzeczenia) — wbrew zarzutom apelacyjnym ich obronicow — dopuscili sie popelienia czynu z art. 15881 k.k.
Poczyniona przez Sad I instancji ocena zgromadzonego materialu dowodowego, ktéra takiemu wnioskowi postuzyta
nie nosi cech dowolnosci, stad pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.

Popierajac dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, nie mozna zgodzi¢ sie z rozstrzygnieciem w przedmiocie
skazania oskarzonego B. N. i wymierzeniu mu okre$lonej w wyroku kary. Dzialajac w granicach wniesionego $§rodka
odwolawczego Sad Okregowy dokonat analizy okoliczno$ci, ktére skladaja sie na przewidziane w tresci art. 6681
k.k. przestanki stosowania warunkowego umorzenia postepowania, tj. stopienn winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu,
postawe sprawcy, karalnosé¢, wladciwos$ci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob jego zycia. Dokonana w ten
sposob ocena prowadzi do wniosku o celowos$ci zastosowania wobec oskarzonego tej instytucji probacyjne;j.

Istota warunkowego umorzenia postepowania, zgodnie z zaloZeniami ustawodawcy, jest likwidowanie konfliktu
wywolanego przestepstwem. Znajduje ono zastosowanie tam, gdzie nie ma potrzeby ze wzgledu na cele kary, jej



wymierzenia, a nawet kontynuowania postepowania karnego i doprowadzenia do wyroku skazujacego. Podstawowym
zatem celem wyzej wymienionej instytucji jest cel wychowawczy, ktérego spelnienie oceniane jest poprzez
sprawdzenie funkcjonowania sprawcy w okresie proby. Jest to szansa dana sprawcy, by pomy$lnym uplywem
okresu proby udowodnil, Ze zrozumial naganno$¢ swego postepowania i tym samym dal gwarancje akceptowania w
przysztoSci obowigzujacych norm prawnych. Zastosowanie tego typu instytucji obwarowane jest szeregiem warunkow.
Nie kazdy bowiem sprawca przestepstwa moze skorzystat z szansy w postaci zastosowania tego rodzaju $rodka
probacyjnego. Z szansy tej niewatpliwie moze jednak skorzystac B. N..

Oskarzony popelnil wprawdzie wystepek umys$lny, wystapit przeciwko takim dobrom, jak zycie i zdrowie ludzkie,
ktére chroni przepis art. 15881 k.k.. Jego wystepek mial jednak charakter incydentalny w jego dotychczasowym
zyciu. Oskarzony jest osoba niekarang. Jako student, a obecnie absolwent Wojskowej Akademii (...)w (...)prowadzi
ustabilizowany tryb Zycia. Z opinii o jego osobie, zar6wno sprzed daty zdarzenia, jak i po nim, wystawionego
przez dowddce kompanii (k. 518) wynika, ze wysoko jej autor ocenia zar6wno cechy osobowosciowe, stosunek do
przelozonych jak i wywigzywanie sie z obowigzkéw B. N..

Z okoliczno$ci niniejszej sprawy wynika, ze oskarzony ten, jak rowniez sam przyznatl (k. 63), w dniu 03 lutego 2012
roku zorganizowal impreze z okazji obrony pracy dyplomowej. Zaprosil na nig kolegéw. Wspdlnie spozywali alkohol,
najpierw w domu B. N., a potem w klubie (...), w ktérym to klubie doszlo do zdarzenia. Rzecz jasna powyzsze, w
zadnym razie nie moze usprawiedliwia¢ zachowania tego oskarzonego, a zostalo przytoczone aby zobrazowac kontekst
sytuacyjny, tego jednorazowego w dotychczasowym zyciu, wystapienia przez B. N. przeciwko porzadkowi prawnemu.

Sad Rejonowy zajal stanowisko, ze okoliczno$ci niniejszej sprawy nie pozwalaja wyprowadzié wniosku, ze stopien
zawinienia tego sprawcy i spolecznej szkodliwosci czynu byt nieznaczny, co wyklucza warunkowe umorzenie
postepowania wobec tego sprawcy (strona 16 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Z powyzszym Sad Okregowy sie nie zgadza.

Przede wszystkim — wbrew stanowisku Sadu Rejonowego — przepis art. 6681 k.k. wskazuje, ze Sad moze warunkowo
umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu ,nie sg znaczne”. Nalezy podzieli¢ poglad
wyrazony przez Sad Apelacyjny w Krakowie z dnia 30 marca 2005 roku w sprawie o sygn. akt IT AKa 50/05 (KZS
2005/5/33, takze w K. Buchala i A. Zoll, Komentarz do k.k., 1998 s. 4811 nast.), ze pojecia ,,nie sg znaczne” (,nie jawig
sie jako znaczne”) i ,s3 nieznaczne” nie sg tozsame. Pierwsze z nich (zgodnie z brzmieniem art. 6681 k.k.) obejmuje
swoim zakresem takze przypadki o ,§rednim stopniu” spolecznej szkodliwosci (oraz winy).

W ocenie Sadu Okregowego, w $wietle okoliczno$ci niniejszej sprawy, w tym dowiedzionego i przypisanego B. N.
zachowania do tej ostatniej kategorii mozna zakwalifikowaé jego stopien winy i spolecznej szkodliwosci jego czynu,
co umozliwia skorzystanie wobec tego sprawcy z omawianej instytucji probacyjne;j.

Na szczegdlne podkreslenie zastuguje rowniez postawa oskarzonego przyjeta po zdarzeniu wobec pokrzywdzonych.
Jako jedyny sposérod oskarzonych B. N. dazyl do zado$éuczynienia kazdemu z nich. Wyrazil wole uczestniczenia w
postepowaniu mediacyjnym (k. 268 — 269). W jej wyniku zawarto ugode. Oskarzony pojednal sie z pokrzywdzonymi,
przeprosil ich przekazujgc na rzecz J. S. kwote 10.000 zlotych, na rzecz T. G. (1) 5000 zlotych, na rzecz M. G. (1) 500
zlotych, czynigc dalsze zobowigzania finansowe.

W toku skladanych zeznan przed Sadem J. S., pokrzywdzony, ktory w wyniku zdarzenia odnidst najciezsze obrazenia
wskazal, ze jeden z oskarzonych zachowal sie w porzadku, przyszedl, przeprosil. Dodal, ze z innymi oskarzonymi nie
miat kontaktu, ani z ich przedstawicielem (k. 324). O przyjetych przeprosinach od B. N. i zado§¢uczynieniu zeznatl
roéwniez pokrzywdzony T. G. (1) (k. 327). Odnoszac sie do postawy tego oskarzonego takze pokrzywdzony M. G. (1)
stwierdzil, ze wykazal on gest §wiadczacy o tym, ze nie jest dumny z tego co sie wydarzylo (k. 333). Pozostali oskarzeni
takiego gestu nie wykazali.



Takze zatem Swietle powyzszego nie sposob przystat na takie samo potraktowanie tego sprawcy oraz pozostalych
sprawcow tj. M. K. i K. K. (1).

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, ze skrucha i zal tego oskarzonego nie byly szczere. Fakt, Ze na pewno
— jak sam stwierdzit — mial na uwadze to, ze swoim wystepkiem przekreslil swoj start zyciowy (zostalby wyrzucony ze
szkoly i musialby zwro6cié znaczng sume pieniedzy wytozona na jego nauke ) nie oznacza — w ocenie Sagdu Okregowego
—, 7e rzeczywiScie nie zaluje tego w jaki sposob sie zachowal, zwazywszy réwniez jak emocjonalnie podchodzil do tej
sprawy. Z zapisu protokotu z rozprawy gléwnej z dnia 29 marca 2013 roku wynika, ze oskarzony w ostatnim slowie
plakal.

Powyzsze przekonuje Sad Okregowy, iz wymierzenie kary w istocie nie jest w tym przypadku konieczne, a cele
postepowania zostana osiagniete takze poprzez warunkowe umorzenie postepowania. Jednocze$nie wyznaczony
maksymalny okres préby, pozwoli sprawdzi¢ przestrzeganie przez oskarzonego norm prawnych.

Majac na uwadze powyzsze i kierujac sie dyspozycja art. 43781 k.p.k. Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok i
zastosowal wobec B. N. instytucje warunkowego umorzenia postepowania.

W celu wzmocnienia funkeji wychowawczej tej instytucji, a nadto weryfikacji przyjetej wobec oskarzonego prognozy
kryminologicznej, Sad Okregowy na mocy art. 6783 k.k. orzekl wobec tego oskarzonego $wiadczenie pieniezne w
wysoko$ci 3000 (trzech) tysiecy zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.
Zdaniem Sadu wychowawczy charakter tego $§rodka karnego wyraza sie w oddzialywaniu w kierunku stabilizacji
wladciwej postawy wobec wartoéci i dobr chronionych prawem. Wykonanie badZ tez nie wykonanie nalozonego
obowiagzku poddane bedzie ocenie z punktu widzenia przestrzegania przez oskarzonego warunkéw okresu proby i tym
samym urzeczywistnienia prognozy kryminologiczne;j.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

W pozostalym zakresie, nie stwierdzajac innych uchybien, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢ ocenianego wyroku,
zwlaszcza, ze wymierzona oskarzonemu K. K. (1) kara nie nosi cech niewspoimiernoéci, a w szczeg6lno$ci w stopniu
razacym (art. 438 pkt 4 k.p.k.) w pozostalym zaskarzonym zakresie wyrok nalezalo utrzymac¢ w mocy.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze od oskarzonego B. N. Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 634
k.p.k. wzw. z art. 629 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k., za$ o oplacie za obie instancje na mocy art. 7 w zw. z art. 10 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.).

Z kolei o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze od oskarzonego K. K. (1) orzeczono na podstawie art. 63681
k.p.k., za$ o oplacie za drugg instancje orzeczono na mocy art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223). Na koszty procesu poza oplata od oskarzonych
zlozyly sie:

- koszt uzyskania informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w kwocie 50 zk. (art. 61881 pkt 10 k.p.k. w zw.
z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14 sierpnia 2003 r. w sprawie okre$lenia wysokoSci oplaty za
wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego Dz. U. 2003 r., Nr 151, poz. 1468),

- koszt doreczen wezwan i innych pism — ryczalt — w kwocie 20 zt. — po 1/2 (art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z §
1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym Dz. U. 2003 r., nr 108, poz. 1026 z pézn. zm.).



