Sygn. akt VIII Ka 472/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marek Wasiluk— spr.

Sedziowie: SO Krzysztof Kaminski

SR del. Beata Maria Wolosik

Protokolant: Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Zinczuk

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2013 roku

sprawy T. P.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 3 kwietnia 2013 roku sygn. akt XV K 173/13

I. Wyrok w zaskarzonej czeéci utrzymuje w mocy uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng.

II. Zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE

T. P. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 2 lipca 2009 r. w sprawie XV K 701/09 za przestepstwo popelione w dniu
19 maja 2009 r. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat. Postanowieniem Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 marca 2010 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia
wolno$ci.

2. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 17 sierpnia 2009 r. w sprawie XV K 777/09 za przestepstwo popelnione w
dniu 8 maja 2009 r. z art. 190 § 1 k.k. na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz przestepstwo popelione
w dniu 8 maja 2009 r. z art. 288 § 1 k.k. na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczono kare laczng 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 (trzy)
lata. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 8 sierpnia 2011 r. zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej facznej kary pozbawienia wolno$ci.

3. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 29 pazdziernika 2009 r. w sprawie XV K 1097/09 za przestepstwo
popelnione w dniu 4 sierpnia 2009 r. z art. 226 § 1 k.k. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci z



warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata. Postanowieniem Sadu Rejonowego
w Bialymstoku z dnia 14 wrze$nia 2012 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.

4. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 listopada 2010 r. w sprawie VII K 563/10 za przestepstwa popelione
w okresie od 7 stycznia 2010 r. do 10 lutego 2010 r. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 1 (jednego) roku i
2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny 120 (sto dwadzieScia) stawek dziennych przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych oraz przestepstwo popelione w okresie od nieustalonej daty
do 10 lutego 2010 1. z art. 276 k.k. na kare grzywny 30 (trzydziesci) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych. Orzeczono kare laczna grzywny 130 (sto trzydzieSci) stawek dziennych przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu)zlotych.

5. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 31 pazdziernika 2011 r. w sprawie XV K 1235/11 za przestepstwo popelione
w dniu 16 marca 2011 r. z art. 244a k.k. i przestepstwo popelione w dniu 19 marca 2011 r. z art. 244a k.k. przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

6. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie XV K 935/10 za przestepstwo popelnione w
dniu 11 marca 2010 . z art. 158 § 1 k.k. na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz przestepstwo popelione
wdniu 11 marca 2010r. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 5 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;
orzeczono kare laczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem lacznym z dnia 3 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k.
polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 2 lipca
2009 r. sygn. akt XV K 701/09 oraz z dnia 17 sierpnia 2009 r. sygn. akt XV K 777/09 i orzekt wobec skazanego T. P.
kare taczna 2 (dwoch) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 listopada 2010 r. sygn. akt VII K 563/10 oraz z dnia 20 grudnia 2011 r. sygn. akt
XV K 935/10 i orzekl wobec skazanego T. P. kare laczng 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sprawach Sadu
Rejonowego w Bialymstoku sygn. akt XV K 1097/09 i XV K 1235/11.

Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci opisanej w pkt I zaliczyl
skazanemu okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie XV K 777/09 — zatrzymanie w dniu 11 maja 2009
roku oraz tymczasowe aresztowanie w tej sprawie od 9 lipca 2012 r. do 8 marca 2013 r., jak tez okres tymczasowego
aresztowania w sprawie XV K 701/09 od 19 maja 2009 r. do 2 lipca 2009 r.

Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci opisanej w pkt II zaliczyl
skazanemu okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie XV K 563/10 — zatrzymanie od dnia 10 lutego
2010 roku do 12 lutego 2010 r. oraz tymczasowe aresztowanie w tej sprawie od 12 maja 2011 r. do 9 lipca 2012 r., jak
tez zatrzymanie w dniu 2 kwietnia 2010 r. i 3 kwietnia 2010 r. w sprawie XV K 935/12.

Stwierdzil, Ze w pozostalym zakresie poszczegdlne wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu.
Zwolnit skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych w calosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnio6sl obronca skazanego T. P.. Zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci to jest w
zakresie punktu I i IT co do wysoko$ci wymierzonych skazanemu kar lacznych oraz co do niezastosowania wobec
T. P. instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary. Powolujgc sie na art. 427 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 4
kpk, wyrokowi temu zarzucit razaca niewspolmiernos¢é wymierzonych kar facznych, polegajaca na orzeczeniu wobec
skazanego kary lacznej 2 (dwoch) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kary lacznej 2 (dwoch) lat i
3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, wynikajaca z uwzglednienia gtéwnie jego dotychczasowej karalnoSci oraz
zwigzku przedmiotowego pomiedzy popelnionymi przestepstwami, przy jednoczesnym zlekcewazeniu okolicznosci,



ktbre przemawiaja na korzy$é skazanego, przede wszystkim za$ poprawnego zachowania w realiach zakladu karnego,
a wiec kwestii $wiadczacej o tym, ze skazanemu mozna postawi¢ pozytywna prognoze kryminologiczna, wobec czego
nalezy uznac, ze wystarczajaco dolegliwe bytoby wymierzenie kar lacznych zgodnie z zasadg pelnej absorpcji, za$ z
uwagi na fakt, ze kary jednostkowe podlegajace polaczeniu zostaly wymierzone z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania, stad tez zgodne z dyrektywami wymiaru kary byloby orzeczenie warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonych w wyzej wskazany sposob kar lacznych.

Powolujac sie na powyzsza argumentacje, wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia:

- w punkcie I poprzez orzeczenie wobec skazanego kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz warunkowe
zawieszenie wykonania tej kary;

- w punkcie II poprzez orzeczenie wobec skazanego kary lacznej 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
warunkowe zawieszenie wykonania tej kary.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie zaznaczy¢ trzeba, ze Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze polaczeniu w sprawie podlegaja
jedynie kary orzeczone w sprawach XV K 701/09 i XV K 777/09 Sadu Rejonowego Bialymstoku oraz kary orzeczone
w sprawach VII K 563/10 i XV K 935/10 Sadu Rejonowego Bialymstoku. Odpowiadaja one bowiem dyspozycji art.
85 kk. Ostatecznie rozstrzygniecia w tym zakresie nie kwestionowal i skarzacy, a w wywiedzionej apelacji podwazal
jedynie wymiar kary laczne;j.

Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, ze przy laczeniu kar wymierzonych skazanemu brak bylo podstaw do
zastosowania zasady absorpcji czy tez kumulacji. Oparcie wymiaru kary na jednej z tych zasad traktowac nalezy
jako rozwiazanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczegdlnego uzasadnienia. Wydajac wyrok taczny, Sad
dokonuje syntetycznej, calo$ciowej oceny zachowan sprawcy przestepstw pozostajacych w realnym zbiegu. Z tego
wzgledu poglad, ze jest to instytucja majaca dziala¢ wylacznie na korzy$¢ skazanego nie ma racji bytu. Dlatego tez
w warunkach tej sprawy Sad I instancji prawidlowo uznal za zasadne zastosowanie zasady asperacji, polegajacej na
zaostrzeniu najsurowszej z wymierzonych skazanemu kar.

Nie mozna zgodzi¢ sie z tezg skarzacego, ze wymiar kar przyjety przez Sad I instancji zbliza sie do tego uksztaltowanego
na zasadzie kumulacji. Zauwazy¢ trzeba, ze w przypadku kar orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 2 lipca 2009 r. sygn. akt XV K 701/09 oraz z dnia 17 sierpnia 2009 r. sygn. akt XV K 777/09 gbérna granica
kary lacznej wynosila 3 lata i 1 miesigc pozbawienia wolnosci — Sad orzekl za$ kare 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Z kolei w przypadku kar wymierzonych wyrokami Sagdu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 listopada 2010
r. sygn. akt VII K 563/10 oraz z dnia 20 grudnia 2011 r. sygn. akt XV K 935/10 gbérna granica wynosila 2 lata i 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci — Sad orzekl za$ kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Przeczy to twierdzeniom
skarzacego.

Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia jednoznacznie wynika, ze Sad I instancji uwzglednil wszystkie czynniki
istotne przy wymiarze kary lacznej czyli zwigzek przedmiotowo - podmiotowy pomiedzy poszczeg6lnymi czynami,
czasokres popelnienia przestepstw jak i opinie o zachowaniu sie skazanego okresie odbywania kary. Sad nadal im
nalezyta wage i w konsekwencji wywidd! prawidlowy wniosek, ze zastosowanie w niniejszej sprawie zasady absorpcji
byloby nieuzasadnionym premiowaniem skazanego. W warunkach tej sprawy, jak juz wskazano, wlasciwa zasada
uksztaltowania kary jest zasada asperacji.

W obu przypadkach zbiegajacych sie przestepstw skazanie nastapito za czyny godzace w podobne dobra prawnie
chronione, bo skierowane przeciwko mieniu, cho¢ nadmieni¢ trzeba, ze w sprawie XV K701/09 T. P. zostat skazany za
czyn godzacy rowniez w zdrowie (pozostajacy w kumulatywnej kwalifikacji prawnej art. 157 § 2 kk), zas w sprawie XV



K 777/09 za czyn godzacy w wolno$¢ (art. 190 § 1 kk). Ponadto czyny, za ktére nastapily skazania zostaly popelnione w
bliskich odstepach czasu. Mimo zatem popelnienia przestepstw na szkode réznych podmiotéw zwigzek podmiotowo
— przedmiotowy i czasowy pomiedzy czynami nalezalo ocenic jako $cisly.

Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia, ze od chwili osadzenia w zakladzie karnym skazany odbyt dotychczas
faktycznie zaledwie niewielka cze$é tacznego wymiaru kary, a wiec trudno przyjmowac, iz 6w okres mogt wplynaé
na trwalg zmiane jego postawy oraz stosunku do obowiazujacych norm prawnych i czynow, ktoérych sie dopuscit.
Sad I instancji ocenit prawidlowo postawe skazanego i opinie o przebiegu jego resocjalizacji. Wbrew wywodom
skarzacego przedstawionym w apelacji opinia ta musi by¢ oceniona jako negatywna. Zachowanie skazanego oceniono
jako zmienne, ze znaczna tendencja do nagannego. Skazany przynalezy do subkultury wieziennej. Mimo ze byl
nagradzany regulaminowo, to jednocze$nie byl wielokrotnie karany dyscyplinarnie za powazne naruszenia dyscypliny.
W zakladzie karnym nie pracuje, nie zabiega o podjecie zatrudnienia. Istotny pozostaje tez jego bezkrytyczny stosunek
wobec popelionych przestepstw i trybu zycia przed osadzeniem w zakladzie karnym, ktory wskazuje na potrzebe
dalszego resocjalizacyjnego oddzialywania na skazanego. Te jednoznaczne wnioski plynace z opinii o skazanym nie
mogly zatem przemawia¢ na uwzglednieniem stanowiska skarzacego.

Wymierzajac kare laczng, Sad I instancji niewatpliwie uwzglednitl réwniez prewencyjne oddzialywanie kary. W
tym kontekécie zauwazy¢ trzeba, ze mimo mlodego wieku skazany jest osoba wielokrotnie karang sadownie.
Kolejne skazania nie wdrozyly go do przestrzegania porzadku prawnego, przeciwnie — umocnily w nim postawy
naganne. Popelnienie kolejnych przestepstw i to o znacznej spotecznej szkodliwosci dowodzi, ze konieczne jest dalsze
oddzialywanie na skazanego w ramach odbywanej kary pozbawienia wolnosci.

Takze warunki osobiste i rodzinne nie mogly przemawiaé za korekta zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym
przez skarzacego. Podkre$li¢ trzeba, ze izolacja skazanego jakkolwiek dolegliwa jest naturalng konsekwencja
przestepstw przez niego dokonanych. W odniesieniu do stanu zdrowia skazanego podnie$¢ trzeba, ze w warunkach
izolacji skazany ma zapewniong stosowng opieke medyczna. Zauwazy¢ tez trzeba, ze T. P. dopuszczal sie kolejnych
czyndéw zabronionych juz w okresie znajomo$ci z partnerka zyciowa. Potrzeba ustabilizowania sytuacji zyciowej czy
che¢ kontynuacji nauki w $wietle innych ujawnionych okoliczno$ci nie mogly by¢ zatem uznane za decydujace czynniki

wplywajace w tej sprawie na wymiar kary.

Niemniej jednak skazany skorygowal w pewnym zakresie swe postepowanie, o czym $wiadczy fakt, iz byl nagradzany
regulaminowo czy ze podjal nauke w celu podniesienia swoich kwalifikacji. Rowniez te okolicznoéci uwzglednit Sad
Rejonowy, o czym przekonuje lektura pisemnych motywow rozstrzygniecia.

W tych okoliczno$ciach nie mozna uznaé, ze wymierzone skazanemu kary laczne - kara 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kara 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci - sa niewspétmierne w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.
Zdaniem Sadu Okregowego kary te sg odpowiednie i uwzgledniajg wszystkie wyzej wskazane okolicznoSci.

Wobec aprobaty wymiaru kary stracila na aktualno$ci argumentacja skarzgcego dotyczaca warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Rozwazania w tym zakresie sg

bezprzedmiotowe bowiem skorzystanie z takiej opcji jest mozliwie jedynie co do kary nie przekraczajacej 2
lat. Na marginesie jedynie zatem nalezy zauwazy¢, ze skazany wielokrotnie korzystal z dobrodziejstwa probacji
i nie wykorzystal danej mu szansy. Kazdorazowo bowiem zarzadzono wobec niego wykonanie kar warunkowo
zawieszonych. Pozytywna prognoza postawiona co do jego osoby okazala sie nietrafna i dlatego odwolywanie sie do
uprzedniego warunkowego zawieszenia wykonania kar jest niezasadne.

Sad Okregowy nie dostrzeglt zadnych uchybien, ktére winny by¢ brane przez Sad odwotawczy z urzedu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.



O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk, majac na
wzgledzie ze ich uiszczenie byloby dla skazanego zbyt utrudnione z uwagi na trudna sytuacje materialna i dlugotrwaly
pobyt w zakladzie karnym, gdzie nie pozostaje w zatrudnieniu.



