Sygn. akt VIII Ka 460/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Krzysztof Kaminski

Protokolant: Agnieszka Malewska

bez udzialu oskarzyciela publicznego, po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2013 r. sprawy L. B.obwinionego o czyn z
art. 107 k.w. na skutek apelacji oskarzycielki positkowej E. K.(B.) od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim
VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Siemiatyczachz dnia 11 kwietnia 2013 r. (sygn. akt VIII W 553/12):

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II. Zasadza od oskarzycielki positkowej E. K. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 100-zl. (stu zlotych) tytulem oplaty za
druga instancje i obcigza ja zryczaltowanymi wydatkami za postepowanie odwolawcze w kwocie 50-z1. (pie¢dziesieciu
zlotych).

UZASADNIENIE

L. B.zostal obwiniony o to, ze w okresie od 28 sierpnia 2012 roku godzina 12.00 do 30 sierpnia 2012 roku godzina
19.30 w (...)przy ulicy (...)celem dokuczenia zonie E. B.zloliwie wylaczyl prad podczas jej nieobecno$ci w domu czym
spowodowal zepsucie produktéw spozywczych przechowywanych w zamrazarce tj. o czyn z art. 107 k.w.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w (...)wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2013
roku w sprawie o sygn. akt VIII W 553/12 obwinionego L. B.uniewinnil od popelnienia zarzucanego mu czynu.
Jednocze$nie stwierdzil, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyla w calo$ci oskarzycielka positkowa E. K. (B.) zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe uznania obwinionego niewinnym zarzucanego mu czynu,
2. obraze prawa procesowego, w szczegolnodci art. 8 k.p.w. majaca bezposredni wplyw na tresé orzeczenia.
Whiosla o zmiane wyroku i uznanie obwinionego winnym zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzycielki positkowej jest bezzasadna i nie zastluguje na uwzglednienie.

Sformutowany przez apelujgcg zarzut bledu w ustaleniach faktycznych lacznie z argumentacja przytoczong na jego
poparcie (sam zarzut jest ogoélnikowy) sprowadza sie wylacznie do polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oraz przeciwstawienia tymze ustaleniom odmiennego pogladu opartego nie tyle
nawet na wlasnej ocenie materialu dowodowego, co na wlasnym przekonaniu oskarzycielki positkowej o winie
obwinionego L. B. i jako taki nie moze by¢ uwzgledniony..

Jak bowiem wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy (vide m.in. uchwala z dnia 10 maja 2007 roku w sprawie o sygn.
akt SNO 24/07, LEX nr 568916, wyrok z dnia 1 marca 2007 roku w sprawie sygn. akt WA 8/07, OSNwSK 2007/1/559)



sama mozliwo§¢é przedstawienia ustaleniom sadu odmiennego pogladu nie moze prowadzié do wniosku o dokonaniu
przez ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Z kolei bezzasadno$¢ drugiego z podniesionych zarzutéw, a mianowicie obrazy prawa procesowego wynika stad,
ze taki zarzut winien opiera¢ sie na naruszeniu norm tworzgcych konkretne nakazy lub zakazy, a nie normy o
charakterze ogdlnym (vide m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 wrze$nia 1998 roku w sprawie o
sygn. akt IT AKa 162/98, KZS 1998/10/30), do jakich to norm niewatpliwie nalezy wskazany przez apelujaca art.
8 k.p.w. zawierajacy jedynie odestanie do niektoérych przepiséw wstepnych Kodeksu postepowania karnego. Wbhrew
zapatrywaniom apelujgcej i ten zarzut nie moze zatem prowadzi¢ do skutecznego podwazenia rozstrzygniecia Sadu
I instancji. Tym bardziej, ze — w ocenie Sadu Okregowego — Sad ten dokonal wnikliwej i wszechstronnej oceny
dowodow, wskazujac m.in. fakty, ktore uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie
dowodach i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych. Ocena ta nie wykazuje bledow natury faktycznej (niezgodnosci
z treScia dowodu, pominiecia pewnych dowod6éw) lub logicznej (bledéw rozumowania i wnioskowania) oraz nie jest
sprzeczna z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy.

Sad I instancji w pisemnych motywach wyroku odniést sie do wszystkich zagadnien istotnych z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy, w tym podnoszonych w apelacji, w zwigzku z czym powtarzanie tych samych argumentéw
na obecnym etapie postepowania staje sie zbedne i niecelowe. Nalezy jedynie zwréci¢ uwage na kilka zagadnien
kluczowych, w tym takich, ktére skupily uwage apelujacej.

I tak podkresli¢ nalezy, co znalazlo swoj wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ze zgodnie z obowigzujgca
procedura zar6wno w postepowaniu karnym, jak i w postepowaniu w sprawach o wykroczenia skazanie oskarzonego,
czy odpowiednio ukaranie obwinionego moze nastapic jedynie wéwczas, gdy ponad wszelka watpliwo§¢é dowiedzione
zostanie, zZe obwiniony dopuscil sie zarzuconego mu czynu. Jezeli Sad orzekajacy powezmie jakiekolwiek watpliwosci
co do winy obwinionego, to — zgodnie z zasada wyrazona w art. 582 k.p.k. (w zw. z art. 8 k.p.w.) — ma obowiazek
rozstrzygnaé na jego korzysé.

Jak slusznie wskazal Sad I instancji zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dal jednoznacznych podstaw do
uznania obwinionego L. B. za winnego popelnienia zarzuconego mu wykroczenia z art. 107 k.w.

Takze w ocenie Sadu Okregowego sam fakt posiadania przez obwinionego klucza do domu bedacego wlasnoscia
jego corki, w ktorym zamieszkuje oskarzycielka positkowa, jak i okoliczno$¢ wzajemnego konfliktu stron nie moze
przesadzac o tym, ze to wlasnie on w dniu 28 sierpnia 2012 roku, podczas nieobecnos$ci w nim E. K. (B.), dzialajac
w celu jej dokuczenia zloSliwie wylgczyl prad, wskutek czego doszlo do rozmrozenia produktéw zywnos$ciowych
przechowywanych w lodéwce. Zwlaszcza, ze lodowka byta co najmniej kilkunastoletnia, co wbrew argumentacji
oskarzycielki wynika nie tylko z zeznan skonfliktowanej z nig corki E. W. (k. 28), ale rowniez z jej zeznan (k. 27v).
Nadto sama E. K. (B.) przyznala, ze po powrocie sasiedzi méwili jej o pracy elektrykéw w okolicy i krotkich przerwach
w dostawie pradu.

W $wietle powyzszego calkowicie logicznym jest wniosek Sadu Rejonowego, ze podczas nieobecnoéci oskarzycielki na
funkcjonowanie starego urzadzenia i doprowadzenie do rozmrozenia zywno$ci mogly wplynac¢ rowniez dobrze krotkie
przerwy w dostawie pradu.

Co wiecej, ani E. K. (B.), ani §wiadek A. L., po powrocie oskarzycielki w dniu 30 sierpnia 2012 roku, kiedy zastaly
rozmrozona, ale pracujaca lodéwke nie widzialy obwinionego na posesji. Jak stusznie wskazal Sad I instancji trudno
za$ uznaé, ze obwiniony, ktory — jak przyznala sama oskarzycielka positkowa — nie wiedzial kiedy ta wraca, niedtugo
przed jej przyjazdem ponownie ja wlaczyl.

Reasumujgc, ustalenia faktyczne Sadu I instancji z cala pewnoScia nie wykraczaja poza ramy zakre$lone przepisem
art. 7 kp.k. (w zw. z art. 8 k.p.w.) i tym samym pozostaja pod jego ochrong. Nie ulega zas watpliwoéci, ze
ustalen tych nie byla w stanie podwazy¢ nie znajdujaca jednoznacznego potwierdzenia w zgromadzonym materiale



dowodowym pewno$¢ apelujacej odno$nie sprawstwa obwinionego, ani z tych samych przyczyn jej subiektywne
poczucie pokrzywdzenia we wzajemnych relacjach.

Nie stwierdzajac z urzedu innych uchybien, ktére moglyby spowodowaé uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji (postulowana przez apelujaca zmiana wyroku poprzez uznanie
obwinionego winnym zarzucanego mu czynu — w §wietle art. 45481 k.p.k. w zw. z art. 10982 k.p.w. w ogdle nie byta
mozliwa na etapie postepowania odwolawczego), nalezalo orzec, jak w pkt I sentencji niniejszego wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono — w oparciu o zasade odpowiedzialno$ci za jego wynik (w
zwigzku z nieuwzglednieniem apelacji oskarzycielki positkowej) — na mocy art. 119 k.p.w. w zw. z art. 63681 k.p.k.,
w tym o wysoko$ci zryczaltowanych wydatkéw w sprawach o wykroczenia za postepowanie przed sadem drugiej
instancji na mocy §3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysokosci
zryczaltowanych wydatkow postepowania oraz wysokos$ci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania
w sprawach o wykroczenia (Dz. U. Nr 118 , poz. 1269), za$ o oplacie na mocy art. 119 k.p.w. w zw. z art. 617 k.p.k. w
zw. z art. 21 pkt 2 w zw. z art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. z dnia
8.08.1983 r. Dz. U. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.).



