Sygn. akt VIII Ka 1103/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SO Krzysztof Kaminski — spr.

Sedziowie: SO Dorota Niewinska

Del. SR Beata Maria Wolosik

Protokolant: Agnieszka Malewska

w obecnoSci prokuratora Malgorzaty Zinczuk, po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2013 r. sprawy M. K. oskarzonego
o czyny z art. 178a81 k.k. i art. 17781 kk. w zw. z art. 17881 k.k. na skutek apelacji prokuratora od wyroku Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia 31 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt III K 1680/11):

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna.

II. Kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 29 kwietnia 2011r okolo godz. 22.40 na drodze publicznej relacji M.-L. w rejonie miejscowosci L., gm. M.,
woj. (...), kierowal samochodem osobowym marki S. (...) o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwosci tj. 2,38 promila
alkoholu we krwi, tj. o czyn z art. 178a81 k.k.

I1. w dniu 29 kwietnia 2011r na drodze publicznej relacji M. - L. w rejonie miejscowoéci L., gm. M., woj. (...), umy$lnie
naruszy} zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym, w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwoSci tj. 2,38 promila
alkoholu we krwi kierowal samochodem osobowym marki S. (...) o nr rej. (...), nie dostosowal predkosci pojazdu do
warunkéw panujacych na drodze i pokonujac tuk drogi stracit panowanie nad prowadzonym pojazdem, w wyniku
czego zjechal na przeciwlegly pas ruchu, a nastepnie do przydroznego rowu, na skutek czego obrazen ciala doznal
pasazer jadacy w pojezdzie tj. T. M. w postaci: urazu glowy, stawu lokciowego lewego i klatki piersiowej ze zlamaniem
zeber IT — V po stronie lewej i sthuczeniem lewego pluca skutkujacego naruszeniem czynnosci organizmu trwajacym
powyzej 7 dni (art. 15781 kk), tj. o czyn z art. 17781 k.k. w zw. z art. 17881 k.k.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem, z dnia 31 pazdziernika 2012 r w sprawie o sygn. akt III K 1680/11 M. K.
uniewinnil od popelnienia zarzucanych mu czynéw.

Kosztami postepowania obciazyl Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok, na zasadzie art. 425811 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyl w calo$ci na niekorzy$¢ M. K. prokurator
i powolujac sie na przepisy art. 427811 2 k.p.k., art. 437811 2 k.p.k., art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucil temu wyrokowi
obraze przepiséw postepowania karnego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k., art.
410 k.p.k., polegajaca na przekroczeniu przez Sad granic swobodnej oceny dowodow oraz ich zbyt dowolnej ocenie
polegajacej na zanegowaniu wiarygodnosci zeznan $wiadkéw R. W., L. O., D. C., G. J. oraz A. J., ktérzy osobiscie
brali udziat w wyjeciu kierowcy z uszkodzonego pojazdu oraz funkcjonariuszy Policji D. S. i K. S., ktérzy wykonywali
czynnoSci na miejscu zdarzenia, bezkrytycznej ocenie uzupelniajacej opinii bieglych w czedci dotyczacej mozliwosci



opuszczenia pojazdu przez kierowce i przesuniecia sie w na jego miejsce osoby zajmujacej fotel pasazera oraz nie
wykorzystania mozliwych do przeprowadzenia Srodkéw dowodowych w postaci przestuchania w charakterze $wiadka
technika kryminalistyki biorgcego udzial w ogledzinach pojazdu oraz odstapienia od przeprowadzenia badan DNA
S§ladu biologicznego ujawnionego na przedniej szybie pojazdu, co skutkowalo — przy powolaniu sie na — tres¢ art. 582
kpk — uniewinnieniem oskarzonego od popelnienia zarzuconych mu czynéw, podczas gdy obiektywna i calo$ciowa
ocena materialu dowodowego winna prowadzi¢ do wniosku, iz M. K. dopuscil sie zarzuconych wystepkow.

Wskazujac na powyzsze zarzuty prokurator wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bialymstoku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest oczywiScie bezzasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew wywodom apelujacego, Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym do
merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy (art.
410 k.p.k.), z zachowaniem zasady bezstronnosci (art. 4 k.p.k.) oraz uwzglednieniem nakazu in dubio pro reo (art. 5§2
k.p.k.). Sadowa ocena dowoddw nie zawiera istotnych bledéw faktycznych lub logicznych, tj. takich, ktére mialtyby
wplyw na merytoryczng poprawno$¢ rozstrzygniecia.

Zasadnicze zarzuty apelacyjne zmierzaja do podwazenia ustalen Sadu I instancji w zakresie:
- po pierwsze, opuszczenia — po wypadku drogowym — samochodu S. (...) przez T. M. przez drzwi od strony kierowcy;

- po drugie, przesuniecia sie — w nastepstwie uderzenia w skarpe — na fotel kierowcy osoby zajmujacej fotel pasazera,
tj. M. K..

Za podstawe powyzszych ustalen postuzyly material pogladowy (m.in. zdjecia w/w pojazdu z miejsca zdarzenia oraz
z parkingu) oraz opinia bieglych z zakresu medycyny sadowej oraz techniki samochodowej i ruchu drogowego.

O ile mozna mieé¢ watpliwoéci, zwlaszcza w Swietle zeznan wskazanych w zarzucie §wiadkéw (R. W., £. O., D. C,, G.
J, A J,D.S.iK.S), czy T. M.wyszed! z samochodu przez drzwi od strony kierowcey (jak podali w/w, drzwi te byly
zablokowane), o tyle ustalenia w tej czeSci nie mialy wplywu na tre$é zaskarzonego wyroku, w sensie merytorycznej
poprawnosci rozstrzygniecia. Poza sporem bowiem jest (potwierdzajg to m.in. w/w $wiadkowie), ze po przybyciu na
miejsce zdarzenia ekip ratunkowych, T. M.znajdowal sie na zewnatrz samochodu. W tej sytuacji trudno zrozumie¢,
jakie znaczenie z punktu widzenia oceny winy oskarzonego ma sposob, w jaki pokrzywdzony wydostal sie z S.C.

Na marginesie, bezzasadny jest zarzut zaniechania przestuchania w charakterze Swiadka technika kryminalistyki P. A.
(bioracego udzial w ogledzinach pojazdu). Okoliczno$¢, na ktéra mialby zeznawac (czy drzwi w/w pojazdy od strony
kierowcy byly zablokowane, czy tez nie) jest nieistotna z punktu widzenia oceny meritum sprawy.

Kwestig dyskusyjng jest, czy na skutek uderzenia samochodu w skarpe, M. K. mégt ,,przesunat sie” z fotela pasazera
na fotel kierowcy (stanowisko bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego w tym zakresie
nosi ,znamiona” sugestii). Przy czym réwniez i ta okoliczno$¢ nie ma istotnego znaczenia z punktu widzenia
merytorycznej poprawnosci rozstrzygniecia. Zwazywszy, ze wnioski plynace ze wspoélnej opinii bieglych, majace
charakter kategorycznych, moga prowadzi¢ do przyjecia, ze zostal on ,przesuniety” na fotel kierowcy — po wypadku
—przez T. M..

Nie sposob nie dostrzec tego, ze powyzsze zarzuty wynikaja z pogladu rzecznika oskarzenia wyrazonego w
uzasadnieniu apelacji, iz ,kwestia kluczowa byla odpowiedz na pytanie, czy M. K. zajmowal miejsce kierowcy, a tym
samym kierowal pojazdem”. Poglad ten, w realiach niniejszej sprawy, jest nieuprawniony. Nie uwzglednia on bowiem
istotnego dowodu, jakim jest wspdlna opinia bieglych z zakresu medycyny sadowej oraz techniki samochodowej, a
zwlaszcza jej koncowych wnioskow, notabene nie kwestionowanych przez apelujacego. Wynika z nich, ze charakter i



lokalizacja obrazen ciala oskarzonego M. K. (otarcia naskdrka i rany na powlokach glowy, krwiak podskorny w prawej
okolicy ciemieniowej, ztamanie koSci skroniowej i ciemieniowej prawej, krwiaki wewnatrzczaszkowe prawostronne)
wskazuja jednoznacznie, iz mogly powstaé w momencie zajmowania przez niego przedniego fotela pasazera. Z kolei
charakter i lokalizacja obrazen ciala T. M. (uraz bocznej lewej powierzchni klatki piersiowej ze ztamaniem odcinkow
zeber IT — V, stluczenie lewego pluca) wskazuja jednoznacznie, iz mogly powstaé w momencie zajmowania przez niego
fotela kierowcy (uderzenie klatka piersiowa w kierownice).

Nadmieni¢ trzeba, ze w/w opinia, ktorej nie sposéb zarzucié braku logiki, uwzglednia okolicznosci bezsporne, 1j., iz
samochod uderzyl przednim prawym bokiem w skarpe oraz, ze obaj w/w nie mieli zapietych pasoéw bezpieczenstwa.

W $wietle okoliczno$ci niniejszej sprawy, ktéra niewatpliwie ma ,charakter poszlakowy”, fakt, ze M. K. siedzial na
fotelu kierowcy, nie moze wiec przesgdzac o tym, ze kierowal on samochodem S. (...).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sadowym (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2001 1., Il KKN
550/98, LEX nr 51674) dowdd z poszlak moze by¢ pelnowarto$ciowym dowodem winy dopiero wtedy, gdy tancuch
poszlak rozumianych jako udowodnione fakty uboczne prowadza posrednio, tj. w drodze logicznego rozumowania,
do stwierdzenia jednej tylko pewnej wersji zdarzenia, z ktérej niewatpliwie wynika, ze tylko oskarzony jest sprawca
czynu. Jezeli poszlaki we wzajemnym powigzaniu nie wykluczajg mozliwoéci innej wersji, to przy zastosowaniu reguly
okreslonej w art. 582 k.p.k. nalezy uznad, ze taki dowod z poszlak nie daje wystarczajacych podstaw do ustalenia winy
oskarzonego.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze prezentowana przez oskarzyciela wersja
zdarzenia, iz kierujacym S.C. byl M. K., oparta jest na jednej poszlace (po wypadku oskarzony siedzial na
fotelu kierowcy), notabene w sposéb ewidentny podwazonej opinia w/w bieglych sadowych. W tej sytuacji ta
jedna i to podwazona poszlaka nie daje podstaw do konstruowania ustalen faktycznych, a w konsekwencji tego
uznania oskarzonego za winnego popeienia zarzucanego mu czynu. Tym bardziej, Ze réwnie, jak nie bardziej,
prawdopodobna jest wersja, iz samochodem S. (...)kierowat pokrzywdzony T. M., wlasciciel tego pojazdu. Po wypadku
— celem unikniecia odpowiedzialno$ci karnej — przesungt nieprzytomnego M. K.na fotel kierowcy. Nie mial z tym
wiekszych klopotéw, zwazywszy na ,gabaryty” obu w/w (pokrzywdzony ma 180 cm wzrostu i wazy ponad 100 kg, za$
oskarzony 176 cm wzrostu i ok. 80 kg wagi).

Z powyzsza wersja nie koliduje fakt, ze feralnego dnia, w godzinach znacznie poprzedzajacych przedmiotowe
zdarzenie, kierowca S.C. byt oskarzony. Wynikalo to z tego, ze pokrzywdzony znajdowat sie pod wplywem alkoholu.
Jednakze w sytuacji, gdy bezposrednio przed wypadkiem alkohol spozywal réwniez — i to w duzych iloéciach — M. K.,
nic nie stalo na przeszkodzie, aby samochodem kierowat jego wlasciciel.

Bezzasadny jest zarzut ,zaniechania” przeprowadzenia przez Sad I instancji badania DNA $ladu biologicznego
ujawnionego na przedniej szybie pojazdu (wtosa badz wlokna).

Racje ma Sad I instancji, ze wynik takiego badania nie bylby miarodajny dla oceny, kto kierowal samochodem S. (...),
m.in. z uwagi na dynamike zdarzenia i brak zapietych paséw bezpieczenistwa.

Na marginesie, nie mozna wykluczy¢, ze $lad ten mogl pozostawié¢ ktory$ z uczestniczacych w akeji ratowniczej
strazakow badz ratownikdéw medycznych.

Reasumujgc, zgromadzone w sprawie dowody, oceniane zwlaszcza przez pryzmat dyrektyw zawartych w art. 4 k.p.k.
oraz art. 582 k.p.k., nie dawaly podstaw do przyjecia, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Dlatego nalezalo orzec, jak w pkt. I sentencji niniejszego wyroku.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 63681 k.p.k.



