Sygn. akt VII Ga 108/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2013 roku

Sad Okregowy w. B.VII Wydzial Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Katarzyna Topczewska (spr.)
Sedziowie: SO Leszek Ciulkin

SR del. Malgorzata Koztowska

Protokolant: Aleksandra Oliferuk

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2013 roku w w. B.
na rozprawie

sprawy z powoddztwa A. C.

przeciwko Z. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w w. B.

z dnia 19 marca 2013 roku sygn. akt VIII GC 35/13

I. Oddala apelacje.

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 60 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za instancje
odwolawcza.

VII Ga 108/13

UZASADNIENIE

Powdd A. C. wniost o zasadzenie od pozwanego Z. B. kwoty 14.002,13 PLN wraz z ustawowymi odsetkami tytulem
zaplaty naleznoéci za sprzedany towar.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa, podnoszac iz zaplacil w catoSci nalezno$¢ dochodzong pozwem.

Powod przed rozpoczeciem rozprawy, w zwiazku z zaplata przez pozwanego w trakcie procesu cze$ci naleznosci
dochodzonej pozwem, cofnal powodztwo w zakresie roszczenia o zaptate kwoty 13.830,18 PLN oraz w zakresie
roszczenia o zaplate odsetek ustawowych za okres od dnia 3 listopada 2012r. do dnia 11 grudnia 2012r.



Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 19.03.2013r. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 171,95z} wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 12.12.2012r. do dnia zaplaty, w pkt IT umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie
za$ w pkt III zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3 118zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad ten ustalil ,iz pozwany w ramach prowadzonego przedsiebiorstwa kupowal u powoda towar , w tym miedzy
innymi wyszczegblniony w zalaczonych do pozwu fakturach VAT. Towar ten zostal wydany nabywcy. Pozwany nie
kwestionowal wystawionych faktur VAT, ani terminéw platnosci. W dniu 6 grudnia 2012r. uiscil on powodowi
kwote 4.709,21z}., za§ w dniu 11 grudnia 2012r. kwote 9.292,92 PLN, lacznie 14.002,13 PLN Sad zaliczyl dokonane
wplaty zgodnie z dyspozycja art. .451 § 1 ke, na zwigzane z dlugiem zalegle naleznoSci uboczne oraz na zalegajace
$wiadczenia gtowne. Do zaplaty pozostata kwota 171,95z1. , ktoéra Sad na mocy art. 535 k.c. w zw. z art. 481 k.c.
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda wraz z ustawowymi odsetkami. Jednocze$nie umorzyl na mocy art. 355 k.p.c.
postepowanie w czeéci w jakiej powdd cofnagl powodztwo .Uznal takze ,ze jako iz pozwany przegral proces istnieja
podstawy do obciazenia go w caloSci zgodnie z art. 98 k.p.c. kosztami postepowania na ktére skladaja sie koszty
zastepstwa procesowego oraz oplata od pozwu .

Apelacje od wyroku w czeéci uwzgledniajacej powodztwo ( pkt I) oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach apelacje
wnibst pozwany orzeczeniu zarzucit :

- naruszenie przepisOw prawa materialnego :

- art. 535 kec. poprzez jego niewladciwe zastosowanie polegajace na blednym przyjeciu ,ze strony laczyla umowa
sprzedazy, powdd dokonat przeniesienia wlasno$ci towaru ,wydal towar pozwanemu, ten go odebral w zwiazku z czym
powstal obowigzek zaplaty

- art. 481 § 11 2 k.c. wzw. z art. 482 § 1 k.c. przez bledne przyjecie ,ze zaistnialy podstawy do zasadzenia ustawowych
odsetek od faktur zaplaconych przez pozwanego, w sytuacji gdy blednie przyjeto istnienie umowy sprzedazy pomiedzy
stronami

- naruszenie przepiséw prawa procesowego w szczegdlnosci art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow i uznanie ,ze faktury VAT potwierdzaja zawarcie pomiedzy stronami umowy sprzedazy , wykonanie
umowy i istnienie obowiazku zaplaty po stronie pozwanego

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z tre$cia zebranego materialu dowodowego i naruszenie art. 230 k.p.c. poprzez
uznanie za wiarygodne twierdzen powoda co do zawarcia umowy sprzedazy jej wykonania i milczacego uznania dlugu
przez pozwanego .

Wskazujac na powyzsze skarzgcy wniost o zmiane orzeczenia w pkt Ii oddalenie powddztwa oraz zmiane pkt III wyroku
poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania za obie instancje. Jednoczes$nie skarzacy
zlozyt wniosek o przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron na okoliczno$é zasadnosSci wystawienia faktur VAT,
dokonania zaplaty za faktury VAT i niezasadnoSci wytoczenia powddztwa.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji , poniewaz znajdujg one oparcie w
zebranym w sprawie materiale dowodowym i wynikaja w sposéb logiczny z treci tych dowodow.

Stosownie do dyspozycji art. 233 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Taka ocena, dokonywana jest na podstawie przekonan
sadu, jego wiedzy i posiadanego do§wiadczenia zyciowego, a nadto winna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego
oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza



material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu dowodowego.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub doé$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do
dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat
sad wadze (donioslo$ci) poszezegdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. (por. wyrok s.apel. w
Bialymstoku z dnia 12.10.2012r. LEX nr 1223145 ).

W stanie faktycznym sprawy nie ulega watpliwo$ci ,iz powdd do pozwu nie zalaczyt sporzadzonej pomiedzy stronami
na piémie umowy sprzedazy ani dowodéw wydania towaru. Poza sporem jest takze ,iz sama faktura VAT nie stanowi
dowodu zawarcia umowy. Pismo to jest bowiem dokumentem prywatnym i stanowi dowod tego, ze osoba, ktbra go
podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w tym dokumencie ( art. 245 kpc ). Jezeli chodzi o moc dowodowg dowodu z
dokumentu prywatnego, wskazaé nalezy, iz jest on samodzielnym $§rodkiem dowodowym podlegajacym ocenie tak, jak
inne dowody, a wiec wedlug ogdlnych zasad oceny dowoddéw przewidzianych w art. 233 kpc. Zgodnie z utrwalonym w
judykaturze stanowiskiem, dokumenty prywatne maja duza warto§¢ dowodowa przeciwko osobie, od ktérej pochodza.
Natomiast dowdd ten ma znacznie mniejsza moc dowodowa, jezeli mialby przemawia¢ na rzecz strony, ktéra go
sporzadzila. Jezeli za§ dokument pochodzi od osoby trzeciej niezaleznej od stron, to Sad powinien zakladac, ze intencja
wystawcy nie bylo wzmocnienie badz oslabienie ktorejkolwiek ze stron (zob. wyroki SN: z dnia 06.11.2002 r., I CKN
1280/00, Lex 78358; z dnia 30.06.2004 r., IV CK 474/03, OSNC 2005/6/13; z dnia 2 1.05.2009 r. ,V CSK 439/08
Lex 518121).

W orzecznictwie utrwalony jest poglad zgodnie z ktérym faktura nie jest zrodlem stosunku cywilnoprawnego. Jest
jedynie powszechnie stosowanym dokumentem rozliczeniowym, ulatwiajacym wykonanie postanowien wynikajacych
z zawartej uprzednio w sposéb wyrazny lub dorozumiany umowy .Z faktu podpisania faktury w zakresie potwierdzenia
odbioru samej faktury nie mozna wywodzi¢ przyznania dokonania sprzedazy, potwierdzenie odbioru towaru i
uznania roszczen sprzedawcy. Czynno$ci rachunkowo-ksiegowe zwiazane z nalezno$ciami nie moga przesadzaé
o treéci stosunku zobowiazaniowego na gruncie prawa cywilnego, natomiast podpis odbiorcy faktury VAT nie
stanowi potwierdzenia wykonania zobowigzania sprzedawcy. Przyjecie faktury polega na o§wiadczeniu przez dtuznika
gotowosci podjecia czynno$ci majacych na celu sprawdzenie zasadnoSci §wiadczenia oraz wykonania czynno$ci
ksiegowo-finansowych przygotowujacych do spetnienia §wiadczenia. ( por. wyrok SN z dnia 06.06.2011r. wydany w
sprawie V CKN 291/00, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 28 grudnia 2005 r. (I ACa 735/05, OSA 2007, z.
8, poz. 25; Lex, nr 186149, wyrok SN z dnia 20 lutego 2003 r. (I CKN 7/01, Lex, nr 83831,wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 1 marca 2007 r. I ACa 1096/06, Lex, nr 298427).

Sad I instancji rozstrzygajac o zasadnosci roszczenia powoda wzial jednak pod uwage wszystkie zebrane w sprawie
dowody w tym dowody poérednie , ktore uprawnialy do poczynienia przez Sad ustalen co do nawigzania pomiedzy
stronami stosunku obligacyjnego na ktéry powolywatl sie powdd.

Podstawe do takiego wnioskowania mozna bylo wyprowadzi¢ z faktu ,iz pozwany po otrzymaniu spornych faktur, nie
zakwestionowat ich zasadno$ci, jedna z faktur zostala opatrzona jego pieczecia i podpisana, pozwany wlaczyl faktury
do ksiegowosci i na ich poczet w dniach 06.12.2012r. oraz 11.12.2012r. uicil lacznie kwote 14 002,13zl., ktéra to
kwota wyczerpywala w calo$ci roszczenie w zakresie naleznosci gléwnej dochodzonej pozwem. Ponadto w trakcie
postepowania przyznal on , iz spelnil w calosci §wiadczenie wobec pozwanego.

Tymczasem gdyby Z. B. kwestionowal istnienie stosunku obligacyjnego pomiedzy stronami i prawidlowosc
realizacji umowy z pewnoscia nie uregulowalby nalezno$ci objetej spornymi fakturami i nie wskazal ich w tytule
platnoSci. Pozwany jest przedsiebiorca i jego dzialania oceniane sg przy uwzglednieniu zawodowego charakteru
prowadzonej przez niego dzialalnoS$ci gospodarczej, co uzasadnia zwiekszone oczekiwania, co do umiejetnosci, wiedzy,
skrupulatnosci i rzetelnoSci, zapobiegliwo$ci i zdolnoéci przewidywania. Obejmuje takze znajomos$é obowigzujacego
prawa oraz nastepstw z niego wynikajacych w zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej.



Wobec powyzszego zarzut naruszenia przez Sad art. 233k.p.c. i 203 k.p.c. by} chybiony.
Sad odwolawczy nie podziela takze stanowiska skarzacego jakoby Sad I instancji dopuscil sie obrazy art. 4811482 k.c.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19.05.1992r. III CZP 56/92 orzekl ,iz doreczenie dluznikowi dokumentu
rozliczeniowego (faktury) jest wezwaniem go do spelnienia §wiadczenia pienieznego wowczas, gdy zawarto w nim
stosowna wzmianke co do sposobu i czasu zaplaty. Skoro zatem w sprawie zaistnialy podstawy do przyjecia ,ze strony
wigzala umowa sprzedazy, wystawione faktury VAT wskazywaly sposob i termin spelnienia §wiadczenia, a dluznik
sp6znil sie ze spelienie Swiadczenia w zakre§lonym terminie , to zicily sie przeslanki do uwzglednienia zadania
wierzyciela w zakresie odsetek za czas op6znienia.

Istotne znaczenie w sprawie miala okoliczno$¢ ,iz pozwany uiécil nalezno$¢ objeta spornymi fakturami po terminie
platnos$ci, w zwiazku z czym wierzyciel korzystajac z uprawnien przyznanych dyspozycja art. 4518 1 zdanie 2 k.c.
nabyl prawo do zaliczenia wplaty dokonanej na poczet wskazanej w poleceniu zaplaty faktury VAT na zwigzane z nig
zalegle nalezno$ci uboczne. Powyzsze wywolalo ten skutek ,iz poczyniona wplata nie pokrywala w catoSci istniejacego
zobowiazania. Nie zaistniala zatem sytuacja na ktora powoluje sie skarzacy o wygasnieciu roszczenia w zakresie
odsetek w zwigzku z zaspokojeniem naleznosci glowne;.

Whbrew twierdzeniom pozwanego Sad nie naruszyl takze dyspozycji art. 482 k.c., albowiem objeta pkt I wyroku
kwota stanowila nieoplacona cze$¢ naleznoSci glownej, a nie zalegle odsetki o ktérych mowa w przepisie. Jedynie
na marginesie nalezy wskazac ,iz ustawowe odsetki zasadzone zostaly od dnia 12.12.2012r., w sytuacji gdy pozew
wniesiony zostal w dniu 03.12.2012r. ( data nadania pisma w Urzedzie Pocztowym). Sad na mocy art. 381 k.p.c. oddalil
wniosek skarzacego o przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron na okoliczno$é zasadno$ci wystawienia faktur
VAT, dokonania zaplaty za faktury VAT i niezasadno$ci wytoczenia powddztwa, uznajac ze pozwany wniosek w tym
przedmiocie powinien byl i mégl zglosi¢ w postepowaniu przed Sadem I instancji.

Sad odwolawczy nie znalaz} takze podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
postepowania.

Co do zasady strone cofajaca Srodek zaskarzenia uznaje sie za przegrywajaca sprawe. Jednakze jeSli cofniecie
wynikalo z zaspokojenia przez przeciwnika interes6w skarzacego, a wniesienie Srodka zaskarzenia bylo niezbedne do
dochodzenia praw lub obrony skarzacego, to obowiazek zwrotu kosztow moze nie obciazaé strony cofajacej ten Srodek,
lecz ciazy¢ na stronie przeciwnej.( por. postanowienie SN 2012.02.08 V CZ 109/11, LEX nr 1147814 ).

W stanie faktycznym sprawy pozwany zaspokoil w znaczacej czesci roszczenie powoda po wytoczeniu powodztwa, w
zwigzku z czym zaistnialy podstawy do uznania go za strone przegrywajaca sprawe, w rozumieniu przepiséw o kosztach
procesu.

Whbrew twierdzeniom skarzacego nie bylo takze przeslanek, aby Sad w sprawie zastosowat dyspozycje art. 102 k.p.c.
Powolywany przez skarzacego fakt zlozenia przez niego wniosku o zwolnienie od kosztdw sadowych z uwagi na trudng
sytuacje finansowg , nie wyczerpuje normy powolanego wyzej przepisu.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad zgodnie z ktérym do kregu "wypadkéw szczegolnie uzasadnionych" naleza
okoliczno$ci zaré6wno zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i lezace na zewnatrz. Do pierwszych zalicza sie
np. charakter zadania poddanego rozstrzygnieciu, jego znaczenie dla strony, subiektywne przekonanie strony o
zasadnosci roszczen, przedawnienie, do drugich - sytuacje majatkowa i Zyciowa strony, z zastrzezeniem, ze nie jest
wystarczajace powolanie sie jedynie na trudng sytuacje majatkowa, nawet jezeli byta podstawa zwolnienia od kosztow
sadowych.( por. wyrok SN z dnia 27.09.2012r. III CZ 70/12, wyrok s. apel. w Warszawie z dnia 08.01.2013r. sygn. I ACa
697/12 LEX nr 1281107). W realiach sprawy pozwany jako przedsiebiorca posiadal §wiadomo$¢ istnienia zobowigzania
wobec powoda , a wezwany do uregulowania dlugu spehil go po uplywie wyznaczonego terminu i po wniesieniu pozwu



do Sadu. Okolicznoéci te jak rowniez trudna sytuacja finansowa pozwanego nie stanowig ,,szczeg6lnie uzasadnionego
wypadku” aby odstgpié od obcigzania go kosztami procesu.

Majac powyzsze na wzgledzie apelacja pozwanego jako nieuzasadniona na mocy art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu.
O kosztach postepowania odwolawczego Sad II instancji rozstrzygnat na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z art. 109§ 2 k.p.c.
W ZW. Z

§ 6 pkt 1 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Na zasadzong kwote skladaly sie koszty zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza w kwocie 60,00 zl. Sad
orzekajac o wysokosci tych kosztow wzigt pod uwage naktad pracy pelnomocnika powoda oraz czynnoéci podjete przez
niego w II instancji.



