Sygn. akt VII GC 124/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VII Wydzial Gospodarczy

w skladzie: Przewodniczacy SSO Leszek Ciulkin

Protokolant: Edyta Kornacka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 czerwca 2014 roku w B.

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w T.
przeciwko M. A. i1 H. J.

o zaplate

I Zasadza od pozwanych M. A. i H. J. solidarnie na rzecz powoda E. — L.” spélki z ograniczong
odpowiedzialnosciqg w T. kwote 112 982,24 zlotych (sto dwanascie tysiecy dziewieéset osiemdziesiat dwa zlote
i24/100) wraz z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym od kwot:

» 6 569,71 zlotych od dnia 18 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty,
+ 19 820,48 zlotych od dnia 18 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty,

* 74 555,40 zlotych od dnia 2 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty,

10 236,65 zlotych od dnia 2 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty,

« 1800,00 zlotych od dnia 2 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty.
I Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie.
II Zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 644,37 zlotych tytulem zwrotu czeSci kosztéw procesu.
IIT Nakazuje zwr6ci¢ pozwanym solidarnie ze Skarbu Panstwa kwote 58 zlotych tytulem niewykorzystanej zaliczki.
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UZASADNIENIE

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScig z siedziba w T. wniosla o zasgdzenie solidarnie od pozwanych M. A.i H.
J. kwoty 253 759,24 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot

+ 6 569,71 zlotych od dnia 17 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty,
+ 160 597,48 zlotych od dnia 28 maja 2011 roku do dnia zaplaty,
* 74 555,40 zlotych od dnia 18 czerwca 2011 roku do dnia zaplaty,

+ 10 236,65 zlotych od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty,



+ 1800 zlotych od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty.

Whiosla takze o zasadzenie od pozwanych kosztu procesu, w tym Kkosztdw zastepstwa procesowego, oplaty
manipulacyjnej w kwocie 60,26 zlotych oraz 60 zlotych tytulem wydatku zwiazanego z konieczno$cia uiszczenia oplaty
za pelny odpis KRS-u (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia.

W uzasadnieniu wskazano, iz na podstawie nakazu zaplaty z dnia 28 listopada 2011 roku wydanego przez Sad
Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. zobowigzana
zostala do zaplaty na rzecz powodki kwoty 241 722,59 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwot, w nakazie tym
wskazanych oraz do zwrotu kosztéw procesu w wysokosci 10 279,41 zlotych.

Egzekucja z majatku spotki doprowadzila do wyegzekwowania kwoty 42,76 zlotych, w pozostalym zakresie byla
bezskuteczna i komornik umorzyl postepowanie.

Jako podstawe odpowiedzialnoSci pozwanych wskazano przepis art. 299 k.s.h. Ponadto podniesiono, iz na warto$é
przedmiotu sporu sklada sie naleznoé¢ glowna z nakazu zaplaty w kwocie 241 722,59 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi okreSlonymi w tymze orzeczeniu, 10 236,65 zlotych jako kwota kosztoéw postepowania sgdowego i 1800
zlotych jako kwota kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym w sprawie PB KM 3135/12.

W odpowiedzi na pozew, pozwane wnioslty o oddalenie powo6dztwa na koszt przeciwnika procesowego.

Podniosly, iz powodka nie poniosta szkody w zwiazku z brakiem uregulowania naleznoSci przez zobowiazana spolke,
bowiem ubezpieczyciel wyplacil powodce odszkodowanie. Nadto wskazywaly, iz brak jest w sprawie przestanki
bezskutecznosci egzekucji, bowiem spétka posiadala majatek, umozliwiajacy zaspokojenie praw wierzyciela.
Wyjasnialy takze, iz M. A. nie ponosi odpowiedzialno$ci za zobowigzania powo6dki, bo te powstaly po dacie odwolania
jej z zarzadu spolki, co nastapi¢ mialo uchwala wspolnikow z dnia 14 wrze$nia 2010 roku.

H. J. z funkgji czlonka zarzadu odwotana zostala w dniu 11 maja 2012 roku. Przy czym, w odniesieniu do tej pozwanej,
podnoszono takze, iz jest ona zakwalifikowana do II grupy inwalidzkiej. Inwalidztwo, ktérym jest obarczona ma
charakter trwaly, a ona sama nie jest obecnie w stanie podejmowa¢ dzialan, ktore przekraczalyby aktywno$¢ zyciowa
zwiazang zaspokajaniem potrzeb zycia codziennego. Dlatego tez pozwana nie moze ponosi¢ winy w braku zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlosci.

Sad Okregowy w Bialymstoku ustalil, co nastepuje:

(...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sagdowym
w dniu 27 sierpnia 2001 roku. M. A. (poprzednie nazwisko W.) pelnila funkcje prezesa zarzadu od dnia rejestracji
spotki (k. 60-62) do dnia 11 maja 2012 roku (k. 233v). Byla ona takze wspolnikiem tej spolki, ktora tworzyla wspolnie
z K. W. (k. 17-37). W dniu 4 wrze$nia 2009 roku, K. W. darowal na rzecz H. J. posiadane w omawianej spolce udzialy
(k. 112-113).

W dniu 1 pazdziernika 2009 roku K. W. zostal odwolany ze stanowiska czlonka zarzadu (...) sp6lki z ograniczona
odpowiedzialnoéciag w W.. W tym samym dniu uchwalg wspolnikow, na czlonka zarzadu powolana zostala H. J. (k.
126), ktéra funkcje te pelila do dnia 11 maja 2012 roku (k. 127).

Prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 28 listopada 2008 roku wydanym w postepowaniu upominawczym w sprawie
VI Nc-e 979238/11 Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie zasadzit od (...) Spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoScia
z siedzibg w W. na rzecz (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w T. kwote 241 722,59 zlotych w
tym kwote:

« 6 569,71 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 17 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty,

» 160 597,48 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 28 maja 2011 roku do dnia zaplaty,



* 74 555,40 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 18 czerwca 2011 roku do dnia zaplaty
oraz kwote 10 279,41 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu (k. 64).

Naleznosci objete tym tytulem powstaly w okresie od 1 marca 2011 do 1 lipca 2011 roku (k. 88, plyta CD dolaczona
do pisma powodki z dnia 31 maja 2013 roku).

Na podstawie, omawianego tytulu wykonawczego toczyla sie przeciwko dluznej spolce egzekucja komornicza.
Stosowny wniosek powodowa spotka zlozyta w dniu 2 marca 2012 roku w Kancelarii Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Woli. Wierzyciel zazadal przeprowadzenia egzekucji z ruchomosci, z trzech rachunkéw
bankowych, z wynagrodzenia za prace, a takze z wierzytelnoS$ci przystugujacych dtuznej spolce od (...) Spolce Akeyjnej
oraz innych wierzytelno$ci przyslugujacych dluzniczce ustalonych w toku postepowania egzekucyjnego (k. 1 -1v
akt komorniczych Km 3135/12). W toku prowadzonego postepowania wyegzekwowana zostala jedynie kwota 42,76
zlotych (k. 31-31v akt komorniczych Km 3135/12). W pozostalym zakresie postepowanie umorzono, jako bezskuteczne.

Powodka, w odpowiedzi na zarzuty pozwanych twierdzila, iz jako wspdlubezpieczona posiadala polise globalnego
ubezpieczenia, w ramach ktdérej w dniu 14 marca 2012 roku uzyskala od ubezpieczyciela odszkodowanie w kwocie
140 777 ztotych, stanowigce 70 % nalezno$ci przystugujacej powodce z tytulu nieoplaconych faktur ,,dochodzonych
(...) pozwem” (k. 145). Na dowod powyzszego przedstawila angielskojezyczna umowe ubezpieczenia (k. 146-150v).
Potwierdzenie przelewu otrzymania w dniu 13 marca 2012 roku kwoty 140 777,00 zlotych. Rachunek, na ktéry
wplynela nalezno$¢ jest tozsamy z rachunkiem wskazanym przez powodke we wniosku egzekucyjnym.

Powodka twierdzila, iz podpisala w dniu 1 lipca 2013 roku z ubezpieczycielem (spétka prawa austriackiego) umowe
cesji wierzytelnoSci. W jej tresci zapisano, iz cedent (austriacki ubezpieczyciel) jest wierzycielem (...) spoiki z
ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. i przystuguja mu wymagalne wierzytelnosci w kwocie 140 777 ztotych
w zwiazku zaplaconym cesjonariuszowi (powodce) odszkodowaniem z tytulu umowy ubezpieczenia ( (...) G. (...))
dotyczacym wyszczegblnionych w dokumencie faktur VAT, wystawionych przez cesjonariusza, a w 70 % oplaconych
przez ubezpieczyciela. Faktury te w ilo$ci 23 sztuk zostaly wyszczego6lnione w dokumencie cesji.

Tak okres$lona wierzytelno$é zostala nieodplatnie przeniesiona na rzecz cesjonariusza, ktéry zobowiazywal sie w chwili
jej odzyskania od dluznika, do jej zwrotnego przekazania na rzecz cedenta (k. 152-153).

Umowa cesji zostala zlozona do akt w jezyku polskim. Do umowy tej dolaczono obcojezyczny odpis z rejestru (k.
153-155).

W aktach sprawy znajduja sie takze ogdélne warunki ubezpieczenia zlozone w jezyku niemieckim (k. 353-356) i
pismo majace stanowi¢ ich tlumaczenie (k. 235-240). Nadto do akt zostalo zlozone o$wiadczenie austriackiego
ubezpieczyciela, z ktorego wynikaé ma, iz wyplata odszkodowania, jaka nastapila na rzecz pow6dki dokonywana byta
w ramach polisy ubezpieczeniowej numer (...)(...) zawartej przez E. Austria GmbH. Kopia tego o$wiadczenia zostala
zlozona w jezyku angielskim i przettumaczona na jezyk polski, przy czym nie jest to tltumaczenie dokonane przez
tlumacza przysieglego (k. 351, 352).

Sad Okregowy w Bialymstoku zwazyl, co nastepuje:

odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia za jej zobowigzania, uksztaltowana
w art. 299 ksh, uzalezniona jest od wykazania przez wierzyciela tytulem egzekucyjnym istnienia niezaspokojonej
wierzytelno$ci w stosunku do spdélki oraz bezskuteczno$ci egzekucji tej wierzytelnosci z majatku spolki, a takze
peienia przez pozwanego funkcji czlonka zarzadu spotki w czasie, w ktérym istnialo zobowiazanie wierzyciela.

Powod musi legitymowaé sie tytutem egzekucyjnym wydanym przeciwko spolce. W przedmiotowej sprawie, powod
tytul taki przedlozyl i jest nim nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w dniu 20
listopada 2011 roku. Powo6d wyjasnial, iz podstawe wierzytelno$ci zasadzonej tym orzeczeniem stanowily nieoplacone



przez dtuzna spolke faktury VAT. Wykaz tych faktur znajduje sie na plycie CD dolaczonej do pisma z dnia 31 maja
2013 roku.

W przedmiotowej sprawie jest to istotna okoliczno$¢, bowiem wierzytelno$¢ odszkodowawcza jest $ciéle zwigzana z
zobowigzaniem spo6tki wyrazonym w tytule egzekucyjnym.

Warto tez wyjaénié, iz niewyegzekwowane kwoty z prawomocnego orzeczenia zasadzajacego wierzytelno$¢ wobec
spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia wigze Sad z mocy art. 365 § 1 k.p.c. takze w sprawie z powddztwa
dochodzonego na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. W zakresie prawomocnos$ci materialnej tego orzeczenia Sad w sprawie
z takiego powodztwa musi wiec uznac istnienie zobowigzania sp6tki wobec powodki. Pozwani czlonkowie zarzadu nie
moga zatem skutecznie zakwestionowaé tego zobowiazania.

Nie oznacza to jednak, ze granice powagi rzeczy osadzonej, stoja na przeszkodzie w powolywaniu przyczyn i zdarzen
zaistnialych po powstaniu tytulu egzekucyjnego. Artykul 365 § 1 k.p.c. nie stanowi przeszkody do uwzglednienia
takich okolicznoSci, jak przykladowo wygas$niecie zobowigzania. Zdarzenia te nie podwazaja bowiem ustalen lezacych
u podstaw prawomocnego orzeczenia, lecz facza zmiane stanu prawnego, wynikajacego z tego orzeczenia, z nowym
zdarzeniem.

W okolicznos$ciach sprawy, musial by¢ zatem rozwazony podniesiony przez pozwane zarzut braku szkody po stronie
wierzyciela poprzez czeSciowe zaspokojenie jego roszezen przez ubezpieczyciela, a takze ocena skuteczno$ci dokonanej
nastepnie umowy cesji wierzytelno$ci.

Ocena ta jest jednak utrudniona dlatego, ze powodka na potwierdzenie swoich twierdzen przedlozyla do akt
obcojezyczne kserokopie. Pisma te nie byly potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem przez reprezentujacego strone
fachowego pelnomocnika. Nadto nie byly przettumaczone na obowiazujacy przed sadem jezyk urzedowy, ktorym
jest jezyk polski (art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku Prawo o ustroju sadéw powszechnych). Inne z kolei
byly zlozone w jezyku polskim, ale thumaczenie to nie bylo oficjalne, a nadto do akt nie zostal zlozony Zrodlowy
dokument obcojezyczny. Tak przedstawiona dokumentacja (umowa ubezpieczenia, ogbélne warunki umowy, umowa
cesji, rejestr spotki ubezpieczyciela, o§wiadczenie ubezpieczyciela) nie moga w tej sprawie stanowi¢ miarodajnego
punktu odniesienia. Okoliczno$é, iz pisma te z uwagi na brak potwierdzenia ich oryginalnosci przez fachowego
pelnomocnika powoda, nie mogty by¢ takze potraktowane jako dokument w sprawie, wylgczala tym samym mozliwo$é
zastosowania regulacji z art. 256 k.p.c.

Poprzesta¢ zatem w sprawie nalezalo na oSwiadczeniu powodki, ktéra potwierdzila i na co przedlozyla dokument
przelewu, iz wierzytelno$¢ ujeta w tytule egzekucyjnym zostala cze$ciowo zaspokojona przez podmiot trzeci, z ktorym
powddke wiagzal stosunek prawny z umowy ubezpieczenia.

Jedynie na marginesie, nalezy wskaza¢, iz umowa cesji, z ktorej powodka wywodzila swoja legitymacje budzila, poza
powyzej wskazanymi, powazne zastrzezenia. Sad przeanalizowal zapisy zawarte na dolaczonej do akt plycie CD.
Znajduje sie na niej 26 faktur VAT datowanych na okres (wymagalno$ci) od 17 czerwca 2011 roku do 30 kwietnia
2011 roku. Stalg numeracja faktur sa cyfry (...), a zmianie ulega pie¢ ostatnich cyfr. Cze$¢ z prezentowanych faktur
jest niekompletna, bowiem nie zawieraja one pozycji dotyczacej konicowej sumy naleznos$ci (przykladowo f-ranr (...),
(...)). Skoro powddka twierdzila, iz faktury te stanowily podstawe wydanego tytulu egzekucyjnego, to Sad poréwnat
wartoSci i daty wymagalnoSci poszczegélnych faktur z wartoSciami i datami, od ktérych w tytule egzekucyjnym
zasgdzono od dluznej spolki odsetki ustawowe za op6znienie. Analiza ta doprowadzila do wniosku, ze z zestawienia
26 faktur, jedynie trzy moglyby by¢ zakwalifikowane w ramy wierzytelno$ci zasadzonej nakazem zaptaty. Dotyczylo
to faktury nr (...), opiewajacej na kwote 13 040,82 zlotych wymagalnej w dniu 17 czerwca 2011 roku, ktéra mozna
byloby zakwalifikowac w stan naleznosci okres$lonej w orzeczeniu pod kwotowa pozycja 74 555,40 zlotych, od ktorej to
nalezno$ci odsetkowe zostaly zasadzone od dnia 18 czerwca 2011 roku. W ten uklad opisanych wyzej poréwnawczych
parametrow, wpisywalyby sie takze faktury nr (...) o warto$ci 13 103,99 zlotych oraz (...) o wartoSci 3 979,03 zlotych,
ktorych oplacenie bylo wymagalne w dniu 27 maja 2011 roku. Te nalezno$ci moglyby miescic sie w kwotowej pozycji



okreslonej w nakazie zaplaty w wysokoéci 160 597,48 zlotych, od ktérej odsetki ustawowe zostaly naliczone od dnia
28 maja 2011 roku. Pozostale faktury takich zbieznosci nie wykazuja.

Gdy przelozy sie wyniki powyzszej analizy na zapisy tre$ci umowy cesji, zauwazy sie, ze cesja objete zostaly 23 faktury
VAT, z czego jedynie dwie o numerach nr (...) oraz (...) (nalezno$ci wymagalne w dniu 27 maja 2011 roku) moglyby
dotyczy¢ wierzytelnosSci okreslonej w tytule egzekucyjnym. W pozostalym zakresie cesja objete sa naleznosci, ktérych
nie obejmuje tytul egzekucyjny.

Powyzsze okoliczno$ci powoduja, iz roszczenie powddki w zakresie kwoty 140 777 zlotych, nie zasluguje na
uwzglednienie. W tej bowiem kwocie, powodka zostala zaspokojona przez ubezpieczyciela, a zatem nie mozna uznaé
aktualnoéci istnienia szkody w jej majatku.

W sprawie nie budzito watpliwosci, iz zobowiazania dluznej sp6lki, okre$lone w tytule egzekucyjnym, powstaly w
okresie od 1 marca 2011 roku do 1 lipca 2011 roku.

W tym czasie, czlonkiem zarzadu zadluzonej sp6tki byla H. J., ktéra urzad ten piastowala od 1 pazdziernika 2009 roku
do 11 maja 2012 roku.

Zkolei M. A. czlonkiem zarzadu dluznej sp6iki byla w okresie od dnia 27 sierpnia 2001 roku do dnia 11 maja 2012 roku.

Z powyzszych faktéw wynika, iz w czasie gdy pozwane pelnily funkcje w zarzadzie sp6tki powstato niewyegzekwowane
przez powoda zobowiazanie.

Sad Okregowy, nie mogl przychylic sie do stanowiska pozwanych i uznaé, ze w stosunku do M. A. okres sprawowania
funkeji w organie zarzadzajacym sp6lki, winien by¢ oceniany przez odniesienie do uchwaly z dnia 14 wrzeé$nia 2010
roku (k. 111). Uchwala ta powzieta zostala przez M. A. (wtedy jeszcze M. W.) i H. J.. Od dnia jej powziecia nie zostala
ona ujawniona w rejestrze przedsiebiorcow. M. A., nigdy takze nie powolywala sie na fakt podjecia takiej uchwaly w
stosunkach zewnetrznych. Zeznajacy w sprawie §wiadkowie A. R., L. C., A. D. zgodnie zeznawali, iz M. A. nigdy nie
poinformowala kontrahentéw o fakcie odwolania jej z funkeji prezesa zarzadu. Swiadkowie ci traktowali ja jako osobe,
ktora miala prawo do reprezentacji spolki. Z pozwana byly omawiane istotne kwestie zwiazane ze wspolpraca stron i
w czasie tych kontaktow, ktore trwaly od 2007 roku do 2011 roku, pozwana nigdy nie zmienila charakteru i sposobu
prowadzenia rozmow, czy negocjacji. Zawsze jawila sie jako osoba zarzadzajaca, decyzyjna (k. 425-427). Co wiecej,
pozwana sama przyznaje, iz podawala sie za czlonka zarzadu, takze po dniu 14 wrzeénia 2010 roku (por. rozprawa z
dnia 12 czerwca 2014 roku k. 494-495, zapis 00.17.28, 00.26.56).

O tym, iz uchwala z dnia 14 wrzeénia 2010 roku zostala powzieta jedynie dla pozoru, §wiadczy tez fakt, iz w dniu 11
maja 2012 roku podjeta zostaje kolejna uchwala o odwolaniu z funkcji prezesa zarzadu M. A. (k. 233v). Uchwala ta
podjeta jest przez nowych (...) spotki — (...) i P. K.. Przedlozona takze zostaje do Krajowego Rejestru Sadowego, ktory
na jej podstawie wydaje w dniu 30 listopada 2012 roku stosowne postanowienie (k. 234-234v).

Okoliczno$ci powyzsze dowodza, iz osoby, ktoére objely nowy zarzad w spolce, wraz z przejmowang dokumentacja
spolki, nie otrzymaly uchwaly z dnia 14 wrze$nia 2010 roku. Uchwala ta nie zostala im przedstawiona przez pozwane, a
one same takze nie ujawnily jej w rejestrze spotki. W stosunkach zewnetrznych pozwane zachowywaly sie za$ tak, jakby
uchwala tej treSci nigdy nie zostala powzieta. Warto takze zwro6ci¢ uwage na postepowanie egzekucyjne, ktore toczyto
sie w 2012 roku. W jego toku dluzna spoétka zostala przestuchana w trybie art. 801 k.p.c. przez Komornika Sadowego.
Woweczas, tj. w dniu 9 marca 2012 roku, stosowne o§wiadczenia skladata M. A.. Co wiecej w o$§wiadczeniu tym M.
A. podala, iz jest prezesem zarzadu dluznej spoiki (k. 23 akta komornicze Km 3135/12). Takie zachowanie dowodzi,
iz uchwala ta zostala powzieta dla pozoru. Mozna w tym przypadku moéwié o pozornoéci zwyklej lub bezwzglednej
(symulacji absolutnej), okre$lonej w tresci art. 83 § 1 zd. 1 k.c. Jej dokonanie nie stuzy bowiem ukryciu innej czynnos$ci
prawnej. CzynnoS$ci prawne polegajace na symulacji absolutnej sa za$ bezwzglednie niewazne.



Odnoszac sie za§ do argumentacji pozwanych, ktéra dotyczy stanu zdrowia H. J., to Sad takze uznal ja za
nieprzekonujaca. Zauwazy¢ nalezy, iz pozwana zostala zaliczona do drugiej grupy inwalidéw na mocy orzeczenia z
dnia 14 czerwca 1988 roku. Inwalidztwo to istnialo za$ przed 23 lutego 1988 roku i na czas wydawania orzeczenia
uleglo znacznemu pogorszeniu. Uznano takze, iz ma ono charakter trwaly (k. 128-129). Pomimo tego pozwana zostala
w dniu 1 pazdziernika 2009 roku powolana w sklad zarzadu dluznej spo6iki. Przed tym dniem byla ona wspolnikiem
tej spolki. Bedac zar6wno wspdlnikiem, jak i czlonkiem zarzadu, podpisywala newralgiczne dokumenty zwigzane
z funkcjonowaniem spolki, uczestniczyta w obradach zgromadzenia i zarzadu, podejmowala uchwaly. Pozwane nie
wykazaly, by H. J. z uwagi na opisana wyzej dysfunkcje, nie miala pelnego rozeznania i $wiadomosci wagi zdarzen,
w ktorych uczestniczyla. Zgodnie z art. 18 § 1 k.s.h. czlonkiem zarzadu moze by¢ tylko osoba majaca pelna zdolnosé
do czynnosci prawnych, a zatem osoba, ktéra moze samodzielnie, odpowiedzialnie i §$wiadomie ksztaltowa¢é sytuacje
prawng. Okoliczno$ci tej sprawy dowodza, ze H. J. pomimo jej inwalidztwa, nie mozna przypisa¢ braku rozeznania,
$wiadomoSci i wagi przedsiebranych czynnosci. Jako osoba majaca pelng zdolnoéé do czynno$ci prawnych, a zarazem
piastun organu zarzadzajacego osoby prawnej mogla zatem i winna kontrolowa¢, nadzorowaé oraz reagowac na
zdarzenia i okolicznoéci, ktére moglyby doprowadzi¢ do stanu niewyplacalnoSci zarzadzonej przez nig spotki. W
konsekwencji takze winna dostosowywacé przedsiebrane czynnoéci do uwarunkowaé ekonomicznych i prawnych,
w jakich spolka sie znajdowala. Inercja, brak zainteresowania, czy tez nadmierne zaufanie do pozostalych oséb
zasiadajacych w zarzadzie, nie zwalnialy zainteresowanej z odpowiedzialnosci. Ponosi ona, na réwni z pozostalymi
czlonkami zarzadu, pelne ryzyko dzialalno$ci reprezentowanej spotki.

Oprocz wyzej juz omoédwionych przestanek, odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia za jej zobowigzania uzalezniona jest od wykazania przez wierzyciela tytulem egzekucyjnym
istnienia niezaspokojonej wierzytelnoSci w stosunku do spolki oraz bezskutecznosci egzekucji tej wierzytelnoéci z
majatku spoiki.

Bezskuteczno$é egzekucji rozumiana jest przy tym jako niemozno$é uzyskania zaspokojenia z calego majatku spoiki,
a nie tylko z pewnych jego skladnikéw. Powszechnie przyjmuje sie, ze $rodkiem dowodowym potwierdzajacym
bezskuteczno$é egzekucji jest postanowienie komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego na podstawie
art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.,, a zatem gdy stanie sie oczywiste, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od
kosztow egzekucyjnych. Jednak przedstawienie takiego dokumentu przez wierzyciela nie pozbawia czlonkéw zarzadu,
ponoszacych subsydiarng odpowiedzialno$é za nieéciggalne zobowiazania spolki, mozliwosci wykazywania, ze w
rzeczywistosdci egzekucja skierowana zostala tylko do niektérych skladnikéw majatku spolki i nie objela innych
skladnikéw, z ktorych egzekucja moglaby sie okazac¢ skuteczna (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003
r., VCKN 416/01, OSNC 2004/7-8/129 oraz z dnia 20 pazdziernika 2005 r., IT CK 152/05, OSNC 2006/7-8/134).

Nie budzi watpliwoéci, iz odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu przewidziana w art. 299 k.s.h. powstaje i istnieje
bowiem tylko wdwczas, kiedy trwa stan bezskuteczno$ci egzekucji z majatku spélki. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 8 grudnia 2006 1., (V CSK 319/06, niepubl.), roszczenie z art. 299 k.s.h. nalezy traktowac jako ostateczne
zabezpieczenie roszczen wierzycieli przeciwko spolce. Jesli wiec po stwierdzeniu bezskuteczno$ci egzekucji okaze sie,
ze wierzyciel moze jednak uzyskac zaspokojenie od sp6lki, wowczas brak jest podstaw do przyjecia, ze zachowuje on
prawo do zadania zaspokojenia z majatku czlonkéw zarzadu spotki.

W przedmiotowej sprawie, powodka przedtozyta do akt postanowienie komornicze o umorzeniu egzekucji. Egzekucja
zostala skierowana do ruchomosci spoélki, okreslonej wierzytelno$ci, a takze rachunkéw bankowych. Umarzajac
postepowanie, Komornik Sadowy wskazal, iz spétka ta nie posiada zadnych ruchomosci o warto$ci handlowe;j. Nie
figuruje ona takze w Centralnej Bazie Danych Ksiagg Wieczystych. Zajecie wierzytelno$ci okazalo sie bezskuteczne, tak
samo jak zajecie w US w W.. Bezskuteczna takze byla egzekucja z rachunku bankowego w Banku (...) (k. 67). Przed
umorzeniem postepowania Komornik wystuchat dtuznika. W tym o$wiadczeniu odbieranym w trybie art. 801 k.p.c.
M. A. wskazala, iz spdtka nie prowadzi dzialalno$ci. Cze$¢ majatku ruchomego zostala sprzedana firmie (...) — M. A..
Skladajaca wyjasnienia jednoznacznie zapewnila organ egzekucyjny, iz dluzna spétka nie ma zadnego majatku (k. 23
akta komornicze Km 3135/12).



W toku prowadzonego postepowania, pozwane probowaly wykazaé, iz istniala mozliwo$¢ zaspokojenia sie z innych
praw majatkowych spo6tki — dluznika. Pozwane przedstawily dowody, z ktérych wynikalo, iz spotka zakupila w 2007
roku wozek widlowy o warto$ci 30 500 zlotych (k. 143). Fakt ten nie wystarczyl jednak do uznania, iz w roku 2012,
kiedy to prowadzono egzekucje z majatku spo6tki, mozna bylo zaspokoié pretensje wierzyciela miedzy innymi wlasnie
z tej ruchomoéci. Podkresli¢ nalezy, iz wniosek egzekucyjny wierzyciela dotyczyl takze ruchomosci dtuznej spoiki.
Komornik poszukujacy majatku dluznika, nie ustalil takich skladnikoéw majatkowych, na ktére obecnie powoluja sie
pozwane. Nadto w toku prowadzonej egzekucji M. A., o§wiadcza, iz spdtka sprzedala ruchomo$ci i nie posiada zadnego
warto$ciowego majatku.

Dalej pozwane, probowaly wykazaé¢ fakt moznoéci zaspokojenia wierzytelno$ci z majatku spolki, poprzez zeznania
K. M., ktéry zostat czlonkiem zarzadu w spolce po pozwanych. Swiadek ten nie posiadal jednak wiedzy w tej
kwestii (k. 274). Zeznal on jednak, iz jest w posiadaniu dokumentéw spoélki, na podstawie ktérych mozna by bylo
dokonywac oceny stanu majatkowego dluznika. Z uwagi na obszerno$¢ zgromadzonej dokumentacji i niemozno$¢
przeprowadzenia dowodu z tych dokumentéw w sposéb wnioskowany przez pozwane (k. 332, 333), Sad zobowigzal
pelnomocnika pozwanych do odebrania dokumentacji od K. M. i do zlozenia do Sadu dokumentéw, na ktore
chce sie powolaé¢, a takze do ewentualnego wniesienia pisma przygotowawczego, sporzadzonego na podstawie
tych dokumentéw (k. 366). Sad przedtuzyl czas niezbedny do wykonania powyzszego postanowienia dowodowego.
Pomimo tego, pelnomocnik pozwanych nie przedstawil zadnych dokumentéw, czy tez wyciagdbw z ksigg, ktore
moglyby potwierdza¢ jego twierdzenia. Z kolei zeznania M. A., ktore zlozyla bedac przestuchana w charakterze
strony sa niewiarygodne (k. 494v-495). Sad nie dal im wiary przede wszystkim dlatego, ze diametralnie ro6znig
sie od omawianego juz oSwiadczenia zlozonego przez pozwang przed Komornikiem Sagdowym. Nadto nie znajduja
one potwierdzenia w zadnym dokumencie Zrédlowym. Poruszana przez pozwang kwestia Srodkéw pienieznych
zgromadzonych na rachunkach bankowych dluznej spotki nie dowodzi, iz egzekucja z rachunku bankowego
prowadzonego przez (...) Bank, na ktéry wplywaly pieniadze, bylaby skuteczna. Przede wszystkim dlatego, jak
wskazuje pozwana, iz wplywajace na ten rachunek naleznoéci zarachowywane byly na wierzytelnosci tego Banku,
ktérego dluznikiem byla pozwana spoétka. Egzekucja z rachunku bankowego w (...), na ktéorym miala byé, zgodnie z
zeznaniami pozwanej, zgromadzona kwota 500 zlotych, byla bezskuteczna.

Niewiarygodne jest takze twierdzenie, iz w czasie prowadzonej egzekucji, dtuzna spotka osiggata przychody okolo 750
000 zlotych, gdyz w toku prowadzonej egzekucji Komornik Sadowy ustalil, iz spotka nie prowadzila dzialalnosci i
wyprzedawala majatek ruchomy. Pozwana takze blednie okreélila czas wszczecia egzekucji komorniczej. Egzekucja
ta wszczeta zostala nie w 2011 roku, ale w 2012 roku. Jezeli zatem okreélala stan majatkowy spolki na rok 2011, to
zeznanie te takze z tego wzgledu nie moga by¢ miarodajne.

Odnoszac sie za$ do zeznan, w ktérych pozwana wskazywala na fakt posiadania przez dtuzna spolke wierzytelnoéci, to
wyjasnié nalezy, iz sam fakt posiadania takich wierzytelnoSci nie powoduje stanu zaspokojenia powodki. Z wyjasnien
pozwanej wynika, iz spoétka miala problemy z wyegzekwowaniem platnoéci od wymienianych przez nig dhuznikow.
W tych okolicznosciach, zaspokojenie majatkowego interesu powo6dki jawilo sie jako iluzoryczne. Z kolei samochody,
ktoérych wlascicielem byla dluzna spélka, jak wynika z ustalenn Komornika Sadowego, nie mialy warto$ci handlowe;.
Egzekucja zostala umorzona z tego powodu, ze koszty egzekucyjne przewyzszyltyby sumy mozliwe do uzyskania w
czasie jej prowadzenia.

Sad uznal zatem, ze pozwane nie zdolaly wykaza¢, iz majatek dluznej spolki pozwalal powddce na zaspokojenie
zasadzonej tytulem egzekucyjnym wierzytelnoSci.

Wobec powyzszego uznaé nalezalo, ze pozwane ponosza w trybie art. 299 k.s.h. subsydiarng odpowiedzialno§é
odszkodowawcza za niemozno$c¢ uzyskania przez wierzyciela zaspokojenia swojego interesu z majatku dtuznej spolki.
Przy czym goérna granice tej odpowiedzialno$ci stanowi szkoda wierzyciela, ktora Sad ustalil na kwote 112 982,24
zlotych (253 759,24 — 140 777).



Ustalajac odsetki od tej naleznosci Sad wzial pod uwage, iz powddka blednie okreslila date poczatkowa ich naliczania.
Powodka bowiem domagala sie odsetek ustawowych w sposob, ktory byl okreslony w tytule egzekucyjnym, a od dwoch
kwot 10 236,65 zlotych i 1800 zlotych odsetek domagatla sie od dnia wniesienia pozwu.

Wierzycielowi naleza sie odsetki od odszkodowania dochodzonego na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. od chwili jego
wymagalnoSci ustalonej zgodnie z art. 455 k.c. Stosownie do uregulowania art. 455 k.c. wynikajgce z art. 299 § 1
k.s.h. roszczenie odszkodowawcze staje sie wymagalne niezwlocznie po wezwaniu czlonka zarzadu do zaplaty sumy
zobowigzania, ktorego egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna.

Niewyegzekwowane odsetki za opdznienie w zaplacie by mogly zosta¢ objete odszkodowaniem dochodzonym na
podstawie art. 299 k.s.h., musialyby by¢ zsumowane i wyrazone kwotowo. Tylko tak skapitalizowane odsetki stanowig
element szkody (por. wyrok SN z dnia 21 lutego 2001 roku, IV CKN 793/00, OSNC 2003, nr 2, poz. 22).

Dlatego tez powodka mogla zadac¢ odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty objetej powddztwem, na podstawie
art. 481 § 1 k.c., ale od daty doreczenia pozwanym nakazu zaplaty wraz odpisem pozwu, co nastgpilo w dniu 18
grudnia 2012 roku. Jako ze pozwane, po otrzymaniu nakazu zaplaty i pozwu mialy dwa tygodnie, w ciagu ktoérych
winny ustosunkowa¢ sie do roszczenia, uznac nalezato, iz w op6Znienie popadly dopiero z dniem 2 stycznia 2013 roku,
za$ powddztwo o odsetki za okres wczesniejszy jako nieuzasadnione podlega¢ musialo oddaleniu. Weze$niej bowiem
pozwane nie byly wzywane do zaplaty.

Wyjaénic takze nalezy, iz roszczenie dochodzone przez powodke zostalo pomniejszone o kwote 140 777 zlotych, przy
czym suma ta pomniejszyla naleznosci okreslone w tytule egzekucyjnym zgodnie z zasada, iz zaspokojeniu w pierwszej
kolejnoéci podlega dlug najwcze$niej wymagalny.

Wyja$nic takze nalezy, iz pozwane ponosza odpowiedzialno$¢ roéwniez za zobowigzania sp6lki z tytutu kosztow procesu
i kosztow bezskutecznej egzekucji. Problem ten zostal wyczerpujaco przeanalizowany w uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 7 grudnia 2006 r. (IIT CZP 118/06, OSNC 2007/9/136), w ktoérej przyjeto, ze skoro czlonkowie zarzadu
odpowiadaja za zobowigzania spolki, niezaleznie od ich charakteru, a uzyskanie tytulu wykonawczego i podjecie proby
jego realizacji jest niezbedna przeslanka skierowania do nich roszczen w oparciu o art. 299 k.s.h., to uzasadnione
jest zaliczenie do zobowiazan objetych ich odpowiedzialno$cia subsydiarng takze kosztoéw procesu zasadzonych w
tytule wykonawczym wydanym przeciwko spolce, a takze kosztoéw postepowania egzekucyjnego umorzonego z powodu
bezskuteczno$ci egzekucji. Przedstawiony poglad podziela sklad rozstrzygajacy niniejszg sprawe.

Przy rozstrzyganiu o kosztach, z uwagi na wynik rozstrzygniecia Sad zastosowal zasade z art. 100 kpc, przyjmujac,
iz powod wygral proces w 44,5%, co przekladalo sie na wielko$é zasadzonych kosztéw procesu, ktére lacznie
wyniosly 10 449 zlotych (3172 — oplata sagdowa, 7217 zlotych koszty zastepstwa procesowego ustalone na podstawie
§ 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.) oraz 60,00 zlotych z tytulu kosztdw poniesionych za pelny odpis KRS
dluznej spolki), a po ich procentowej weryfikacji, zgodnie z okreSlonym wyzej wskaznikiem stanowily sume 4 649,80
zlotych.

Te nalezno$¢ Sad pomniejszyt o koszty, ktére powodka winna zwrdcié pozwanym, a ktére wyniosly 4 005,43 zlotych
(55,5%*7217 kosztow zastepstwa procesowego ustalonych wedle powyzej wskazanych podstaw porwanych). Pozwane
obowigzane zatem beda do zwrotu powodce kwoty 644,37 zlotych tytulem wzajemnych rozliczenn kosztéw procesu
poniesionych w sprawie.

Z kolei na podstawie art. 84 ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
orzeczono o zwrocie stronie pozwanej niewykorzystanej w czesSci, a uiszczonej przez nig zaliczki.



