Sygn. akt VU 585/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Roston

Protokolant: Irena Prochowicz

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2013 roku w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy J. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o rente rodzinng

na skutek odwolania J. D.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 21 marca 2013 roku

Nr (...)

I. Zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje J. D. prawo do renty rodzinnej po zmarlej H. B.
od dnia 10 lutego 2013 roku.

II. Orzeka, Ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnoSci
za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji.

sygn. akt VU 585/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 21 marca 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. odmoéwilt J. D. prawa do renty rodzinnej
po zmarlej babci H. B.. Uznal, ze w Swietle zebranego materialu dowodowego brak jest podstaw do przyjecia, iz zyjacy
rodzice nie moga jej zapewnié utrzymania. Na rodzicach cigzy obowiazek alimentacyjny

a wnioskodawczyni od wrze$nia 2012 r. mieszka razem z matka.

Whnioskodawczyni zakwestionowala ustalenia organu rentowego wskazujac, ze jej babcia H. B. od szdstego roku zycia
byla jej rodzing zastepcza. Z rodzicami nigdy nie miala bliskich stosunkow,

nie interesowali sie jej wychowaniem i nie wspierali finansowo. Wyja$nila,

ze nigdy nie wystepowala o zasgdzenie alimentow od rodzicow gdyz nie mieli oni i nie maja wystarczajacych srodkéw
do zycia.



Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnosil o oddalenie odwolania. Podtrzymal argumentacje zawarta w
uzasadnieniu decyzji i wskazal, Zze wnioskodawczyni mieszka wraz z matka, ktéra moze zapewnic jej utrzymanie.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje.

H. B. zmarla dnia 10 lutego 2013 r. Decyzja z dnia 8 maja 1996 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B.
przyznal jej prawo do emerytury od 1 stycznia 1996 r. J. D.

- jej wnuczka, urodzila sie 14 sierpnia 1991 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 1997 1.
wydanym w sprawie I. N. 353/97 zmienil spos6b ograniczenia wladzy rodzicielskiej B. D. i R. D. nad maloletnia corka
J. D. uregulowany prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 15 pazdziernika 1995 r.
z nadzoru kuratora sadowego na umieszczenie

w rodzinie zastepczej u H. B.. W roku 1997 r. wnioskodawczyni zamieszkala u babci, ktéra ja utrzymywala i
wychowywala az do $mierci. H. B. poczynajgc od 11 wrzesnia 1997 r. kolejnymi decyzjami organu rentowego miala
przyznane prawo do zasitku rodzinnego naJ. D.. W skladanych w tym celu wnioskach wskazywala, ze jedynym zrédlem
utrzymania jej i J. D. jest emerytura. Jedynie w 2001 r. pobrala Swiadczenia z Funduszu alimentacyjnego w kwocie
1800 zt.

Rodzice J. D. nie zapewniali jej zadnego wsparcia finansowego i nie uczestniczyli w jej wychowaniu. Nie wystepowata
o zasadzenie od nich alimentéw. Rodzice sg bezrobotni. Z ojcem nigdy nie utrzymywala zadnych kontaktow. Matka
B. D. przez 12 lat tj. od 1 wrze$nia 2000 r. do 28 sierpnia 2012 r. przebywala wraz z mlodsza cérka K. w (...) dla Os6b
Bezdomnych i Najubozszych (...)M. w F.. Nie otrzymywala wynagrodzenia za prace w tym o$rodku, ekwiwalentem byt
dach nad glowa i wyzywienie. We wrze$niu 2012 r. B. D. razem z cérka K. zamieszkala u swojej matki H. B.. Aktualnie
jest osoba bezrobotna, bez prawa

do zasilku. Wraz z corka K. utrzymuje sie z zasitku rodzinnego

i dodatku do tego zasitku z tytulu samotnego wychowywania corki K..

Whnioskodawczyni J. D. jest studentka (...) (...) w B. a planowany termin ukonczenia studiéw to 15 wrze$nia 2014 .

Okolicznos$ci powyzsze ustalono na podstawie dokumentéw ztozonych do akt sprawy, zeznan §wiadka B. W. D. i zeznan
wnioskodawczyni przestluchanej w charakterze strony, dokumentacji zawartej w aktach organu rentowego i akt (...)w
B..

Zgodnie z trescig art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U.

7 2009 r. Nr 153 poz. 1227 ze zm.) zwanej dalej ustawa, renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny
osoby, ktora w chwili $mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy lub spelniata
warunki wymagane do uzyskania jednego z tych Swiadczen. Stosownie do tresci art. 67 ust. 1 pkt 2 tej ustawy, do renty
rodzinnej uprawnione sa przyjete na wychowanie i utrzymanie przed osiagnieciem pelnoletnoéci wnuki, rodzehstwo
iinne dzieci, z wylaczeniem dzieci przyjetych na wychowanie

iutrzymanie w ramach rodziny zastepczej lub rodzinnego domu dziecka, spelniajacy warunki okreslone w art. 68-71.

Stosownie do treéci art. 68 ust. 1 ustawy, dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione majg prawo
do renty rodzinne;j:

1) do ukonczenia 16 lat,
2) do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zZycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie caltkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.



Z kolei art. 69 ustawy stanowi, ze przyjete na wychowanie i utrzymanie wnuki, rodzenstwo i inne dzieci, o ktérych
mowa w art. 67 ust. 1 pkt 2, majg prawo do renty rodzinnej, jezeli spelniaja warunki okreslone w art. 68,
a ponadto:

1)zostaly przyjete na wychowanie i utrzymanie co najmniej na rok przed $miercig ubezpieczonego (emeryta lub
rencisty), chyba ze Smier¢ byla nastepstwem wypadku, oraz

2)nie maja prawa do renty po zmarlych rodzicach, a gdy rodzice zyja, jezeli:

a)nie moga zapewnic¢ im utrzymania albo

b)ubezpieczony (emeryt lub rencista) lub jego malzonek byl ich opiekunem ustanowionym przez sad.
Z powyzszego stanu prawnego wynika, ze J. D. spelnia warunki do renty rodzinnej po babci H. B..

Aktualnie J. D. ma lat 21, jest studentka (...)
w B. - warunek z art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Jej babcia, H. B. miala ustalone prawo do emerytury od 1 stycznia 1996 r. - warunek z art. 65 ust. 1 ustawy.

Na mocy orzeczenia sadu przyjela 6-letnia wowczas wnuczke
na wychowanie i utrzymanie - warunek z art. 67 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Przyjecie to nastapito w 1997 r. a wiec ponad 15 lat przed $émiercia ubezpieczonego - warunek z art. 69 pkt 1 ustawy.
Ubezpieczony czyli H. B. byla opiekunem J. D. ustanowionym przez Sad — warunek z art. 69 pkt 2b ustawy.

Nie budzi réwniez watpliwosci, co wskazano wyzej, ze rodzice wnioskodawczyni nie moga zapewnic jej utrzymania
— warunek z art. 69 pkt 2a.

Niemniej jednak ten warunek nie musial by¢ spelniony przez wnioskodawczynie dla skutecznego dochodzenia prawa
do renty po zmartlej babci. Przepisy o ubezpieczeniu spolecznym nie okreslaja, jak nalezy rozumiec to, ze zZyjacy rodzice
"nie moga zapewnié¢ dziecku utrzymania".

O rozstrzygnieciu tej kwestii powinien decydowac caloksztalt okolicznosci,

w ktoérych ocenie nalezy uwzglednié z jednakowa waga dobro dziecka

i przeznaczenie prawa do renty rodzinnej. Przy takim ujeciu sprawy wymaga rozwazenia, czy uzasadnione jest
przyznanie prawa do Swiadczenia

z ubezpieczenia spotecznego wowczas, gdy potrzeby dziecka potencjalnie moga zaspokoié zyjacy rodzice. Rozwazyl to
ustawodawca, ktory dodatkowy warunek prawa do renty rodzinnej po babci, czyli niemoznoé¢ zapewnienia dziecku
utrzymania przez rodzicow, usuwa w art. 69 pkt 2 lit. b w stosunku do dziecka, dla ktérego dalszy wstepny zostal
ustanowiony opiekunem przez sad. Powierzenie dziecka przez sad opiekunczy opiekunowi wiaze sie bowiem

z przekazaniem mu wiladzy rodzicielskiej, a w razie zgonu opiekuna z utratg osoby zaspokajajacej biezace potrzeby
dziecka w zakresie jego utrzymania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2007 r., sygn. II UK 229/06).

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 477'4 § 2 kpc Sad orzekl jak
w punkcie I wyroku.

Jednocze$nie, stosownie do wymogu art. 118 ust. 1a ustawy Sad orzekl, ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnos$ci
za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji, bowiem zostal ona ustalona dopiero na etapie
postepowania sadowego.



