Sygn. akt VU 269/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Krupinska

Protokolant: Anna Matwiejuk

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 roku w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy B. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o przywrocenie renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy w zwigzku z choroba zawodowa
na skutek odwolania B. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 29 stycznia 2013 roku Nr (...)

I. Zmienia zaskarzona decyzje i przywraca B. S. prawo do stalej renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy w
zwiazku z choroba zawodowa poczynajac od 01 stycznia 2013 roku.

II. Orzeka, iz organ rentowy nie ponosi odpowiedzialno$ci za nieustalenie ostatniej okolicznoSci niezbednej do
wydania decyzji.

Sygn. akt VU 269/13

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z 29 stycznia 2013r. odmoéwil B. S. przywrocenia renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa, ktora ustala w dniu 31 grudnia 2012r. na podstawie ustawy z
dnia 17 grudnia 1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z2009r., Nr 153, poz.1227
ze zm.) oraz art. 17 ust. 4 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r.

o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz.U. z 2009r., Nr 167, poz.1322
ze zm.). W uzasadnieniu decyzji wskazano, iz w wyniku badania lekarskiego Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z 24
stycznia 2013r. nie uznata B. S. za niezdolnego

do pracy w zwiazku z choroba zawodowa.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost B. S.. Wskazywal, Ze jego stan zdrowia nie ulegl poprawie w stosunku do tego,
ktory istnial w grudniu 2011r. kiedy przyznano jemu rente w zwiazku z choroba zawodowa. Wnosit o zmiane decyzji
i przyznanie §wiadczenia.



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w odpowiedzi na odwolanie wnosil
0 jego oddalenie.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje;
Odwolanie jest nieuzasadnione, dlatego zaskarzona decyzja podlegala zmianie.

Poza sporem pozostaje fakt stwierdzenia choroby zawodowej narzadu glosu B. S. na podstawie decyzji Powiatowego
Inspektora Sanitarnego z 11 pazdziernika 2011r. (k.7 zal. akt ZUS).

Prawo do renty okresowej z tytutu cze$ciowej niezdolnosci do pracy
w zwiazku z choroba zawodowa przystugiwalo B. S. okresie od 1 listopada 2011r. do 31 grudnia 2012r. (decyzja z 29
grudnia 2011r. w zalagczonych aktach ZUS).

Zgodnie z art. 6 ust.1 pkt 6 ustawy z dnia 30.10.2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i
choréb zawodowych (Dz.U.

Nr 199, poz. 1673) ubezpieczonemu, ktéry wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej stal sie niezdolny do
pracy przyshuguje renta stala lub okresowa.

Art. 17 ust.1 powolanej powyzej ustawy przewiduje, Ze przy ustalaniu prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy,
renty do szkoleniowej, renty rodzinnej i dodatku do renty rodzinnej dla sieroty zupelnej z tytulu ubezpieczenia
wypadkowego, do ustalenia wysoko$ci tych §wiadczen oraz ich wyplaty stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy o
emeryturach i rentach z FUS, z uwzglednieniem przepis6w niniejszej ustawy. Zgodnie z ust. 4 prawo do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy lub choroba zawodowa, ktére ustalo z powodu ustapienia
niezdolnoéci do pracy, przywraca sie w razie ponownego powstania tej niezdolno$ci bez wzgledu na okres, jaki uplynat
pod ustania prawa do renty.

W przypadku B. S. kwestia sporna bylo ustalenie, czy w zwiazku z rozpoznana u niego chorobg zawodowa w postaci
niedowladu mieé$ni wewnetrznych krtani z wrzecionowatg niedomykalnos$cig fonacyjna gloéni i trwala dysfonig oraz
wtornych zmian przerostowych faldow glosowych jest on nadal czesSciowo lub catkowicie niezdolny do pracy, czy tez
odzyskatl zdolno$é do pracy.

Definicja niezdolnoéci do pracy zawarta jest w ustawie z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.
Z 20009r., Nt 153, p0Z.1227).

Art.12 okreéla, ze niezdolng do pracy w rozumieniu tej ustawy jest osoba, ktora calkowicie lub czeSciowo utracila
zdolnos$é do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy
po przekwalifikowaniu (ust.1). Calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy (ust.2), za$ cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolnosé
do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji (ust.3).

W doktrynie przyjmuje sie ze brzmienie powyzszej definicji uprawnia

do stwierdzenia, ze nawet nieodwracalne naruszenie sprawno$ci organizmu nie bedzie stanowilo podstawy do
przyznania renty z tytulu niezdolnosci do pracy, jesli istnieje mozliwo$é odzyskania zdolnoéci do pracy w wyniku
przekwalifikowania zawodowego (,,Ustawa o emeryturach i rentach z FUS.Komentarz”, pod red. Kamila Antonowa,
str.90). Dopiero zmiana zawodu w ramach posiadanych kwalifikacji i brak rokowania odzyskania zdolnoéci do racy
po przekwalifikowaniu sie stanowia podstawe do przyznania renty z tytulu niezdolno$ci do pracy (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25.11.1998r., I UKN 326/98, OSNAPiUS 2000/1/36).

Na okoliczno$¢ ustalenia, czy schorzenia wystepujace u B. S. spowodowaly catkowita lub cze$ciowa niezdolno$¢ do
pracy Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego lekarza z zakresu otolaryngologii i foniatrii (k. 8 akt sadowych).



Biegly, po zapoznaniu sie z dokumentacjg lekarska zawarta w aktach
i zbadaniu odwolujacego rozpoznat dysfonie hipofunkcjonalng (k.17 akt sgdowych) i orzekl o dalszej cze$ciowe;j,
trwatlej niezdolno$ci do pracy nadal pozostajacej w zwigzku z rozpoznang chorobg zawodowa (k.17).

W uzasadnieniu swojego stanowiska biegly podkreslil, iz patologia narzadu glosu odwolujacego sie profesora
zwyczajnego (...) w B. jest nadal pod postacia nasilonych zmian czynnos$ciowych jako niedowlad mieéni
wewnetrznych krtani z wrzecionowatg niedomykalnosScia fonacyjna glosni i trwala dysfonia, oraz wtérnych zmian
przerostowych faldow glosowych. State i dlugotrwale przeciazenie wysitkiem glosowym doprowadzilo do powstania
mian chorobowych zawodowych narzadu glosu odwolujacego sie.

Zmiany chorobowe narzadu glosu nadal sie utrzymuje co potwierdzil wywiad zebrany od badanego oraz wyniki
wielokrotnie wykonywanych badan stroboskopowych krtani z badaniem akustycznym glosu, badanie kimograficzne
krtani potwierdzajace istnienie zmian chorobowych zawodowych, oraz badanie wziernikowe wykonane przez biegla
sadowa z zakresu foniatrii. Rozpoznanie zmiany chorobowe nie poddaja sie leczeniu.

Zdaniem bieglego charakter objawéw, stopien ich nasilenia powodujacy w znacznym stopniu utrate zdolnosci do
pracy zarobkowej zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami, bezposredni zwiazek z wykonywanym zawodem, wieloletni
okres ich trwania, brak szans na wyleczenie, dokumentacja z leczenia, oraz wyniki badan 3 réznych specjalistow
foniatrow, potwierdzaja istnienie schorzenia zawodowego narzadu glosu, co uzasadnia orzeczenie czesciowej, trwalej
niezdolnoéci doi pracy zarobkowej w zwiazku z choroba zawodowa — k. 17, opinia bieglego. Biegly nie stwierdzil
poprawy stanu zdrowia.

Organ rentowy nie kwestionowal opinii bieglej — k. 31, protokdél rozprawy.

Sad uznal opinie bieglej za wnikliwg i stanowiaca podstawe wyrokowania. Biegly analizowal wywiad zawodowy,
ocenial kwalifikacje odwolujacego i wykonywane czynno$ci oraz stan zdrowia bedacy skutkiem choroby zawodowe;.

Sad podziela ocene i stanowisko biegle;j.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezalo uzna¢ wnioskodawce za nadal trwale, cze$ciowo niezdolnego do
pracy w zwigzku z choroba zawodowa i przywrdcié mu prawo do renty poczynajac od 1 stycznia 2013r.

Z tych wszystkich powodow Sad zmienil zaskarzona decyzje
na podstawie art.477'4 § 2 kpc.

Poza tym Sad Okregowy przyjal, ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialno$ci za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci
niezbednej do wydania decyzji.

Zgodnie z art. 118 ust. 1a ustawy z dnia 17.12.1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
w razie ustalenia prawa do $wiadczenia lub jego wysokoSci orzeczeniem organu odwolawczego za dzien wyjasnienia
ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji uwaza sie réwniez dzien wplywu prawomocnego orzeczenia
organu odwolawczego, jezeli organ rentowy nie ponosi odpowiedzialno$ci za nieustalenie ostatniej okolicznoSci
niezbednej do wydania decyzji. Organ odwolawczy, wydajac orzeczenie, stwierdza odpowiedzialno$¢ organu
rentowego.

Nalezy podkresli¢, ze material dowodowy byl niewystarczajacy do rozstrzygniecia sprawy. Przepisy regulujace
postepowanie w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych przed Sadem stwarzaja wieksze mozliwosci dowodowe

(art. 4778 kpc i nast.) oraz nie zawierajg ograniczen w stosunku do regulacji ogélnej postepowania dowodowego (art.
235-309 kpc).

Sad po wykorzystaniu mozliwosci dowodowych dopuscit dowod z opinii bieglych i na tej podstawie ustalil ostatecznie
sporne okoliczno$ci uznajac, ze w tych okoliczno$ciach odwotlanie bylo uzasadnione.



