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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Helena Mironiuk
Protokolant Anna Filipowicz

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2013 roku w Bialymstoku
sprawy z wniosku J. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

na skutek odwolania J. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
z dnia 31 pazdziernika 2012 roku

Nr (...)

Zmienia zaskarzonq decyzje i przyznaje J. R. rente z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy od
dnia 11 wrzesnia 2012 roku na okres jednego roku
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 31 pazdziernika 2012 roku ZUS/O w B. J. R. prawa do renty na podstawie przepiséw ustawy z 17.12.1998
r. o emeryturach i rentach z FUS wskazujac na orzeczenie komisji lekarskiej, ktéra nie stwierdzila niezdolnosci do

pracy.

W odwolaniu od decyzji J. R. nie godzac sie z jej tre$cig wobec istniejacych schorzen , wniést przyznanie uprawnien
do renty.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Renta z tytulu niezdolnos$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry poza spelieniem pozostalych okreslonych
ustawg warunkow jest osobg niezdolna do pracy (art. 57 ust.1 ustawy z 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z FUS
Dz. U. Nr 153 poz. 1227 ze zm.).

W celu ustalenia czy schorzenia wystepujace u odwolujacego wskazuja czeSciowa lub catkowita niezdolno$c¢ do pracy
Sad dopuscil dowodd z opinii bieglych lekarzy z zakresu neurologii i ortopedii , ktérzy po rozpoznaniu stanu po
endoprotezoplastyce totalnej stawu biodrowego lewego z powodu artrozy , przewleklego zespolu boélowego biodra



lewego z ograniczeniem ruchomosci, zespolu bdlowego kregostupa w odcinku ledzwiowo — krzyzowym bez cech
uszkodzenia korzeniowego oraz skoliozy statycznej lewostronnej w odcinku ledzwiowym kregostupa z powodu
skroconej konczyny dolnej lewej uznali, iz istnieje cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy zarobkowej od dnia 11 wrze$nia
2012 roku na okres roku.

W uzasadnieniu opinii biegli wyjasnili , iz po calkowitej endoprotezoplastyce bezcementowej lewego stawu
biodrowego w 2009 r. odwolujacy przebyl leczenie rehabilitacyjne w Oddziale w ramach prewencji rentowej ZUS i
po 6 — miesiecznym $wiadczeniu rehabilitacyjnym powrdécit do pracy . Od roku nasilily sie dolegliwo$ci biodra ze
strony lewego stawu biodrowego oraz kregostupa L-S i aktualnie stwierdza sie chod utykajacy na koniczyne dolna lewa,
ograniczenie ruchomosci stawu biodrowego lewego, gléwne zgiecia przywodzenia i odwodzenia a takze zaniki mie$ni
konczyny dolnej lewe;j.

Wystepuja takze dolegliwoéci bolowe biodra lewego . W ocenie bieglych stan czynnoéciowy narzadu ruchu powoduje
cze$ciowa niezdolno$¢ do pracy na okres 1 roku. — przeciwwskazaniem jest ciezka praca fizyczna , praca w dlugotrwalej
pozycji stojacej, leczenie rehabilitacyjne wyr6wnanie skrocenia obuwiem ortopedycznym.

Po przedstawieniu aktualnego zdjecia rtg lewego stawu biodrowego biegly z zakresu ortopedii uzupeknil opinie
i wyjaénil , iz stanowi ono o pogorszeniu stanu zdrowia. Wskazuje na niestabilno§¢ osadzenia protezy stawu
biodrowego , przerwanie kregu dwuglowego i duze skostnienie w okolicy stawu biodrowego oraz przemieszczenie
ogoblne panewki endoprotezy .

Schorzenia te powoduja duza dysfunkcje ruchu przy chodzeniu. Béle sg takze podczas zmiany pozycji ciala i przy
siedzeniu.

Odwolujacy z zawodu introligator zdaniem bieglego nie poradzi sobie w pozycji siedzace;.

Odnoszac sie do zarzutow organu rentowego biegly wyjasnil, iz u odwolujacego w 1981 r. nie bylo jeszcze zmian
zwyrodnieniowych a samo skrocenie konczyny nie stanowito podstawy do orzeczenia niezdolnosci do pracy i zdaniem
bieglego aktualny stan zdrowia stanowi o cze$ciowej niezdolnosci do pracy. Po zabiegu stan zdrowia odwolujacego
pogorszyt sie - jest gorzej niz przed wstawieniem endoprotezy .

Podstawa orzeczenia w przedmiotowej sprawie jest opinia bieglych , ktorzy ocenili stan zdrowia odwolujacego na
podstawie badania i aktualnych zaswiadczen.

Opinia bieglych jest przekonujaca obiektywna i zastuguje na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo zmienié decyzje organu rentowego i z mocy art. 4774 § 2 kpc orzec jak w wyroku.



