Sygn. akt III Ko 211/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Wiestaw Zywolewski

Protokolant Dominika Tomczuk

przy udziale prokuratora Bozeny Romanczuk

po rozpoznaniu w dniu 06.09.2018r., 9.10.2018 roku

sprawy z wniosku W. B. (1), urodz. (...) w B.,

o odszkodowanie i zado$Cuczynienie z racji uznania niewazno$ci orzeczenia — wyroku Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z dnia 77.05.1982r. w sprawie o sygn. 111 K 847/82,

na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 z pdzn. zm.)

I. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. B. (1) kwote 5.860 zl (piec tysiecy osiemset sze$c¢dziesigt
zlotych) tytulem odszkodowania i kwote 38.880 zl (trzydziesci osiem tysiecy osiemset osiemdziesiat zlotych) tytulem
zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi od daty uprawomocnienia wyroku do dnia zaplaty.

II. Oddala wniosek w pozostalym zakresie.

III. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy W. B. (1) kwote 432 zt (czterysta trzydzie$ci dwa zlote) tytulem
zwrotu poniesionych wydatkéw na ustanowienie pelnomocnika.

IV. Kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.
SSO Wieslaw Zywolewski

Sygn. akt III Ko 211/18

UZASADNIENIE

W dniu 18 lipca 2018 roku (data nadania przesylki w UP) do Sadu Okregowego w Bialymstoku wplynal wniosek
pelnomocnika W. B. (1) zasadzenie na jego rzecz tytulem odszkodowania od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w Bialymstoku na kwoty 44.393,14 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty. Domagala sie nadto zasadzenia zadoSéuczynienia w wysokoéci 189.540,00 zl wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Roszczenia wskazane
we wniosku sg konsekwencja niestusznego skazania wyrokiem Sgdu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 7 maja 1982
r. w sprawie o sygn. akt: III K 847/82 na kare pozbawienia wolno$ci, ktére to orzeczenie zostalo uniewaznione
orzeczeniem Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. III Ko 147/17. Ponadto pelnomocnik wnioskodawcy
wnosila o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kosztow ustanowienia w sprawie pelnomocnika, jak
tez obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania.



Jako podstawe prawna zadania pelnomocnik wnioskodawczyni wskazala art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1987 z p6zZ. zm.).

Ustalenia faktyczne istotne dla rozstrzygniecia wniosku:

W. B. (1) urodzil sie w dniu (...). Mieszkal on w B., zdobyt zawod elektryka. Od dnia 17.09.1980 r. zostal on zatrudniony
w Spoldzielni (...) w B. na stanowisku elektryka. Otrzymywat on wynagrodzenie w granicach 29,90 zl za godzine wraz
z dodatkiem za wysluge lat i premie regulaminowa. W. B. (1) nalezal do (...) i uczestniczyt w ruchu zwiazkowym.

W dniu 05.05.1982 r. W. B. (1) spalil dwie czerwone flagi symbol ruchu robotniczego i jednoczesnie flage
Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich, dzialajac z pobudek politycznych. Czynu tego dokonal z pobudek
patriotycznych.

W zwigzku z tym wydarzeniem W. B. (1) zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy MO w dniu 06 maja 1982 roku.
okolo godz. 5:00 nad ranem. Z domu zostal wyprowadzony w kajdankach, na oczach zony, bedacej wowczas w 9-
tym miesigcu ciazy, oraz 4-letniego syna. Za opisany czyn W. B. (1) zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z dnia 07.05.1982 r. w sprawie o sygn. akt ITI K 847/82 na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok
ten zostal zmieniony i wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Bialymstoku dnia 30.06.1982 r. doszto do orzeczenia wobec
W. B. (1) kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze jednego roku.

W. B. (1) odbywanie kary pozbawienia wolnoéci rozpoczal w dniu 08.05.1982 r. w Areszcie Sledczym w B. przy
ul. (...). Weze$niej byt zatrzymany na posterunku Milicji Obywatelskiej. Po przewiezieniu do Aresztu Sledczego
w B. W. B. (1) byt osadzony w celi z innymi wiezniami, w tym kryminalnymi. Przebywal ze wspo6losadzonymi w
wieloosobowej, dusznej i cuchnacej celi, zastawionej trzypietrowymi metalowymi pryczami. W pomieszczeniu bylo
tylko jedno male okno, ktdrego nie wolno bylo otwiera¢. W ciagu doby osadzony mial prawo do odbycia polgodzinnego
spaceru na wyznaczonym dziedzincu. W celi byla tylko jeden umywalka, natomiast z kapieli pod prysznicem mozna
bylo skorzysta¢ tylko jeden raz tygodniowo. W. B. (1) od poczatku pobytu w areszcie byl Zle traktowany przez
wspolwiezniéw kryminalnych tzw. ,grypsujacych" i jako tzw. wiezien niegrypsujacy, nie mogt jesé przy stole przy
wspoltwiezniach tzw. ,grypsujacych”.

Podczas pobytu W. B. (1) w wiezieniu, w dniu (...) urodzila sie jego corka. Pierwsze widzenie z zong W. B. (1) otrzymal
w dniu 22.05.1982r., za$ kolejne spotkania z zona odbywaly sie z czestotliwo$cig Srednio raz — dwa razy w miesigcu.

W. B. (1) na dwa miesiace przed przedterminowym, warunkowym zwolnieniem, zostal przeniesiony do Zakladu
Karnego w B. przy ul. (...). W Zakladzie Karnym podjal nieodplatnie prace przy produkeji elementéw betonowych, a
p6Zniej w charakterze elektryka. W dniu 21.12.1982r. W. B. (1) uzyskal nagrode regulaminowa w postaci zezwolenia
na opuszczenie Zakladu Karnego na okres 5 dni.

Podczas odbywania kary przez W. B. (1) jego zona H. B. (1) uzyskiwala regularnie pomoc finansowa z (...), jak tez
pomoc rzeczowa w postaci paczek zywnoséciowych za poérednictwem Koéciola (...) m.in. z Anglii. Paczki zywnoSciowe
byly takze przekazywane H. B. (1) przez dzialaczy (...), ktore to przekazywala podczas widzeh mezowi.

Postanowieniem z dnia 24.01.1983 r. W. B. (1) zostal warunkowo przedterminowo zwolniony. Wyznaczono okres
proéby do dnia 27.01.1984r.

Po opuszczeniu zakladu karnego W. B. (1) nie zostal ponownie zatrudniony w Spoéldzielni (...), gdyz nie byla
tam wolnych miejsc pracy. Podjal on prace w (...) Zakladach (...) w B. od dnia 22.02.1983 roku na stanowisku
elektromontera, w wynagrodzeniem w kwocie 1030 zl za godzine (dane na 1989 rok).



Postanowieniem z dnia 21.06.2017 r., w sprawie o sygn. akt III Ko 147/17 Sad Okregowy w Bialymstoku uznal za
niewazny wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 07.05.1982 r. w sprawie o sygn. akt III K 847/82 wydany
wobec W. B. (1).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w na podstawie:

cze$ciowych zeznan wnioskodawcy W. B. (1) (k. 48v-52), zeznan $§wiadka H. B. (1) (k. 52-53), jak tez na podstawie
zgromadzonej w sprawie dokumentacji:

w oparciu o kopie materialow aktowych z akt sprawy III K 847/82 SR w Bialymstoku, zgromadzone w aktach III
Ko 147/17 Sadu Okregowego w Bialymstoku dot. uniewaznienia wyroku, dokumenty zlozone przez wnioskodawce :
potwierdzenie rozpoczecia odbywania kary w Areszcie Sledczym w B. (k. 27), -postanowienie o warunkowym
przedterminowym zwolnieniu z dnia 24.01.1983 r,,(k. 28-29) , za§wiadczenie o zatrudnieniu (k. 31, 33) , Swiadectwa
pracy (k. 30, 32), w oparciu o dokumenty zgromadzone w archiwalnych aktach skazanego W. B. (1) przeslanych z AS
w B.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawa prawng rozstrzygnie¢ w zakresie objetym wnioskiem sg przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz. U. z 1991 r., Nt 34, poz. 149, ze zm.) w szczegblnos$ci art. 8 ust. 1 tej ustawy.

Zgodnie z art. 8 ust 1 ustawy lutowej osobie, wobec ktorej stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia (...), przystuguje od
Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiona szkode i zadoSéuczynienie za doznang krzywde wynikle z wykonania
orzeczenia albo decyzji. Wedlug art. 8 ust. 1 ustawy podstawowym warunkiem ubiegania sie o rekompensate jest
uznanie za niewazne orzeczenia wydanego przez polskie organy.

Bezsprzecznie wyrok dot. W. B. (1) - Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 07.05.1982 r. w sprawie o sygn. akt IIT K
847/82 zostal uznany za niewazny postanowieniem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 21.06.2017 r., w sprawie
o sygn. akt III Ko 147/17 Sad Okregowy w Bialymstoku. Zatem zostaly spelnione przestanki warunkujace mozliwo$c
ubiegania sie przez wnioskodawczynie o zadoSéuczynienie.

Nie ulega tez watpliwosci, co wynika z analizy dostepnej dokumentacji z akt sprawy prowadzonej przeciwko W. B. (1) i
materialow dowodowych zgromadzonych w aktach III Ko 147/17 SO w Bialymstoku, ze orzeczenie wydane w stosunku
do W. B. (1) zostalo wydane z powodu jego przynaleznosci do (...), a orzeczenie wydane w stosunku do niego zostato
wydane z powodu jego dzialalnoSci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

Podstawa dowodowa ustalenia wysokoéci odszkodowania i zadoSéuczynienia sa dowody w postaci dokumentow
zawartych w aktach sprawy i dolaczonych takze wraz z wnioskiem przez pelnomocnika W. B. (1), archiwalne akta
osobowe tymczasowo aresztowanego uzyskane z AS w B., jak tez zeznania wnioskodawcy W. B. (1) i $wiadka — jego
zony H. B. (1).

Sad dowodom w postaci dokumentacji w pelni dal wiare, poniewaz ich tres¢, a w szczeg6lnosci dokumentéow
zwigzanych z aktami spraw sadowych, nie budzi watpliwoéci. Bezspornie wnioskodawca W. B. (1) byl pozbawiony
wolnoSci od 06.05.1982r. do dnia 24.01.1983r. kiedy zostal warunkowo przedterminowo zwolniony (k. 27,28-9) .

Odnoszqc sie do wysokosci zasqdzonego odszkodowania.

Wryliczenia dokonane przez pelnomocnika wnioskodawcy, w ocenie Sadu sa znaczaco zawyzone i z racji blednych
zalozen nie moga stanowi¢ odpowiedniego wzorca do zasadzenia wnioskowanej kwoty odszykowania.

Nie jest zatem tak, jak usilowala to przedstawi¢ w swoim wniosku pelnomocnik wnioskodawcy, ze odszkodowanie
stanowi utracony przez wnioskodawce dochod (tzw. utracone korzys$ci) w zwigzku z pozbawieniem go wolnosci.



Szkody w niniejszej sprawie nie mozna przedstawié i wyliczy¢ jako iloczynu osigganego wynagrodzenia (w relacji
do osigganego $redniego miesiecznego wynagrodzenia ) i okresu pozostawiania bez zatrudnienia. Zatem Sad nie
uwzglednil wyliczent dokonanych w zlozonym wniosku, z racji zupelhie blednego przyjecia i rozumienia pojecia i
wysokosci szkody.

W sprawach tego typu w orzecznictwie ugruntowane sa zasady i kryteria przydatne do dokonania wyliczeh w
zakresie wysokoSci szkody. Sad kierowat sie m.in. przestankami okreslajacymi pojecie i wysoko$¢ szkody zawartymi
w wyroku SA w Lublinie z dnia 29 marca 2012 roku, IIAKa 21/12, LEX nr 1210834. Zgodnie z tym judykatem szkoda
wynikajaca z niestlusznego skazania, tymczasowego aresztowania czy tez internowania nie jest sumg utraconych
zarobkoéw, lecz réznicg miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby poszkodowanego nie pozbawiono wolnosci,
a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolno$ci. Powstanie i rozmiar tej szkody zalezne sg od tego, czy i jakie
poszkodowany mialby mozliwosSci zarobkowe, gdyby pozostawal na wolnoSci, i w jakim zakresie rzeczywiscie by je
wykorzystal; jakie wydatki poniésiby na utrzymanie wilasne i rodziny, wychowanie i ksztalcenie dzieci, na potrzeby
kulturalne, rozrywkowe i inne; czy i ile przeznaczylby na oszczedno$ci lub zwiekszenie trwalych sktadnikéw majatku;
na jakie moglby by¢ narazony straty.

Stosujac powyzsze Sad Okregowy wyliczyl rzeczywista szkode poniesiona przez wnioskodawce w wyniku internowania
jako utrate wynagrodzenia z tytulu pracy w Spo6ldzielni (...) W B.w okresie od 06.05.1982 r. do 24.01.1983 r. (8 miesiecy
118 dni).

Metoda i sposob wyliczenia wysokosci poniesionej szkody:

W aktach sprawy, na k. 30 i 31 znajduja sie $§wiadectwo pracy oraz zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu
wnioskodawcy z ze Spotdzielni (...) w B.. Z dokument6w tych wynika, iz do rozwiazania pracy doszlo z dniem 77 czerwcea
1982 roku, a wiec miesigc po aresztowaniu, bez wypowiedzenia, bez winy pracownika, na podstawie art. 53 § 1 pkt
2 Kodeksu pracy.

Sad przychylil sie do argumentacji wnioskodawcy, iz to z powodu wykonania wobec niego kary pozbawienia wolno$ci,
doszlo do utraty pracy w Spoldzielni (...), braku mozliwo$ci podjecia tam pracy, po jego zwolnieniu z ZK i konieczno$ci
poszukiwania pracy w innym zakladzie pracy. Wydaje sie, ze w relacjach czasu stanu wojennego, jak tez w p6Zniejszym
czasie, pozbawienie wolnosci z racji odbywania kary musialo wigzac sie ze zwolnieniem z pracy, a p6Zniej z pewnymi
obiektywnymi trudnoSciami zwigzanymi z poszukiwaniem nowej pracy.

Ostatecznie wnioskodawca podjat wiec prace w (...) Zakladach (...) w B. od dnia 22.02.1983 r. na stanowisku
elektromontera z wynagrodzeniem w kwocie 1030 zl za godzine w 1989 roku (k. 32). Zatem W. B. (1) pozostawial bez
pracy, w zwigzku z wykonywaniem wobec niego uniewaznionego orzeczenia w okresie od 24.01.1983 r. do 21.02.1983
r. i nie uzyskiwal dochodéw. Zgodzi¢ sie nalezy, iz pozbawienie wnioskodawcy w tym okresie dochodéw z tytulu
wykonywania pracy pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z nieslusznym skazaniem.

Skoro odszkodowanie ma zosta¢ wyplacone obecnie, brak jest podstaw do liczenia odszkodowania w kwotach
nominalnie wykazanych w liScie plac z 1982 roku, dlatego, Sad przeliczyt wysoko$¢ szkody powstalej nominalnie
(w okresie pozbawienia wolno$ci, w jednostkach pienieznych z tego czasu) na obecne kwoty przy zastosowaniu
nastepujacego mechanizmu.

Ustalenie wysoko$ci przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej wg. danych GUS za 1982, a nastepnie
obliczenie éredniego (przecietnego) rocznego wynagrodzenia wnioskodawcy za 1982 rok.

Whnioskodawca bezposrednio przed zatrzymaniem i skazaniem byl zatrudniony w Spoéldzielni (...). Osiggal tam
nastepujace dochody: w roku 1980 - 21.348 zl. w roku 1981 - 92.571 zl, a w roku 1982 - 28.116 zl. Sad do dalszych
obliczen wzigl po uwage zarobki wnioskodawcy osiagane bezposrednio przed jego zatrzymaniem tj. w 1982 r., jako
najbardziej aktualne, miarodajne i wymierne dla jego ostatnio osigganego wynagrodzenia przed zatrzymaniem. W tym



roku w roku (1982 ) zarobit 28.116 z} pracujac nieco ponad cztery miesiace. Zatem jego $rednie miesieczne uposazenie
wynioslo ok. 7.029 zl (28.116 zl/4 m-ce).

W celu przeniesienia wskazanych danych na obecne wynagrodzenia, Sad ustalil stosunek placy (Sredniego
wynagrodzenia wnioskodawcy) do przecietnej placy w gospodarce narodowej za 1982r. Przecietna miesieczna placa
w gospodarce narodowej za 1982 rok to 11.631 zl (dane GUS). Srednia miesieczne wynagrodzenie wnioskodawcy
stanowilo wiec 0,60 % przecietnej placy w gospodarce narodowej (stosunek 7.029 zl/ 11.631 z1).

Wobec czego wynagrodzenie wnioskodawcy w przeniesieniu na II kwartal 2018 roku wynosilaby 2.712 z} zl. Kwota
ta zostala wyliczona poprzez pomnozenie przecietnej placy w gospodarce narodowej za II kwartal 2018r. (4521
z} ) przez 0,60 % (stosunek wynagrodzenia wnioskodawcy do przecietnego wynagrodzenia za ostatni ogloszony
wskaznik IT kwartalu 2018r.; Komunikat Prezesa GUS z dnia 9 sierpnia 2018 r., M.P.2018.764). Srednie miesieczne
wynagrodzenie wnioskodawcy wynosiloby zatem ok. 2.712 zl.

Wyliczenie zatem calej wysokoSci utraconego wynagrodzenia za caly okres pozostawania wnioskodawcy bez pracy, od
zatrzymania 06.05.1982.r do jego ponownego zatrudnienia 22.02.1983r. to iloczyn przeliczonego wynagrodzenia (na
dane z IT kw. 2018r) wynagrodzenia tj. 2.712 zl i wskazanego okresu pozostawania bez zatrudnienia (tj. 9 miesiecy i
16/28) co daje sume 25.957 zl.

Przyjetym w kazdej tego rodzaju sprawie sposobem liczenia rzeczywistej szkody, potwierdzonym przytoczonym
powyzej orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Lublinie, jest pomniejszenie kwoty utraconego zarobku o koszty
niezbednego utrzymania siebie, jakie nie bedgc internowanym wnioskodawca musialby ponie$é. Zazwyczaj
przyjmowano za takie koszty wysoko$§¢ minimalnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej. W 2018 roku wysoko$é
minimalnego wynagrodzenia za prace wynosila 2100 zlotych (Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 12 wrze$nia
2017 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace (...). (Dz. U. 2017, poz. 1747).

Whnioskodawca w czasie pozbawienia go wolno$ci byl zonaty, mial jedno dziecko, a drugie urodzilo sie w poczatkowym
okresie odbywania kary, a ciezar utrzymania mieszkania i dzieci, wszelkich innych oplat, w tym czasie ponosila przede
wszystkim Zona.

Nalezy zauwazy¢, iz zona wnioskodawcy w tym czasie pracowala zawodowo i osiagata dochody. Ponadto, o czym bedzie
jeszcze mowa ponizej, uzyskiwala pomoc finansowg z (...), jak tez pomoc rzeczowa w postaci paczek zywnos$ciowych
za poérednictwem KoS$ciola (...), jak tez paczki od dzialaczy (...) przekazywane mezowi do ZK. KorzyS$ci te nalezy zatem
uznac¢ za pewnego rodzaju substytut wynagrodzenia osiaganego przez wnioskodawce, na rzecz rodziny, cho¢ skala tej
pomocy byla z pewnoscig niewystarczajaca i znaczaco nizsza niz dochody przez niego uzyskiwane z pracy zawodowej.

Tym samym wysokoSci rzeczywistej szkody za caly okres pozbawienia wolnoéci to suma 5860 zl (w zaokragleniu)
wyliczona poprzez r6znice osiggnietego dochodu (25.957 zl) w przeliczeniu na wskazniki z IT kw. 2018r. i minimalnego
wynagrodzenia w tym okresie czasu (2.100 x 9 i 16/28 m-cy = 20.100 zl). Dokonane wyliczenia przedstawiaja
dokladnie warto$¢ 5.857 zl (25.957 zt — 20.100 zl = 5.857 z1), a w zaokragleniu do pelnych dziesigtek zlotych sume
5.860 zl.

W tym miejscu nalezy jeszcze odnie$é sie do kwestii pomocy finansowej otrzymywanej przez zone z (...) wnioskodawcy
podczas jego pozbawienia wolnoéci o czym moéwil w swoich zeznaniach W. B. (1) oraz $wiadek H. B. (1). Wskazala,
ze w pazdzierniku 1982r. dostawa jednorazowo wieksza sume (rzedu 7.000 zl) , a p6zniej co miesigc otrzymywala
duzo mniejszej kwoty (2 — 3 razy nizsze kwoty). Dodala, iz pomagata im takze finansowo babcia meza. Swiadek H. B.
(1) zeznawala tez o otrzymywanej pomocy rzeczowej w postaci paczek zywno$ciowych, ktore otrzymywala m.in. z L.,
czy tez z KoSciola, a takze paczki od dzialaczy (...) ktére przekazywala tez mezowi do zakladu karnego (k. 52-53v) . Z
zeznan $wiadka wynika, iz sytuacja ekonomiczna rodziny bezposrednio przed osadzeniem wnioskodawcy w Areszcie
byla do$¢ trudna, mimo, ze oboje osiagali wynagrodzenie z pracy zawodowej, to jednak mieszkali w mieszkaniu brata
zajmujac jeden pokoj, splacali pozyczke dla mtodych malzenstw, oplacali ksigzeczke mieszkaniowa swoja i syna, nie
posiadali szczegblnego majatku, czy oszczednoSci. Wynika z powyzszego, ze ich dochody, nie pozwalaly na czynienie



znaczacych oszczednoSci, a jedynie biezace Zycie na niezbyt wysokim poziomie, jak tez oplacanie wskazanych rat za
ksigzeczki oszczednoSciowe, pozyczke.

Odnoszqc sie do wysokosci zadoséuczynienia.

Whnioskodawca dochodzil w swoim wniosku réwniez zado$cuczynienia za doznang krzywde w wyniku pozbawienia
go wolnoéci.

Okreslanie wysoko$ci zadoSéuczynienia pozostaje w sferze swobodnego uznania sedziowskiego. W ocenie Sadu
ustalenie zadoSéuczynienia w przyjmowanej dotychczas w podobnych sprawach wysokosci jest najbardziej trafne i
zasadne. W sprawach tego typu, dotychczas zado$cuczynienie bylo ustalane w granicach wysoko$ci rownowartosci
przecietnego, miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce narodowej, za kazdy miesiac rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w zwigzku z walka o niepodlegly byt Panistwa Polskiego. Przecietne wynagrodzenie w gospodarce narodowej
za II kw. 2018r. wynioslo 4.521 zl. Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nie ma powoddw, aby jakikolwiek znaczace
odstepstwa od utrwalonego w dotychczasowym orzecznictwie sposobu obliczania wysoko$ci zado$éuczynienia.
Charakter zado$cuczynienia ujal m.in. Sad Apelacyjny w Gdansku (w sprawie sygn. ITIAKa 25/13, opubl. LEX nr
1294736). Wskazal, iz zado$¢uczynienie musi mie¢ charakter kompensacyjny, ale zarazem ma by¢ - zgodnie z art.
448 k.c. - odpowiednie, a wiec nie moze osiaga¢ warto$ci nadmiernej w stosunku do doznanej krzywdy oraz musi
by¢ utrzymane w rozsadnych granicach i dostosowane do majatkowych stosunkéw panujacych w spoleczenstwie.
Uzasadnia to miarkowanie zado$éuczynienia w oparciu o kryteria obiektywne, zwiazane z przyjetymi w spoleczenstwie
ocenami.

Orzekajac w niniejszej sprawie o wysokosci zadoSéuczynienia Sad uwzglednil zatem okolicznoéci osobiste
wnioskodawcy, tj. fakt, ze byt zonaty i posiadal dwoje malych dzieci, warunki pobytu w zakladach karnych, czas pobytu
w warunkach izolacji. Nalezy jednak stanowczo zaznaczy¢, ze sposobu wykonywania pozbawienia wolno$ci wobec
wnioskodawcy nie sposoéb poréwnac z warunkami pobytu w wiezieniach i stosowanych metod wobec pozbawionych
wolno$ci bojownikéw o niepodlegly byt Panistwa Polskiego z lat 1945-1956.

Wplyw na wysoko$¢ zado$§éuczynienia miala jego sytuacja rodzinna , posiadanie matego dziecka oraz fakt, ze jego
zona byla w zaawansowanej ciazy i spodziewala sie rychlego rozwigzania. Podczas pobytu wnioskodawcy w zakladzie
karnym doszlo do urodzenia sie mtodszego dziecka W. B. (1).

Oczywiste sa dolegliwoéci zwigzane z pobytem wnioskodawcy w Areszcie Sledezym w B. przy ulicy (...) (gdzie
panowaly trudne warunki bytowe i sanitarne). Realia te przedstawit W. B. (1) w swoich zeznaniach i nalezy tym
relacjom zasadniczo da¢ wiare. Bezsprzecznie skazany przebywal w wieloosobowej, przepelnionej celi, gdzie panowatl
zaduch, nieSwieze powietrze, dostepna byla jedna otwarta toaleta, nie byla dostepna wystarczajgca wentylacja.
Faktem byly tez ograniczenia w poruszaniu sie na dziedzincu, mozliwo$¢ korzystania z kapieli pod prysznicem.
Z pewnoscig osadzony mogt odczytaé strach przed grupa osadzonych skazanych za przestepstwa kryminalne i
tzw. grypsujacych. Jednocze$nie wnioskodawca wskazal, iz bal sie tych oséb, lecz nie doznal przypadku przemocy
stosowanej bezposrednio wobec niego ze strony wspotosadzonych, czy funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej, a jedynie
byl naocznym $wiadkiem agresji wobec innych os6b. Natomiast warunki pobytu wnioskodawcy w Zakladzie Karnym
przy ul. (...) byly lepsze, podjal tam prace, lecz nie otrzymywal z tego tytulu wynagrodzenia. Prace ta sam
wnioskodawca odczuwal jako dobrodziejstwo, zatem fakt ten ma praktycznie obojetne znaczenie dla ustalenia
wysokoSci zado$¢uczynienia.

Doda¢ nalezy, iz wnioskodawca, wbrew jego wywodom stosunkowo czesto korzystal z widzen z zong. Jak wynika z
dokumentacji archiwalnej (akta skazanego W. B. (1) przestane z AS w B. ) pierwsze widzenie z zona W. B. (1) otrzymat
w dniu 22.05.1982r., za$ kolejne spotkania z zona odbywaly sie z czestotliwoscia Srednio raz — dwa razy w miesiacu.
W dniu 21.12.1982r. W. B. (1) uzyskal nagrode regulaminowa w postaci zezwolenia na opuszczenie Zakladu Karnego
na okres 5 dni.



Bezsprzecznie osadzenia wnioskodawcy w wiezieniu mialo bardzo duzy wplyw na jego psychike i zdrowie. O tym,
ze przezyt duzy stres moze $wiadczy¢ fakt wskazywany przez wnioskodawce, ze w ciagu kilku miesiecy praktycznie
catkowicie osiwial.

Trudno moéwié, co zostalo ujete we wniosku, aby pobyt W. B. (1) w zakladzie karnym wnioskodawca mial przekladaé
sie na trudnoéci w budowaniu relacji z corka, skoro corka urodzila sie (...). , a wnioskodawca powrécit do domu
24.01.1983r. W tak mlodymi wieku dziecko potrzebuje szczegodlnie bliskiego kontaktu z matka. Z kolei wnioskodawca
takie relacje mogl nadal budowac od czasu jego powrotu do rodziny, gdy coreczka byla w wieli 8 m-cy. Jednoczeénie z
pewnoscia wnioskodawca odczuwat znaczgce cierpienia moralne zwiazane z rozlaka ze wszystkimi czlonkami rodziny
— zona i malymi dzieémi. Wnioskodawca nie udowodnil, iz jego corka urodzita sie¢ nadpobudliwa psychoruchowo, a
tym bardziej, ze mialo to zwigzek ze stresem zony wnioskodawcy.

Sad nie uwzglednil z kolei zadania wnioskodawcy - ramach zado$§¢uczynienia, polegajacego na zmniejszeniu jego
zarobkow po odbyciu kary pozbawienia wolnoéci, czy tez probleméw ze zdrowiem psychicznym po odbyciu kary.
Roszczenia takie nie zostaly udowodnione. Materiat dowodowy zgromadzony w aktach nie pozwala na jednoznaczne
wyliczenia, iz doszlo do zmniejszenia zarobkéw wnioskodawcy od stycznia 1983 r. Poza tym taka sytuacja nie
moze mie¢ odniesienia do roszczenia o zado$cuczynienie. Hipoteza i jedynie zalozeniem nie popartym faktami,
mozna jedynie okresli¢ teze, ze gdyby wnioskodawca nie zostal niestusznie pozbawiony wolnoéci to pracowalby w
Spoéldzielni (...), gdzie osiaggalby znacznie wyzsze zarobki niz w (...) Zakladach (...). Por6wnanie osigganych dochodow
w oby zakladach nie pozwala na jednoznaczne przyjecie, ze uzyskiwal on w tym drugim zakladzie znaczaco nizsze
wynagrodzenie. Poza tym nie bylo przeszkod, aby wnioskodawca poszukiwat lepszej pracy, odpowiedniej do jego
kwalifikacji, ktora pozwolilaby na osiaganie wyzszych dochodow, szczegolnie, ze posiadal duze i cenione umiejetnosci
w swoim zawodzie.

Nie bylo tez tak, jak to przedstawiono we wniosku, ze Zona wnioskodawcy w zwiazku z jego osadzeniem zostala
pozbawiona Srodkéw do zycia. Jak juz wskazano i zeznawal o tym wnioskodawca i jego Zona, otrzymywala ona
wsparcie finansowa z (...) oraz wsparcie rzeczowe za poSrednictwem Koéciota (...), jak tez pomoc finansowa od babci
W. B. (1).

W opisanych wyzej okoliczno$ciach nalezalo zasadzi¢ odpowiednig kwote zadoSéuczynienia za krzywde doznana przez
W. B. (1) w wyniku wydanego wobec niego wyroku i pobytu w wiezieniu, w wysoko$ci adekwatnej do opisanych wyzej
okoliczno$ci zwigzanych z doznanymi cierpieniami moralnymi i krzywda. W ocenie Sadu kwotg adekwatng do krzywd
doznanych przez poszkodowanego jest kwota orzeczona w wyroku w wysokoéci 38.880 zlotych.

Zwro6ci¢ nalezy uwage, iz niemozliwe jest proste i precyzyjne przeliczenia krzywd psychicznych, moralnych doznanych
przez represjonowanego, na kwote pieniezng. Zadna kwota zapewne w stu procentach nie zrekompensuje doznanych
krzywd. Ustalajac wysoko$¢ zado§¢uczynienia naleznego represjonowanemu, a w nastepstwie wnioskodawcezyni, Sad
mial na uwadze, ze rozmiar krzywdy jest znaczny.

Kwote zado$¢uczynienia nalezy odnie$¢ do wzglednie obiektywnych faktow i wartoSci. Analizujac wysoko$¢ krzywdy
Sad uzupeliajaco positkowal sie réwniez kryteriami obiektywnymi - wspolczesnymi standardami spoleczenstwa,
aktualnymi warunkami zycia i przecietnej stopy zyciowej ludzi w celu zobrazowania ,,odpowiedniego” charakteru
zasgdzonej z tego tytulu kwoty. Uzupelniajace stosowanie niniejszych kryteriéw zdaniem Sadu nie podwazy funkcji
kompensacyjnej zado$éuczynienia. Pozwoli za$§ nie doprowadzi¢ do nadmiernego wzbogacenia wnioskodawczyni.
Sad podziela bowiem poglady wyrazone wielokrotnie w orzecznictwie sagdowym o mozliwo$ci positkowania sie tymi
kryteriami jedynie uzupeklniajaco w aspekcie urzeczywistnienia zasady sprawiedliwosci spolecznej (art. 2 Konstytucji
RP) (vide: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 r. w sprawie o sygn. akt I PK 145/10, OSNP 2012/5-6/66,
Lex nr 905761, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13 lutego 2013 r. w sprawie o sygn. akt II AKa
25/13, LEX nr 1294736 ,Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 maja 2004 roku II AKa 138/04). W
orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz zado$éuczynienie nie moze osigga¢ wartoSci nadmiernej w stosunku do
doznanej krzywdy oraz musi by¢ utrzymane w rozsadnych granicach i dostosowane do majatkowych stosunkow



panujacych w spoleczenistwie. Uzasadnia to miarkowanie zado$¢uczynienia w oparciu o kryteria obiektywne, zwiazane
z przyjetymi w spoleczenistwie ocenami (wyrok SA w Gdansku z dnia 13.02.2013 r., IT AKa 25/13, wyrok SA w Lublinie
z dnia 29.03.2012 1., IT AKa 21/12, czy tez wyrok SA w Rzeszowie z dnia 31.01.2013 ., IT AKa 3/13).

Zdaniem Sadu w tym przypadku kwota zadoStuczynienia za kazdy miesigc pozbawienia wolnoéci powinna by¢
zblizona do przecietnego wynagrodzenia, ktore aktualnie przekracza kwote 4.521 zl (zgodnie z Komunikatem Prezesa
Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 9.08.2018 r. w sprawie przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w II
kwartale 2018r., M.P.2018.764). Analiza orzecznictwa Sadéw Okregowych orzekajacych w sprawach o odszkodowania
izado$Cuczynienia na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne (...) wskazuje, ze wysoko§é
zado$Cuczynienia byla obliczana poprzez mnozenie iloéci miesiecy pozbawienia wolnoéci przez kwote zblizona do
wysoko$ci przecietnego wynagrodzenia. Wobec powyzszego, Sad Okregowy nie znalazt podstaw do przyjecia innych,
bardziej korzystnych dla wnioskodawcy metod naliczenia adekwatnego do doznanej krzywdy zadoSéuczynienia.
Kierujac sie przedstawionymi zasadami, wysoko$§¢ zado$éuczynienia policzona zostala poprzez iloczyn przecietnego
wynagrodzenia za IT kw. 2018r. tj. 4.521 zl przez okres 8 miesiecy i 18 dni (18/30), co dato sume 38.880 zt

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze zasadzona kwota zado§¢uczynienia jest odpowiednia do subiektywnego poczucia
krzywdy i wywolanego u represjonowanego stresu zwigzanego z izolacja oraz pozostaje odpowiednia do warunkow
zycia spoleczenstwa. Zostala ona takze okre§lona w oparciu o kryterium pomocnicze, jakim byla przecietna wysoko$é
wynagrodzenia. Sad okreslil odpowiednia wysoko$¢ zado$cuczynienia, uznajac, iz zasgdzona kwota zadoSéuczynienia
stanowi odpowiednig i sprawiedliwag rekompensate finansowg za cierpienia fizyczne i moralne doznane przez
represjonowanego.

Natomiast sposob wyliczenia przez wnioskodawce (jego pelnomocnika) wysoko$ci zado§éuczynienia zaprezentowany
we wniosku nie mogt absolutnie zyskaé akceptacji Sadu. W pozostalym zakresie, zadane przez wnioskodawce sumy
odszkodowania i zado$¢uczynienia sa zawyzone i nieuzasadnione, w zwiazku z czym Sad oddalil Zadanie w zakresie
zasadzenia §wiadczen ponad przyznane kwoty.

Jednocze$nie Sad, zgodnie z wnioskiem zasadzil odsetki od zasadzonej na rzecz wnioskodawcy kwoty. Zgodnie z
ugruntowanym stanowiskiem, odsetki od roszczen przewidzianych w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych sg nalezne od momentu uprawomocnienia
sie orzeczenia sadu w tym przedmiocie.

Na tej podstawie prawnej orzeczono o zwrocie poniesionych wydatkow przez wnioskodawczynie na ustanowienie
pelnomocnika, w tym w oparciu o tre$¢ art. 616 § 1 i 2 kpk art. 626 § 1 kpk oraz na podstawie § 11 ust. 6, § 15
ust. 3, § 17 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radow
prawnych (Dz. U. z 2015r., poz. 1804 z p6zn. zm.). Odnoszac sie do zasgdzonej z tego tytulu kwoty nalezy stwierdzic,
iz kwota, ktérej domagala sie pelnomocnik wnioskodawcy z tego tytulu w wysoko$ci maksymalnej (szeSciokrotnoéé
stawki) jest zadaniem znaczaco wygérowanym. Sprawa niniejszej nie miala szczegblnego, zawilego charakteru pod
wzgledem faktycznym, prawnym, nie wymagala zmudnego zbierania dokumentacji, zapoznawania sie z obszernym
materialem dowodowym, przygotowaniem wielu pism procesowych. Zasadniczo praca pelnomocnika sprowadzila sie
do sformulowania niezbyt obszernego i nie nowatorskiego wniosku oraz do udzialu w dwoch terminach rozpraw.
Zatem niezbedny naklad pracy radcy prawnego po$wiecony na przygotowanie sie do prowadzenia sprawy byl nizszy
niz przecietny. Z kolei wklad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do wyjasnienia okolicznoé¢ faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy stosunkowo niski. W tej stacji zasadzona kwota stanowi wysoko§¢ minimalng 240
zl, podwyzszong o 50 % z racji nieco wiekszego stopnia skomplikowania tej sprawy niz minimalna, oraz podwyzszona
dodatkowo o 20 % za dodatkowy jeden termin rozprawy (j. 240 zt x 1,5 x 1,2).

O kosztach orzeczono w mys$l art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1991 r., Nt 34, poz.
149, ze zm.) obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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