Sygn. akt ITI Ko 317/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Szczesny Szymanski — ref.

Sedziowie: SO Beata Brysiewicz

SO Wieslaw Zywolewski

Protokolant: Marta Kruk

przy udziale prokuratora: Marka Zendziana

po rozpoznaniu w dniach: 03.11.2014 r., 21.11.2014 T.
sprawy z wniosku B. S.

o zado$cuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w dniach od 24 lutego 2014 r. do 18 kwietnia
2014 r. w sprawie Prokuratury Rejonowej Bialystok - Poludnie w sprawie o sygn. (...)

na podstawie art. 552 § 4 k.p.k.

I. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. S. kwote 12.000 (dwunastu tysiecy) zlotych tytulem
zado$éuczynienia.

II. Oddala wniosek w pozostalym zakresie.

III. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. S. kwote 144 (stu czterdziestu czterech) zlotych tytutem
kosztow zastepstwa procesowego.

IV. Kosztami sadowymi obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt ITI Ko 317/14

UZASADNIENIE

W dniu 7 sierpnia 2014 roku pelnomocnik B. S.zlozyl do Sadu Okregowego w Bialymstoku wniosek o zado$éuczynienie
za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie swojego mocodawcy w sprawie (...)Prokuratury Rejonowej
Bialystok - Poludnie w Bialymstoku. Pelnomocnik wnioskodawcy domagal sie zasadzenia od Skarbu Pafistwa na jego
rzecz kwoty 30.000 zlotych.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 25 lutego 2014
roku, wydanego w sprawie w sprawie (...), zastosowano wobec B. S.Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania, ktory to §rodek zapobiegawczy zostal uchylony postanowieniem prokuratora w dniu 18 kwietnia 2014 r.
W okresie tymczasowego aresztowania wnioskodawca byl studentem studiéw dziennych Politechniki (...). Stosowanie
tymczasowego aresztowania spowodowalo, ze nie zostal dopuszczony do egzaminu z chemii i kontynuuje drugi
rok studiow warunkowo. Ponadto przebywajac w areszcie wnioskodawca czul strach o wlasna osobe. Przebywal w
obecnoéci ludzi, do ktoérych nie mial zaufania, miat problemy ze snem. Bal sie, ze spotka go coé niedobrego, pozostawal



w ciaglym stresie. O okoliczno$ciach zatrzymania zostala powiadomiona uczelnia. Dowiedzieli sie o tym réwniez
czlonkowie jego rodziny i znajomi, co doprowadzito do tego, ze utracil poczucie pewnosci siebie.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy dat podstawy do ustalenia nastepujacego stanu faktycznego.

B. S.zostal zatrzymany w mieszkaniu nr (...)przy ul (...), w ktorym mieszkal wraz z rodzicami w dniu 24 lutego 2014
roku o godzinie 6.30 (k. 68 akt sprawy (...)). W trakcie zatrzymania zalozono na jego rece kajdanki, nastepnie
wyprowadzono go z domu i umieszczono w radiowozie.

Po zatrzymaniu B. S.przewieziono go na komisariat Policji, gdzie przedstawiono mu zarzut popelnienia przestepstwa
i przestuchano go na jego okoliczno$¢. Kolejne przestuchanie miato miejsce w Prokuraturze. Po tym przestuchaniu
przewieziono go do Komendy Miejskiej Policji w B. i o godzinie 15.55 osadzono w pomieszczeniu dla oséb
zatrzymanych. Z uwagi na pore przybycia do Komendy Miejskiej Policji nie wydano mu tego dnia positku. Posilek
otrzymal dopiero nastepnego dnia rano. W dniu zatrzymania B. S.nie jad} nic.

Nastepnego dnia, tj. 25 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku postanowieniem wydanym w sprawie o sygnaturze
akt (...)zastosowal wobec B. S.Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres trzech miesiecy (
k. 123 akt sprawy (...)). B. S.zostal osadzony w Areszcie Sledczym w B.. Przebywal w celi dwuosobowej. Co pewien
czas zmieniala sie osoba, z kt6ra byl osadzony. Nie ufal tym osobom, obawiat sie ich. Przez caly okres pobytu w areszcie
przebywal gléwnie w celi, gdzie spedzal 23 godziny w ciagu doby. Godzina dziennie byla przeznaczona na spacer.
Warunki w celi byly zle — $ciany byly zagrzybione, a toaleta nie posiadala drzwi. W trakcie tymczasowego aresztowania
nie odbywal zadnych widzeni z osobami najblizszymi.

Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2014 roku prokurator Prokuratury Rejonowej Bialystok - Poludnie w Bialymstoku
uchylit stosowane wobec B. S.tymczasowe aresztowanie. Tego samego dnia B. S.zostal zwolniony z Aresztu Sledczego
(k. 8352, 372 akt sprawy (...)).

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2014 roku prokurator Prokuratury Rejonowej Bialystok - Poludnie w Bialymstoku
umorzyt §ledztwo prowadzone przeciwko B. S.na podstawie art. 322 k.p.k.- wobec stwierdzenia, iz nie popelnil on
zarzucanego mu przestepstwa ( k. 415-417 akt sprawy (...)).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Whiosek pelnomocnika B. S. co do zasady zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 552 § 4 k.p.k. oskarzonemu przystuguje odszkodowanie i zado§éuczynienie w wypadku nieslusznego
tymczasowego aresztowania lub zatrzymania. Zgodnie z pogladem utrwalonym w orzecznictwie SN i sadow
powszechnych jak i w literaturze prawniczej niewatpliwie niestusznym aresztowaniem jest aresztowanie, ktore byto
stosowane z obraza przepisow rozdzialu 28 k.p.k. oraz aresztowanie powodujgce dolegliwo$¢, ktorej oskarzony
(podejrzany) nie powinien dozna¢ w $wietle caloksztaltu okolicznos$ci ustalonych w sprawie, a takze, w szczegdlnoéci,
prawomocnego jego rozstrzygniecia, a odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa z tytulu niewatpliwie niestlusznego
tymczasowego aresztowania opiera sie na zasadzie ryzyka (por. uchwala SN z dnia 15 wrzeénia 1999 r. I KZP 27/99,
P. Hofamnski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego, Tom III, Komentarz do art. 468-682, Warszawa
2012, s. 483). Umorzenie $ledztwa prowadzonego przeciwko wnioskodawcy czyni wniosek o odszkodowanie za
niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie w pelni zasadnym.

W niniejszej sprawie kwestia wymagajaca szerszych rozwazan byla wysoko$§é zadoStuczynienia naleznego
wnioskodawcy B. S..

Okreslajac wysoko$é zado$cuczynienia nalezy uwzglednié zaréwno czas trwania pozbawienia wolnoéci jak i stopien
dolegliwosci, z jaka sie to wiazalo, a wiec przykrosci i przezycia natury moralnej z tego wynikajace, konieczno$é



poddania sie rygorom zwigzanym z osadzeniem w zakladzie karnym, utrate zdrowia, utrate dobrego imienia oraz
dalsze tego konsekwencje po zwolnieniu z aresztu.

Whnioskodawca przed rozpoczeciem tymczasowego aresztowania byl studentem Wydziatu (...) Politechniki (...). Nigdy
wcezedniej nie byl karany. Zatrzymanie go i nastepujace po nim tymczasowe aresztowanie spowodowalo znaczna
dolegliwo$¢ wynikajaca w pierwszym rzedzie z uniemozliwienia swobody poruszania sie. Wnioskodawca podkreslal,
ze wiekszo$¢ czasu spedzal w niewielkiej celi, jedynie godzine dziennie zajmowal mu spacer.

B. S. podnosil réwniez, ze warunki w celi byly zle. Sciany byly zagrzybione, a brak drzwi w toalecie sprawial, ze
zalatwianie potrzeb fizjologicznych bylo krepujace. Niedogodnos$cia byt réwniez fakt, ze tylko raz w tygodniu mogl
sie umyc.

Pozbawienie wolnoéci i pobyt w areszcie wiaza sie rowniez z innymi dolegliwoSciami. B. S. nie mogl wybierac
towarzystwa, w ktérym przebywal. Spedzal czas w towarzystwie osob, ktorym nie ufal i ktérych obawial sie. Osoby te
wiedzialy, ze boi sie ich i wySmiewaly sie z niego. W czasie spaceréw zostal kilkakrotnie obrazony przez osoby inne
niz te, z ktérymi przebywat w celi.

Skutkiem tymczasowego aresztowania byla rowniez izolacja od spoleczenistwa. Szczegdlne znaczenie miala rozlaka z
osobami najblizszymi. B. S. nie korzystal z widzen. Niemozno$é¢ przebywania z osobami najblizszymi bez watpienia
rodzi uczucia tesknoty i frustracji.

Poczucie krzywdy w toku pobytu w areszcie wynikalo rowniez ze §wiadomo$ci, ze postawione w toku Sledztwa zarzuty
sa bezpodstawne. Wnioskodawca wiedzial o tym, ze nie popelnil przestepstwa, ale nie mogl by¢ pewien, Ze nie zostanie
skazany. Wszak przebywal w areszcie $§ledczym pomimo, ze nie popehit zarzucanego mu czynu.

Nalezy pamietaé¢ réwniez o tym, ze pozbawienie wolnosci trwalo od czasu zatrzymania B. S.. Zatrzymanie niosto
za soba podobne dolegliwosci jak tymczasowe aresztowanie. Dodatkowa dolegliwoécia z nim zwigzana byt fakt, ze
wnioskodaweca nie otrzymat positku przez cala dobe.

Zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie B. S. wywolalo réwniez inne skutki. O tymczasowym aresztowaniu
powiadomiono wladze uczelni, dowiedzieli sie o tym réwniez koledzy wnioskodawcy. Wprawdzie z ich strony nie
spotkaly go dodatkowe przykroSci, to jednak jak twierdzil przezywal uczucie wstydu, gdy spotykat sie z nimi.

Skutkiem tymczasowego aresztowania byly zalegloSci w nauce. B. S. przez niemal dwa miesigce nie uczeszczal na
zajecia. Nie mogl w tym czasie przyswoi¢ materialu wymaganego zgodnie z programem studiéw. Aby pozytywnie
zakonczy¢ rok akademicki musial dodatkowo uczyé sie po opuszczeniu aresztu. W tym samym czasie musial
tez przyswoi¢ material biezacy. Tymczasowe aresztowanie spowodowalo wiec konieczno$é podjecia dodatkowego
wysitku, majacego na celu nadrobienie zaleglosci. Warto zaznaczy¢, ze B. S. cho¢ nie zaliczyl chemii, to zaliczyl z

wynikiem pozytywnym pozostale przedmioty.

Wymienione wyzej okolicznos$ci prowadza do wniosku, ze dolegliwo$é zwigzana z pobytem wnioskodawcy w
areszcie $ledczym byla nieco wyzsza od przecietnej. Wnioskodawca przebywal w areszcie niecale dwa miesigce
(miesiac i 23 dni). Wysoko$¢ zado$éuczynienia musiala by¢ zatem adekwatna do rozmiaru krzywdy. Odnoszac
wysoko$é zado$céuczynienia do obiektywnego kryterium jakim jest przecietne wynagrodzenie nalezy stwierdzi¢, ze
ponadprzecietny rozmiar dolegliwo$ci zwigzanych z pozbawieniem wnioskodawcy wolnoéci uzasadnial przyjecie, ze
zado$¢uczynienie za miesiac pobytu w areszcie powinno przynajmniej pottorakrotnie przekraczaé stawke przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia, ktére w pierwszym kwartale 2014 r. wynosilo 3895,31 zt (MP z 2014 r. poz. 326), za$
w drugim kwartale 3739,97 zt (MP z 2014 r. poz. 682). W ocenie Sagdu kwota 12.000 z} za czas pobytu w areszcie
Sledczym moze zrekompensowa¢ wnioskodawcy dolegliwo$ci zwiazane z pozbawieniem go wolnoéci.

Kwota ta uwzglednia nie tylko pozbawienie swobody przemieszczania sie i izolacje od spoleczenstwa, ale rowniez
poczucie wstydu i utraty dobrego imienia, poczucie zagrozenia w trakcie wykonywania tymczasowego aresztowania,



oraz dodatkowy wysitek wlozony w nadrobienie zaleglo$ci w nauce zaistnialtych podczas tymczasowego aresztowania.
Jednocze$nie Sad uznal za niezasadne zadanie zado$éuczynienia w kwocie przekraczajacej 12.000 zl. Roszczenie
przewyzszajace te kwote nalezalo uznaé za wygbérowane.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono na podstawie § 14 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzesnia 2012 roku w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Zgodnie z art. 554 § 2 k.p.k. koszty postepowania w niniejszej sprawie ponosi Skarb Panstwa.



