Sygn. akt ITI Ko 72/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Brysiewicz — ref.

Sedziowie: SSO Marzenna Roleder

SSO Wieslaw Zywolewski

Protokolant: Beata Wojno

przy udziale prokuratora Elzbiety Zalikowskiej

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2014,

sprawy z wniosku:

W. G., urodz. (...) w B.

o zado$§éuczynienie

za niesluszne tymczasowe aresztowanie w sprawie (...) Sadu Wojewodzkiego w Bialymstoku

na mocy art. 8 ust. 1 Ustawy z 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panhistwa Polskiego (Dz. U. nr 34 poz. 149 z pdZniejszymi
zmianami)

I. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. G. kwote 72 000 zl (siedemdziesieciu dwoch tysiecy
zlotych) tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami w wysokoéci 13% w stosunku rocznym platnymi od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

II. Oddala wniosek w pozostalym zakresie.
ITI. Kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.
III Ko 72/14

UZASADNIENIE

Pelnomocnik W. G. w oparciu o art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z
1991 r., Nt 34, poz. 149) zlozyt wniosek o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz w/w kwoty 13.415,00 zl tytulem
odszkodowania za utracone zarobki za okres 9- miesiecznego pobytu w areszcie §ledczym oraz kwoty 135.000,00 zt
tytulem zado$c¢uczynienia za krzywdy doznane w wyniku zastosowania niestusznego tymczasowego aresztowania oraz
zastosowania dozoru Milicji Obywatelskie;j.

W dniu 13 listopada 2014 roku, w trakcie rozprawy przed Sadem pelnomocnik wnioskodawcy cofngl wniosek o
odszkodowanie- z uwagi na tre$¢ pisma Politechniki B., zgodnie z ktérym wnioskodawca otrzymal wynagrodzenie za
czas pozostawania w areszcie (k. 88, 91v).



Sad ustalil, co nastepuje:

W. G.na poczatku lat osiemdziesigtych XX wieku mieszkal w B., gdzie od dnia 1 kwietnia 1982 roku zatrudniony
byl na stanowisku asystenta stazysty w Instytucie (...). Jednocze$nie w/w (nie nalezac do (...)) prowadzil dzialalnoéc
opozycyjna wobec istniejacej wladzy panstwowej. Jego dzialalno$¢ sprowadzala sie przede wszystkim do ukrywania
w zajmowanym przez niego mieszkaniu czlonkéw (...)oraz czlonkéw (...). W. G.wspoéluczestniczyl roéwniez w
redagowaniu podziemnej literatury, umieszczaniu grafiki w tej literaturze.

28 kwietnia 1982 roku W. G.zostal zatrzymany w swoim mieszkaniu przez 3 uzbrojonych funkcjonariuszy Stuzby
Bezpieczenstwa. Tego samego dnia zostaly mu przedstawione zarzuty z art. 46 ust. 1 oraz z art. 48 ust. 4 w zw.
z art. 48 ust. 2 Dekretu z dnia 12 grudnia 1981 roku dotyczace dzialalnoSci opozycyjnej polegajacej na udziale w
(...), gromadzenia materialow tego zwigzku i udostepniania mieszkania jego czlonkom, jak réwniez uczestnictwa w
wydawaniu nielegalnego biuletynu. Postanowieniem z dnia 28 kwietnia 1982 roku Prokurator Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w B.zastosowal wobec wymienionego Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania.
Nastepnie, kolejnymi postanowienia prokuratora stosowanie tego Srodka bylo przedluzane na dalsze okresy, a
postanowieniami z dnia 28 sierpnia 1982 roku, 4 wrze$nia 1982 roku i 22 wrzeénia 1982 roku Wojskowy Sad
Garnizonowy w B.nie uwzglednil zazalen W. G.i orzekl o utrzymaniu w mocy stosowanego wobec niego tymczasowego
aresztowania.

W trakcie rzeczywistego pozbawienia wolnoSci W. G. poczatkowo przebywal w celi znajdujacej sie w piwnicy sam
(przez okres pierwszych trzech tygodni). W tym okresie byt wielokrotnie przestuchiwany. Wobec w/w nie stosowano
przemocy fizycznej, przestuchujacy grozili jednak, iz w przypadku odmowy przyznania sie do zarzucanych czynow
jego rodzice stracg prace.

W dalszej kolejnosci W. G. zostal przeniesiony do Aresztu Sledczego w B. przy ul. (...). W wymienionej jednostce
penitencjarnej nie stosowano wobec niego przemocy fizycznej, nie doznal obrazen ciala, byl rowniez rzadziej
przestuchiwany. W trakcie pobytu w areszcie §ledczym w/w przebywal w celi czteroosobowej z osobami skazanymi za
pospolite przestepstwa. Osadzeni mieli mozliwoé¢ brania prysznica raz w tygodniu, posiadali dostep do lekarza.

Postanowieniem z dnia 12 stycznia 1983 roku Wojskowy Sad Garnizonowy w B.uchylil zastosowany wobec W.
G.érodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania i zastosowal wobec w/w dozor Milicji Obywatelskie;j.
Wyrokiem z dnia 14 marca 1983 roku Wojskowy Sad Garnizonowy w B.uniewinnil W. G.od popelnienia zarzucanych
mu czynéw- przedmiotowy wyrok Wojskowego Sadu Garnizonowego w B.zostatjednak uchylony, a sprawe przekazano
do ponownego rozpoznania. W dniu 4 sierpnia 1983 roku Sad Wojewo6dzki w Bialymstoku w sprawie(...) dzialajac na
podstawie art. 4 ust. ustawy z dnia 21 lipca 1983 roku o amnestii (Dz. U. Nr 39, poz. 177) umorzy} postepowanie karne
w stosunku do W. G..

W zwigzku z zastosowaniem wobec W. G. izolacyjnego Srodka zapobiegawczego stosunek pracy wigzacy w/w z
Politechnika B. wygast w dniu 1 wrze$nia 1982 roku. Po opuszczeniu jednostki penitencjarnej W. G. skladat (w dniach
18 kwietnia 1983 roku, 12 maja 1983 roku oraz 11 sierpnia 1983 roku) wnioski o przyjecie go do pracy na stanowisku
zajmowanym przed zastosowaniem tymczasowego aresztowania, uzyskiwal jednak decyzje odmowne wladz uczelni.
W zwigzku z powyzszym, z uwagi na brak mozliwo$ci znalezienia pracy W. G. podjal decyzje o opuszczeniu kraju i
wyjezdzie do Kanady, gdzie mieszka do chwili obecnej.

Postanowieniem z dnia 19 maja 2014 roku Sad Okregowy w Bialymstoku (w sprawie o sygn. akt (...)) uznal za niewazne
postanowienie Sadu Wojewddzkiego w Bialymstoku z dnia 4 sierpnia 1983 roku wydane w sprawie prowadzonej pod
sygn. akt (...) wobec W. G.wskazujac, iz w/w dzialal na rzecz niepodlegloSci Panistwa Polskiego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: zeznania wnioskodawcy (k. 80-81), dokumenty przedlozone przez
pelnomocnika wnioskodawcy (k. 1-6, 9-54), materialy zgromadzone w katach sprawy (...) Sadu Okregowego w
Bialymstoku.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1 ustawy z 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego uznaje sie za niewazne orzeczenia wydane przez polskie
organy Scigania i wymiaru sprawiedliwo$ci lub przez organy pozasadowe w okresie od rozpoczecia ich dzialalno$ci
na ziemiach polskich, poczawszy od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1989 r., jezeli czyn zarzucony lub przypisany
byl zwiazany z dzialalnoScia na rzecz niepodleglego bytu Panhstwa Polskiego albo orzeczenie wydano z powodu takiej
dzialalnoSci, jak réwniez orzeczenie wydane za op6r przeciwko kolektywizacji wsi i obowigzkowym dostawom.

Art. 8 ust. 1 w/w ustawy stanowi, ze osobie wobec ktorej stwierdzono niewazno$é¢ orzeczenia albo wydano decyzje
o internowaniu w zwiazku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego, przystuguje od
Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$cuczynienie za doznang krzywde wynikle z wykonania
orzeczenia albo decyzji.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwoSci fakt, iz zgdanie wniosku bylo co do zasady sluszne. W przypadku W. G.zaszly
bowiem przeslanki do stwierdzenia niewaznoSci postanowienia Sadu Wojewddzkiego w Bialymstoku z dnia 4
sierpnia 1983 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt (...). Bylo to orzeczenie wydane przez polskie organy wymiaru
sprawiedliwo$ci w okresie pomiedzy 1 stycznia 1944 roku, a 31 grudnia 1989 roku, umarzajace postepowanie karne
wobec W. G.oskarzonego o czyny zwigzane z dzialalno$cia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego. Ponadto W.
G.nie zasadzono dotychczas zado$éuczynienia, a byl on pozbawiony wolnoSci (tymczasowo aresztowany) w zwigzku z
postepowaniem karnym, w ramach ktérego wydano ww. wyrok (art. 11 ust. 1 w zw. z art. 1 ust. 1i art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osdb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panistwa Polskiego).

Przechodzac do oceny stopnia krzywdy doznanej przez W. G., a w rezultacie do ustalenia wysokosci naleznego
zado$Cuczynienia Sad pragnie wskazagé, iz zgodnie z art. 445 § 21 1 k.c. zado$éuczynienie za doznang krzywde powinno
by¢ ,odpowiednie”. Ma ono odzwierciedla¢ rzeczywi$cie doznana krzywde i sluzy¢ jej skompensowaniu. Krzywda
ta za$ musi wynika¢ bezposrednio z pozbawienia wolno$ci, co wcale nie oznacza, ze jest ograniczona do skutkow

powstalych w wyniku osadzenia i tylko w tym czasie- w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 maja 2012 roku w sprawie II
Aka 83/12 Sad Apelacyjny w Bialymstoku wskazal, iz nie ma zadnych normatywnych przeszkod, by odszkodowaniem
i zadoéc¢uczynieniem objaé szkody i krzywdy zaistniale p6Zniej, a bedace w bezposrednim zwiazku przyczynowym z
bezpodstawnym pozbawieniem wolnoSci.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt okoliczno$ci niniejszej sprawy wskazaé jednak nalezy, iz dolegliwos$ci
spowodowane wobec wnioskodawcy w wyniku zastosowania wobec niego dozoru Milicji Obywatelskiej (po uchyleniu
tymczasowego aresztowania) nie wynikaja bezposrednio z pozbawienia wolnoéci. Naprawienia ewentualnej krzywdy
doznanej w zwigzku ze stosowaniem w/w nieizolacyjnego $rodka zapobiegawczego wnioskodawca powinien dochodzi¢
na drodze procesu cywilnego.

Oceniajac rozmiar krzywdy wnioskodawcy w zwigzku z zastosowaniem wobec niego tymczasowego aresztowania
w pierwszej kolejno$ci wskaza¢ nalezy, iz rzeczywiste pozbawienie W. G. wolnoéci, odizolowanie go od
bliskich, znajomych, wspolpracownikéw, brak mozliwoéci prowadzenia normalnego zycia osobistego i zawodowego
niewatpliwie powodowalo znaczne cierpienia psychiczne wnioskodawcy. Postepowanie organdéw bezpieczenstwa
wskazuje jednak, iz w przedmiotowej sprawie W. G. musial obawia¢ sie nie tylko o swoj los, ale mial réwniez
niewatpliwie podstawy do obaw o bezpieczenstwo (czy to osobiste, czy tez finansowe, zwigzane ze stabilizacje
sytuacji zyciowej) swojej rodziny, o ktérej funkcjonariusze méwili i ktoérej czlonkom grozili w trakcie przestuchan
wnioskodawcy. W trakcie zeznan zlozonych w toku sprawy W. G. wskazal, iz przez okres odosobnienia w wyniku
zastosowania tymczasowego aresztowania nie byl pewien swojego losu (k. 80). Zdaniem Sadu tego rodzaju
niepewno$¢, strach przed mozliwymi sankcjami karnymi byl calkowicie uzasadniony. Przestepstwa zarzucone
wnioskodawcy (czyn z art. 48 ust. 4 w zw. z art. 48 ust. 2 Dekretu z dnia 12 grudnia 1981 roku) byly zagrozone kara
nawet 10 lat pozbawienia wolnoS$ci. Zastosowanie wobec W. G. érodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego



aresztowania, umieszczenie go w izolacji i czeste przestuchania (w trakcie ktoérych grozono czlonkom jego rodziny)
niewatpliwie powodowaly, iz wnioskodawca mdgt mie¢ powazne obawy co do swojego losu i co do czekajacej go kary.

Zdaniem Sadu wskaza¢ nalezy, iz w Swietle aktualnej wiedzy historycznej zadnych watpliwo$ci nie budzi, iz podstawa
taktyki $ledczej organdw bezpieczenstwa (a niekiedy réwniez zaleznej od tych organéw prokuratury) w calym okresie
funkcjonowania Polski Rzeczypospolitej Ludowej bylo uzyskanie koronnego (w mniemaniu tych organéw) dowodu
jakim byto przyznanie sie podejrzanego do winy. Oczywistym jest, iz metod stosowanych przez jednostki Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych (a wiec réwniez przez SB) oraz organy wojskowe w okresie stanu wojennego nie sposob
poréwnac- pod wzgledem ich intensywno$ci, brutalnosci i dolegliwo$ci dla podejrzanego z metodami stosowanymi
we wczeSniejszym okresie Polski Ludowej, a w szczeg6lno$ci w okresie powojennym przez sowieckie i polskie organy
bezpieczenstwa publicznego. Niemniej jednak ostateczny cel dzialania tych organéw byt zawsze taki sam- a bylo
nim uzyskanie o§wiadczenia procesowego podejrzanego o przyznaniu sie do popelnienia zarzucanych mu czynow.
O tym, iz tego rodzaju schemat postepowania zostal zastosowany roéwniez w przypadku W. G.$wiadcza okolicznosci
traktowania wnioskodawcy po jego zatrzymaniu i tymczasowym aresztowaniu. W poczatkowej fazie pozbawienia
wolno$ci w/w zostal odizolowany od jakichkolwiek innych osadzonych, nie tylko od innych oséb podejrzewanych
o przestepstwa o charakterze politycznym, ale rowniez od podejrzanych, oskarzonych i skazanych za przestepstwa
kryminalne. W trakcie calkowitej izolacji wnioskodawcy, majacej miejsce w celi polozonej w piwnicy, a wiec w
miejscu potegujacym poczucie przytloczenia i bezradnosci, W. G.poddawany byl wielokrotnym przestuchaniom.
W ich trakcie usitlowano, poprzez zastosowanie niedopuszczalnych wedlug demokratycznych standardow metod
nacisku psychicznego (grozenie rodzinie) wymusi¢ przyznanie sie wnioskodawcy do winy. Po pewnym czasie, gdy
organy $ledcze nie uzyskaly tego rodzaju o$wiadczenia przestuchiwanego (z aktu oskarzenia wnioskodawcy wynika,
iz nie przyznal sie on do popelienia zarzucanego mu czynu- k. 79 akt (...)) w/w zostal przeniesiony do jednostki
penitencjarnej na ul. (...)w B., gdzie intensywno$¢ przestuchan stopniowo malata.

W trakcie pobytu W. G.w Areszcie Sledezym w B.jego sytuacja nie ulegla poprawie. Co prawda zakonczona zostala
calkowita izolacja w/w, jak réwniez zaprzestano intensywnych przestuchan, niemniej jednak wnioskodawca zostat
osadzony w celi z osobami ktérym zarzucano, badz ktore skazano za przestepstwa o charakterze kryminalnym. Biorac
pod uwage, iz W. G.byl mlodym, posiadajacym wyzsze wyksztalcenie pracownikiem naukowym uczelni, nie majacym
w przeszlosci jakichkolwiek konfliktéw z prawem, nie przebywajacym w jednostce penitencjarnej i nie obracajacym
sie w kregach os6b zajmujacych sie popelieniem przestepstw (k. 65 akt (...)), zetkniecie z warunkami panujacymi
w areszcie Sledczym i kontakt z przebywajacymi tam osadzonymi musiat by¢ dla niego traumatycznym przezyciem.
Wnioskodawca mial co prawda mozliwo$é kontaktu z lekarzem, ogoélne warunki pobytu w jednostce byly jednak
bardzo zle i znacznie odbiegaly od przecietnego poziomu i standardu zycia w Polsce, ktéry w omawianym okresie
historycznym i tak nie byl zbyt wysoki (wnioskodawca wskazal m.in., iz kapiel byta mozliwa raz w tygodniu).

Zdaniem Sadu dla oceny stopnia krzywdy W. G. kluczowe znaczenie ma fakt, iz zwigzku z zastosowaniem wobec
wnioskodawcy izolacyjnego $rodka zapobiegawczego definitywnie zakonczona zostala jego praca zawodowa i kariera
naukowa na terytorium Polski. Przed zastosowaniem tymczasowego aresztowania W. G., posiadajacy wyzsze
wyksztalcenie inzynierskie, zatrudniony byt w Instytucie (...) na stanowisku pracownika naukowego- asystenta
stazysty. W ocenie Sadu nie budzi watpliwoéci, iz to wlasnie decyzja organdéw Scigania o zastosowaniu $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania (a nie samo wszczecie przeciwko w/w postepowania karnego)
doprowadzila do przekreélenia jego aspiracji i planéw zawodowych. Zgodnie bowiem z treScig art. 66 § 1 kodeksu
pracy, w brzmieniu obowiazujacym w trakcie izolacji wnioskodawcy (ktdra to tre$¢ w zasadzie nie zmienila sie do dnia
dzisiejszego) umowa o prace wygasa z uplywem 3 miesiecy nieobecnosci pracownika w pracy z powodu tymczasowego
aresztowania, chyba ze zaklad pracy rozwigzal wezedniej bez wypowiedzenia umowe o prace z winy pracownika. W
przedmiotowej sprawie poza sporem pozostawalo, iz przed uplywem w/w terminu Politechnika B. nie rozwigzala z
W. G. umowy o prace bez wypowiedzenia- stosunek pracy wygast na mocy art. 66 § 1 k.p. w dniu 1 wrzesnia 1982 r.
(znajduje to potwierdzenie w za§wiadczeniu wladz uczelni oraz §wiadectwie pracy wnioskodawcy k. 47-48). W §wietle
powyzszego nie budzi watpliwosci, iz to wladnie zastosowanie tymczasowego aresztowania i rzeczywiste pozbawienie
W. G. wolnosci skutkowalo ustaniem stosunku pracy.



Sad mial r6wniez na uwadze, iz po opuszczeniu jednostki penitencjarnej W. G. wielokrotnie ubiegal sie o ponowne
przyjecie na uczelnie, na stanowisko zajmowane przed zastosowaniem tymczasowego aresztowania, udzielono mu
jednak decyzji odmownych. Zdaniem Sadu w chwili obecnej definitywne rozstrzygniecie tego, czy odmowa przyjecia
w/w do pracy byla inspirowana przez organy bezpieczenstwa, czy tez byla samodzielng decyzja wladz uczelni (co
wydaje sie by¢ jednak mato prawdopodobne z uwagi na fakt, iz W. G. mial pozytywna opinie wielu czlonkéw Rady
Wydzialu, ktérzy wstawiali sie za nim- k. 81) nie jest mozliwe. Nie budzi jednak watpliwosci, iz gdyby nie tymczasowe
aresztowanie W. G. w dalszym ciggu bylby zatrudniony jako pracownik naukowy- brak bylo bowiem podstaw do
wypowiedzenia mu stosunku pracy z jego winy, czego uczelnia zreszta nie uczynila.

Pozbawienie W. G. pracy, a nastepnie brak mozliwo$ci jej odzyskania powodowal, iz w/w imal sie innych zajec,
ktére nie pozwalaly mu jednak na uzyskiwanie dochodéw niezbednych do utrzymania rodziny (niepracujacej
zony). W okresie po zwolnieniu z aresztu W. G. niewatpliwie musial odczuwaé¢ niepewnosé, strach zwigzany z
brakiem mozliwoéci zapewnienia utrzymania rodzinie. Towarzyszyta mu réwniez frustracja zwigzana z brakiem
mozliwo$ci otrzymania stabilnego zatrudnienia i pozbawieniem mozliwoéci kontynuowania kariery naukowej-
pomimo posiadanego bardzo dobrego wyzszego wyksztalcenia technicznego. Ostatecznie wszystkie wymienione
okoliczno$ci i ciagly brak stalej pracy spowodowaly, iz wnioskodawca podjal decyzje o wyjezdzie z kraju.
Przy podejmowaniu tej decyzji niewatpliwie musialy towarzyszy¢ mu negatywne uczucia, potegujace poczucie
niesprawiedliwo$ci i krzywdy. W. G. zostal w spos6b posredni ,,zmuszony” do emigracji, opuszczenia kraju o ktérego
wolno$¢ zabiegal i przeniesienia sie do obcego panstwa, potozonego tysiace kilometréw od ojczyzny- z dala od rodziny,
znajomych, dotychczasowego $rodowiska- gdyby bowiem tymczasowe aresztowanie nie zostalo zastosowane, w/w w
dalszym ciagu bylby zatrudniony jako pracownik naukowy w Polsce i nie rozwazalby wyjazdu.

Biorac pod uwage wszystkie opisane wyzej szczegotowo okoliczno$ci, a wiec: znaczny okres pobytu w areszcie (8
miesiecy i 15 dni), normalne nastepstwa rzeczywistego pozbawienia wolnosci, stosowanie niedopuszczalnych metod
nacisku psychicznego, utrate pracy i brak mozliwoéci jej odzyskania, jak réwniez zalamanie kariery naukowej i
przymusowa emigracje z kraju Sad uznal, iz zado$cuczynienie w kwocie 72000 zlotych jest zadoSéuczynieniem
adekwatnym, stanowiac jednoczeénie realng warto$é ekonomiczna.

O odsetkach rozstrzygnieto w trybie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 11 2 k.c., zgodnie z Zadaniem wniosku.

Dzialajac na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s0b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego oraz art. 626 § 1 k.p.k. Sad
obciazyl kosztami postepowania Skarb Panstwa.



