sygn. akt III Ko 342/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2013 .

Sad Okregowy w Bialymstoku, ITI Wydzial Karny, w skladzie:

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Okregowego Stawomir Cilulko (spr.)
Sedziowie Sqdu Okregowego: Szczesny Tomasz Szymanski

Dariusz Gasowski

Protokolant: Marta Karolina Karp

przy udziale Prokuratora Elzbiety Zalikowskiej z Prokuratury Okregowej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2013 r. w Bialymstoku

sprawy z wniosku M. L. (L.)

o odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$éuczynienie za doznang krzywde

zlozonego w trybie art. 11 ust. 1 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego

-orzeka-

I. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy M. L.kwote 5000 (pieciu tysiecy) zlotych tytulem
odszkodowania oraz kwote 18000 (osiemnastu tysiecy) zlotych tytulem zadoSéuczynienia, z ustawowymi odsetkami
od tych kwot w wysoko$ci 13% w stosunku rocznym od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

I1. Oddala wniosek w pozostalym zakresie.
III. Koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

sygn. akt I1I Ko 342/13

UZASADNIENIE

zawiera wskazanie , jakie fakty sad uznat za udowodnione ( A .), na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego
nie uznal dowodéw przeciwnych; wyjaénienie podstawy prawnej wyroku oraz okoliczno$ci , ktére mial na wzgledzie
przy ,innych rozstrzygnieciach zawartych w wyroku”, tj. ksztaltujac wysokoé¢ odszkodowania i zado$éuczynienia ( B
.) — art. 11 ust. 1 w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 558 k.p.k. w zw.
z art. 424811 2 k.p.k.

Czesc A.

Trzydziestego sierpnia 1982 r. M. L.— czlonek zawieszonego w tym okresie w dzialalno$ci (...)- zostal zatrzymamy
przez funkcjonariuszy(...)na terenie B.w momencie, gdy przenosil 970 ulotek nawolujacych do marszu protestacyjnego



w dniu 31 sierpnia 1982 r. na ulicach ww. miasta. Nastepnie prokurator zastosowal wobec niego tymczasowe
aresztowanie. W czasie osadzenia w areszcie Sledczym ww. mezczyzna byl przestuchiwany. W trakcie tych czynnosci
procesowych grozono mu, byl wyzywany, obrazano jego bliskich i kpiono z nich, nie stosowano jednak wobec niego
przemocy fizycznej. Przebywajac w celi z osobami o przeszlo$ci kryminalnej, niejednokrotnie narazony byl na agresje
stownag z ich strony, jak tez dochodzilo do konfrontacji fizycznych.

Wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Bialymstoku, II Wydzial Karny, z dnia 23.09.1982 r., M. L., za opisane wyzej
zachowanie z 30.08.1982 r., potraktowane jako kontynuacja dzialalno$ci zwigzkowej, tj. czyn z art. 46 pkt 1) dekretu z
dnia 12.12.1981r. 0 stanie wojennym, zostal skazany na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci. Sad zasadzil tez od niego 4200
zlotych tytulem oplaty oraz obciazyt kosztami postepowania w sprawie. Po wydaniu tego orzeczenia skazany zostal
przewieziony do Zakladu Karnego w B.. Tam odbywal kare w trudnych warunkach, przebywajac w wieloosobowej celi,
wraz ze skazanymi za podobne czyny ,polityczne”. Zdarzalo sie, ze za naruszenie regulaminu stosowane byly wobec
niego kary dyscyplinarne, w tym osadzenie w izolatce. Cierpial tez z powodu nasilajacych sie dolegliwosci zwigzanych
z chorobg wrzodowa dwunastnicy.

Postanowieniem z dnia 7.10.1982 r. Sad Wojewddzki w Bialymstoku ustalil koszty postepowania karnego w sprawie
o sygn. akt IT K 126/82 ,,Dor” na kwote 200 zlotych. Osmego grudnia 1982 r. M. L.uiscil tytulem kosztéw sadowych
4460 zlotych.

Uchwala z dnia 14.02.1983 r. Rada Panstwa postanowila skorzystaé¢ z prawa laski w stosunku do M. L.poprzez
warunkowe zwolnienie go z odbycia reszty kary pozbawienia wolnoS$ci, z wyznaczeniem okresu proby na 5 lat.
Postanowieniem z dnia 3.03.1983 r. Sad Wojewddzki w Elblagu warunkowo zwolnil skazanego z odbycia reszty ww.
kary i w tej dacie M. L.opuscil zaklad karny.

Orzeczeniem z dnia 8.08.1983 r. Sad Wojewodzki w Bialymstoku, stosujac ustawe amnestyjng, postanowil darowac
skazanemu M. L. wymierzong na podstawie art. 46 pkt 1 dekretu z dnia 12.12.1981 r. kare 3 lat pozbawienia wolnoéci.
Postanowieniem z dnia 3.07.1989 r. ww. sad zastosowal wobec ww. mezczyzny ustawe o abolicji i postanowil wycofac
z Centralnego Rejestru Skazanych karte karng.

0d 28.05.1981r. do daty zatrzymania M. L.pracowal w (...)na stanowisku operatora maszyn i urzadzen (galanterzysty).
Z tego tytulu w okresie czerwiec — sierpien 1982 r. jego przecietne miesieczne wynagrodzenie netto (obliczone lacznie
z premiami, kwotami z tytulu godzin nadliczbowych, plac zleconych itp.) wynosilo 9501 zlotych. W okresie przed
zatrzymaniem mezczyzna mieszkal wraz z rodzicami w K., ktérym co miesigc, na wlasne utrzymanie, przekazywal od
czterech do pieciu tysiecy zlotych. Czes$¢ pozostalych mu z wyplaty $rodkoéw finansowych przeznaczal tez na wlasne
potrzeby. Z dniem 23.09.1982 r. (...)rozwiazala z nim umowe o prace w trybie art. 6681 k.p., z powodu nieobecnoéci
zwigzanej ze stosowaniem tymczasowego aresztowania.

Minister Sprawiedliwo$ci w dniu 05.10.1990 r. wnibsl rewizje nadzwyczajna od wyroku Sadu Wojewodzkiego w
Bialymstoku z dnia 23.09.1982 r., na korzy$¢ skazanego M. L.. Rozpoznajacy ja Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia
8.07.1991 r. zmienil zaskarzone orzeczenia w ten sposob, ze uniewinnil skazanego od popelnienia przypisanego mu

czynu.
Czesé B.

Dowody, na podstawie ktérych ustalono opisany wyzej stan faktyczny: wystuchanie i zeznania
wnioskodawcy M. L.(k.746v oraz 745v-746), wyrok z dnia 23.09.1982 r. (k.5-6, 578-579), rewizja nadzwyczajna
(k.7-10), wyrok Sadu Najwyzszego (k.11-13), pismo z dnia 10.11.1982 r. (k.15), $wiadectwo zwolnienia (k.16),
dokumenty z akt postepowania karnego II K 126/82 ,,Dor.”: postanowienie z dnia 8.08.1983 r. (k.212-213), zeznania
S. L.(k.469-471), karta zatrzymania (k.472), postanowienie o tymczasowym aresztowaniu (k.498-499), zeznania W.
L.(k.515), poSwiadczenie zamieszkania (k.517), kwestionariusz (k.521-522), o§wiadczenia i wyjasnienia oskarzonego
(k.570-574), postanowienie o ustaleniu kosztow (k.590-591), uchwala (...) (k.609), postanowienie o warunkowym
przedterminowym zwolnieniu (k.610-611), postanowienie o zastosowaniu abolicji (k.634-635), pokwitowanie (k.666)



oraz dokumenty z ,,Akt osobowych pracownikéw zwolnionych”, znajdujace sie pomiedzy pozycja 69 (dotaczone do akt
sprawy niniejszej).

Niekwestionowanym bylo to, ze zadania wniosku byly co do zasady stuszne. W przypadku M. L.zachodza bowiem
przestanki do stwierdzenia niewaznoS$ci wyroku Sadu Wojewodzkiego w Bialymstoku z dnia 23.09.1982 r., wydanego
w sprawie o sygn. akt IT K 126/82 ,Dor.”. Bylo to orzeczenie (tj. przed data jego zmiany przez SN) wydane przez
polskie organy wymiaru sprawiedliwo$ci w okresie pomiedzy 1.01.1944 r., a 31.12.1989 r., skazujace oskarzonego za
czyn zwigzany z dzialalnoScig na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, przy czym nastepnie Sad Najwyzszy
uniewinnil go. Ponadto M. L.nie zasadzono dotychczas odszkodowania i zado$éuczynienia, a byl on pozbawiony
wolnoSci (w tym tymczasowo aresztowany) w zwiazku z postepowaniem karnym, w ramach ktérego wydano ww. wyrok
(art. 11 ust. 1 w zw. z art. 1 ust. 11 art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (Dz.U.1991.34.149) —
dalej jako ,ustawa lutowa”).

Odnoénie odszkodowania:

Przystuguje ono za poniesiona szkode materialna. Zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoéé tylko
za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikta (art. 36181 k.c.), tj. nastepstwa, bedace
skutkiem wykonania wyroku Sagdu Wojewo6dzkiego (na poczet wymierzonej nim kary zaliczono okres aresztowania
liczony od daty zatrzymania). W tych granicach naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniost,
oraz korzySci, ktore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (art. 36182 k.c.). Szkoda, o ktérej mowa w art.
8 ust 1 ustawy lutowej, nie jest suma utraconych zarobkéw, lecz roznica miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial,
gdyby poszkodowanego nie pozbawiono wolnosci, a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolno$ci. Powstanie
i rozmiar szkody zalezne sa od tego, czy i jakie poszkodowany mialby mozliwoéci zarobkowe, gdyby pozostawat na
wolnoéci, i w jakim zakresie rzeczywiscie by je wykorzystal; jakie wydatki ponidstby na utrzymanie wlasne i rodziny,
wychowanie i ksztalcenie dzieci (o ile je mial), na potrzeby kulturalne, rozrywkowe i inne; czy i ile przeznaczylby na
oszczednoSci lub zwiekszenie trwalych skladnikéw majatku (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 29.03.2012 r., IT Aka
21/12, LEX nr 1210834).

Zawarte we wniosku roszczenie uprawnionego, to §wiadczenie pieniezne (por. art. 36381 k.c.). Tak wiec wysoko§é
odszkodowania nalezy ustali¢ wedlug cen z daty wyrokowania, gdyz zadne szczegblne okoliczno$ci nie wymagaja
przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili (art. 36382 k.c.).

W ciagu ostatnich trzech miesiecy przed zatrzymaniem M. L.zarabial przecietnie 9501 zlotych netto miesiecznie,
lacznie z premiami, kwotami z tytulu godzin nadliczbowych itp. (k.521). Kwestionariusz z 3.09.1982 r. zostal
sporzadzony przez osobe reprezentujaca jego pracodawce i jest to dokument prywatny, ktérego tre$¢ nie budzi
watpliwos$ci. Sprzeczne z nim, zawarte we wniosku twierdzenie wnioskodawcy — ktory podnosil, ze zarabial 9500 z}
plus premie kwartalne, nadgodziny oraz deputat na wyroby mleczarskie (k.3, choé¢ dolaczyl zas§wiadczenie na kwote
7938 zlotych, za$ w 1982 r. méwil o zarobkach rzedu 8000 zlotych k.495; k.570 ,,zarobki 9500 zlotych s3 z ostatniego
miesigca”) — nie jest wiarygodne. Z dokumentéw z akt osobowych takze nie wynika, aby M. L.w okresie zatrudnienia w
(...)otrzymywal inne dodatki do wynagrodzenia, ktore z tego powodu przekraczaloby ujeta w kwestionariuszu kwote.
Twierdzenia uprawnionego (wtedy oskarzonego) z wrzesSnia 1982 r., co do sposoboéw dysponowania zarobionymi
pieniedzmi, sa prawdziwe. Brak podstaw do przyjecia, ze w tamtym okresie, co do tych, nieistotnych z punktu
widzenia przedmiotu procesu karnego okolicznoS$ci, méwil nieprawde (na rozprawie ostatecznie je potwierdzil k.745v;
wyshuchano go informacyjnie, a potem w charakterze strony (por. wyroki: SA we Wroclawiu z dnia 7.12.2006 r., IT Aka
344/06 i SA w Lublinie z dnia 10.10.2012 r., IT Aka 177/12), gdyz nie moze on by¢ ,Swiadkiem we wlasnej sprawie”,
ktora zainicjowal — przyznanie mu status Swiadka oznaczaloby stosowanie rygoréw nie tylko z art. 23381 k.k., ale
tez ewentualnie z Rozdzialu 21 i 31 k.p.k.). Z doswiadczenia zyciowego sadu wynika, ze w okresie stanu wojennego
sytuacja zyciowa obywateli byla do$¢ trudna. Zaspokojenie biezgcych potrzeb bytowych, z uwagi na relatywnie
wysokie ceny, jak i brak ,legalnej” dostepnosci produktéw, wymagalo znacznych nakladéw finansowych. Zarobki
za$ niejednokrotnie wystarczaly jedynie na ,,skromne przezycie”. Tre$¢ dokumentéw sprawy karnej wskazuje, ze w



ostatnim okresie przed zatrzymaniem M. L.mieszkat u rodzicow (k.469-471: ,brat M.do pracy dojezdza z K.codziennie
pociagiem, przychodzi do mnie do domu nieczesto”; k.474; k.274; k.513 i 515: ,,syn M.pracuje w B., a mieszka u mnie
w K., do pracy dojezdza pociggiem, a jak ma nocna zmiane, to nocuje u kolegéw, a czasem u brata”; k.517; k.571: ,,do
miejsca swojego zamieszkania dojezdzam pociagiem, w tym dniu zaplanowalem, ze bede nocowal u brata”; k.573-574:
»~dom traktowalem jako miejsce noclegu i wypoczynku, dlatego ze zajezdzalem na godz 18-sta”). Dlatego przekazywal
im okolo 4000-5000 zlotych miesiecznie na wlasne utrzymanie (k.574). To mlody czlowiek i trudno uznaé, ze reszte
wyplaty ,odkladal” oszczedzajac (w tamtym czasie nie ,inwestowal” pieniedzy w nabycie warto$ciowych Srodkow
trwalych k.745v). Na pewno korzystal z rozrywek kulturalnych (w dacie zatrzymania moéwil, ze byt w kinie, a za bilet
na film zaplacit 250 zlotych (k.505), a wiec 1/38 miesiecznego wynagrodzenia), wydatkowal érodki na dojazdy do
pracy, spotkania z kolegami, dziewczyna itp. Ani z zeznah najblizszych z 1982 r., ani z protokoldéw przestuchan nie
wynika, aby wnioskodawca planowal w najblizszym czasie $§lub (nie mial narzeczonej; zob. tez k.473-474) i na ten cel
gromadzil Srodki finansowe.

Sad uwaza, ze wobec ww. okoliczno$ci, uwzgledniajac sytuacje w kraju w 1982 r. (inflacja, niskie zarobki, wysokie
ceny), wnioskodawca mogl oszczedzi¢ miesiecznie okolo 20% wynagrodzenia. Oczywiscie precyzyjne okreSlenie tej
warto$ci nie jest obecnie mozliwe. Zastosowanie znajduje wiec norma art. 322 k.p.c. (stosowanego odpowiednio — art.
11 ust. 1 wzw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej w zw. z art. 588 k.p.k.; por. tez postanowienie SN z dnia 18.02.2011 1., Il KK
289/10), zgodnie z ktora, jesli $ciste udowodnienie wysokos$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, sad moze
w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swojej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.

Wskazana we wniosku metoda wyliczenia odszkodowania poprzez procentowe odniesienie kwoty do sumy
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, zostala zaaprobowane przez sad. Zgodnie z Obwieszczeniem Prezesa
Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 25.05.1990 r. w sprawie przecietnego miesiecznego wynagrodzenia
pracownikéw w gospodarce uspolecznionej w latach 1950-1989 oraz w kolejnych kwartalach 1989 r., w 1982
r. wynosilo ono 11.631 zlotych. Kwota 9501 zlotych stanowi okolo 82 % tej wartoSci. Przecietne miesieczne
wynagrodzenie w IT kwartale 2013 r. (obecnie GUS nie oglosil jeszcze danych z ITI kwartatu), to 3613 zlotych. 82% z
tej kwoty to okolo 2962 zlotych, zas 20% z tej ostatniej warto$ci to okoto 592 zlote. Wnioskodawca zakreslit podstawe
faktyczna zadania odszkodowania (ograniczajac ja do okresu osadzenia), a wiec sad, z uwagi na art. 321 k.p.c., nie mog}
orzekac w szerszym zakresie (M. L. 2.04.1983 r. zarejestrowal sie w wydziale zatrudnienia w H.— k.684 - 2 19.04.1983
r. podjal prace w (...)w stawce akordowej — k.685 — w pazdzierniku 1985 r. zarabiat 21.128 zlotych — k.164 — a §rednia
krajowa w tym roku wynosila 20.005 zlotych; skoro wiec podejmujac prace zarabial ,potowe tego, co potem” — k.746
— a wiec okolo 10.500 zlotych, to wysoko$¢ wynagrodzenia nie odbiegala od tego, jakie otrzymywat przed osadzeniem;
zob. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 27.03.2013 r., I ACa 34/13).

M. L.byl pozbawiony wolno$ci od 30.08.1982 r. do 03.03.1983 r., a wiec przez sze$¢ miesiecy i 4 dni. Przy czym cztery
dni to okoto 13% miesigca. Tak wiec 6 x 592 = 3552 + 77 (13% z 592) = 3629 zlotych.

Ponadto wnioskodawca zaplacit 8.12.1982 r. 4460 zlotych kosztow sadowych (k.666), co stanowilo okolo 38%
Sredniego miesiecznego wynagrodzenia z 1982 r. 38% z kwoty 3613 zlotych to okolo 1373 zlote. Wlasciwa kwotg
naleznego mu wiec odszkodowania — uwzgledniajac dyspozycje art. 322 k.p.c. - bedzie 5000 zlotych.

Twierdzenia, ze w okresie osadzenia M. L. nie otrzymywat ,,premii, podwyzek, nagréd, awansu” (k.3), a wiec gdyby
nie ono, to takie §wiadczenia by uzyskal, nie sg potwierdzono dowodowo. Premia stanowila skladnik wynagrodzenia
okre$lonego na 9501 zlotych miesiecznie (zob. karty wyplaty wynagrodzen). Uzyskanie nagrody (uznaniowej),
podwyzki, czy awansu, w okoliczno$ciach danej sprawy jawi sie jako subiektywne domniemanie wnioskodawcy, z
kategorii przysztych i niepewnych. M. L. pracowal od maja 1981 r. na stanowisku, ktore nie pokrywalo sie z uzyskanym
przez niego zawodem. Trzykrotnie karany byl dyscyplinarnie (zob. akta osobowe) i nie byt nagradzany. Trudno
zakladaé, ze gdyby nie pozbawienie wolnosci, to w czasie osadzenie zostalby awansowany, otrzymalby podwyzke lub
nagrode.

Odnosnie zado$¢uczynienia:




Zgodnie z art. 44582 i 1 k.c. zadoSéuczynienie za doznana krzywde (takze to, o ktorym mowa w art. 8 ust. 1
ustawy lutowej) powinno by¢ ,odpowiednie”. Ma ono odzwierciedla¢ rzeczywiécie doznana krzywde i stluzyc¢ jej
skompensowaniu. Krzywda ta za$§ musi wynika¢ bezpoSrednio z pozbawienia wolnoéci, co wcale nie oznacza,
Ze jest ograniczona do skutkéw powstalych w wyniku osadzenia i tylko w tym czasie. Tym samym, ewentualny
zakaz opuszczania kraju, jako Srodek stosowany w zwigzku z realizacja danego czynu, nie wynika bezposrednio z

pozbawienia wolno$ci. Ponadto ten, na ktory zwracal uwage wnioskodawca (k.743), datowany jest od 06.03.1982r. A
zatem zwiazany jest z innym, prowadzonym wobec niego postepowaniem karnym, ktdre zakonczylo sie umorzeniem
(zob. dokumenty z tomu IT). Takze obecny stan zdrowia M. L., wysoko$¢ $§wiadczenia rentowego, czy sytuacja rodzinna
(konieczno$¢ utrzymania uczacych sie dzieci), jako elementy nie pozostajace w zwigzku przyczynowym z wykonaniem
wyroku z 23.09.1982 r., nie mogly mie¢ wplywu na wymiar zado$¢uczynienia.

W orzecznictwie przyjmuje sie — a sad poglady te podziela — ze zado$Cuczynienie nie moze osiggaé wartoSci
nadmiernej w stosunku do doznanej krzywdy oraz musi by¢ utrzymane w rozsadnych granicach i dostosowane do
majatkowych stosunkéw panujacych w spoleczenstwie. Uzasadnia to miarkowanie zado$cuczynienia w oparciu o
kryteria obiektywne, zwiazane z przyjetymi w spoleczenstwie ocenami (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 13.02.2013 .,
IT AKa 25/13, wyrok SA w Lublinie z dnia 29.03.2012 r., IT AKa 21/12, czy tez wyrok SA w Rzeszowie z dnia 31.01.2013
r., IT AKa 3/13).

Niewatpliwie zatrzymany M. L., jako dzialacz struktur (...), a tym samym ,wrég wladzy ludowej”, byl zle traktowany w
czasie tymczasowego aresztowania. Stosowane wobec niego Srodki, w tym szykany, jak i zachowanie wspolwiezniow,
nie mialy jednak jakiego$ drastycznego przebiegu (nie stosowano przemocy fizycznej) i nie prowadzily do udreczenia
osadzonego (k.746 ,udawalem, ze sie boje”). W trakcie pobytu w zakladzie karnym nakladane kary dyscyplinarne z
jednej strony wynikaly z naruszenia regulaminu (por. tez opinia z k.601), ale z drugiej osadzony otrzymywat je, gdyz
schronil” innych, starszych wspotwiezniéow ,,politycznych”. Warunku panujace w polskich zakladach karnych w latach
osiemdziesiagtych byly trudne. Przepelnione cele, wilgo¢, brak kontaktu z bliskimi (osadzony w B.), oderwanie od zycia
rodzinnego, towarzyskiego i zawodowego, ograniczenia w pomocy materialnej (zakaz otrzymywania paczek), doznane
upokorzenia, niewatpliwie potegowaly poczucie pokrzywdzenia wnioskodawcy. Swiadomoéé, ze bedzie musiat odbyé
kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, za tak ,blahe” zachowanie, takze niewatpliwie rodzila frustracje, rezygnacje, a nawet
prowadzila do stanéw depresyjne. Dolegliwoéci bolowe ze strony ukladu pokarmowego, ktore nasilily sie w wiezieniu,
takze kumulowaly wymierne cierpienia psychiczne.

Wobec powyzszego kwota 18.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia powinna wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne
i psychiczne, da¢ mu pewna rekompensate, ktora je zlagodzi. W jego przypadku stanowi ona realng warto$é
ekonomiczng (okolo dwudziestojednokrotnie przekracza jego obecne miesieczne dochody), ktéra zrownowazy w
przyblizony sposéb poniesiona szkode niemajatkowa.

O odsetkach rozstrzygnieto w trybie art. 455 k.c. w zw. z art. 481811 2 k.c., zgodnie z zadaniem wniosku.

Zadania w zakresie odszkodowania ponad sume 5000 zlotych oraz zado$éuczynienia ponad kwote 18.000 zlotych,
jako niezasadne, nalezalo oddalic.

Zgodnie z art. 13 ustawy lutowej koszty postepowania w niniejszej sprawie ponosi Skarb Pafistwa, o czym orzeczono
w trybie art. 62681 k.p.k.



