sygn. akt III K 101/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2021 .

Sad Okregowy w Bialymstoku II1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Mariusz Kurowski

Sedzia: Wieslaw Zywolewski

Lawnicy: Ewa Barbara Tagil

Jerzy Binkowski

Zofia Maria Kuczynska - Harbuz

Protokolant: Katarzyna Zuzda

w obecnosci prokuratora Grzegorza Giedrysa

po rozpoznaniu w dniach: 25.11. 1 03.12. 2020 r.; 20.01. i 26.02. 2021 r. sprawy:
R.E.,synaM.iA.zd. G, ur.(..)wB.

oskarzonego o to, ze: 1. wdniu 9 grudnia 2019 r. w B. na ulicy (...), dzialajac w zamiarze bezpoSrednim pozbawienia
zycia A. S. usilowal odda¢ w jego kierunku strzat z broni palnej (...) kal. 6,35 mm, mierzac w klatke piersiowa
pokrzywdzonego, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na usterke amunicji i ucieczke pokrzywdzonego, przy
czym zarzuconego czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne,

tojesto czynz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I1. w okresie od blizej nie ustalonej daty do 9 grudnia 2019 r., w B. bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palna
w postaci pistoletu (...)oraz 3 sztuki amunicji do tejze broni kalibru 6,35 mm

to jest o czyn z art. 263 § 2 k.k.

I. Oskarzonego R. L. w ramach zarzucanego mu czynu I - go uznaje za winnego tego, ze w dniu 9 grudnia 2019
r. w B. na ulicy (...), dzialajac z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia A. S. usilowal odda¢ w jego kierunku
strzat z broni palnej - gazowego pistoletu (...) kal. 8 mm. przerobionego na bron bojowa kal. 6,35 mm wz. (...), w
ten sposob, ze wycelowal on przedmiotowy pistolet w klatke piersiowa pokrzywdzonego i dwukrotnie podjat prébe
wystrzelenia znajdujacego sie w komorze nabojowej sprawnego pocisku, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi
na zbyt plytkie zadzialanie z dokladnie nieustalonych przyczyn grota iglicznego tej sprawnej jednostki broni oraz
ucieczke pokrzywdzonego, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umy$lne przestepstwo podobne to jest czynu z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazuje go,
za$ na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierza mu kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci.

II. Oskarzonego R. L. w ramach zarzucanego mu czynu II - go uznaje za winnego tego, ze w okresie od blizej nie
ustalonej daty do dnia 9 grudnia 2019 r., w B. bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palng w postaci sprawnego
pistoletu gazowego (...) przerobionego na bron bojowa o kal. 6,35 mm wz. (...)wraz z tlumikiem huku oraz 3 sztuki



U

sprawnie dzialajacej amunicji do tej broni to jest czynu z art. 263 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. skazuje
go i wymierza kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci.

ITI. Na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. L. laczng kare 15 (pietnastu)
lat pozbawienia wolnoéci.

IV. Na podstawie art. 77 § 2 k.k. orzeka, iz R. L. bedzie mogl ubiegaé sie o warunkowe zwolnienie z odbycia reszty
kary wymierzonej w punkcie III - cim po odbyciu 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnoéci.

V. Na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzeka wobec R. L. w zwigzku z przypisaniem mu czynu II - go przepadek dowodow
rzeczowych w postaci pistoletu (...) wraz z thumikiem huku i amunicja, szczegélowo opisanych w wykazie dowodéw
rzeczowych nr I/1/20/B na k. 491 akt pod poz. 1-3.

VI. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeka zwrot dowoddw rzeczowych, szczegdtowo opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych nr I1/167/20/P na k. 512-512v:

1. R. L. pod poz. 1-6,

2. A. M. pod poz. 7,8

VII. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych.
Sedzia Mariusz Kurowski:

Sedzia Wieslaw Zywolewski:

Lawnik Ewa Barbara Tagil:

Lawnik Jerzy Binkowski:

Lawnik Zofia Maria Kuczynska - Harbuz:

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIIK101/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i

o innych konsekwencjach




prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. R.L W dniu 9 grudnia 2019 r.

w B. na ulicy (...) dzialajac
z bezpos$rednim zamiarem
pozbawienia  zycia  A.
S. usilowal odda¢ w
jego kierunku strzal z
broni palnej - gazowego
pistoletu (...) kal. 8 mm.
przerobionego na bron
bojowa kal. 6,35 mm wz.
(...), w ten sposbb, ze
wycelowal przedmiotowy
pistolet w klatke piersiowa
ww. mezczyzny i
dwukrotnie podjal probe
wystrzelenia znajdujacego
sie w komorze nabojowej
sprawnego pocisku, lecz
zamierzonego celu nie
osiagnagl z uwagi na
zbyt plytkie zadzialanie
z dokladnie nieustalonych
przyczyn grota iglicznego
tej sprawnej jednostki
broni oraz  ucieczke
pokrzywdzonego, przy
czym czynu tego dopuscil
sie w ciggu 5 lat od
odbycia co najmniej kary
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczonej za




umyslne
podobne.

przestepstwo

kazdym  czynie

wskaza¢ fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowdd

Numer karty

Uzaleznienie od hazardu
A. S., ktory byt
stalym bywalcem kasyna
mieszczacego sie w Hotelu
(...)przyul. (...) wB..

Zeznania Swiadka A. S.

715v-718, 537V

Przyjazd A. S. swym
samochodem okotlo
godziny 20.30 dnia 9
grudnia 2019 roku do
mieszczacego sie Hotelu
(...) przy ul. (...) kasyna.
Zaparkowanie  pojazdu
nieopodal tego miejsca
. na ul. (.) przy
aptece (...). Przebywanie
w kasynie badZz w czesci
restauracyjnej ww. hotelu
przez tego mezczyzne do
godziny 21.56.

Protokot
nagrania

ogledzin
monitoringu
miejskiego i plyta CD ztym
nagraniem.

245-249, 173

Zeznania $wiadka J. B. (2)

722, 271V-272

Protokot ogledzin
nagrania monitoringu z
kasyna i plyta CD z tym
nagraniem

238-240v, 178

Przybycie R. L. tuz
przed godzing 22.00
wspomnianego dnia na
(.) w B. i
przebywanie na chodniku
po stronie apteki (...) tj.
w poblizu zaparkowanego

ulice

samochodu A. S.,, w
tym w pobliskim przejéciu
miedzy budynkami.

Wyjasnienia oskarzonego

714v-716, 48, 51 161v-162




Przyczyna
mezczyzny

przybycia
oczekiwanie
na pojawienie sie A.
S., by dokonaé¢ jego
zabojstwa. Poczynione
wczeSniej przygotowania
celem realizacji tego celu
polegajace na zabraniu
ze soba sprawnej broni
palnej w postaci gazowego
pistoletu (...) kal. 8
mm. przerobionego na
bron bojowa kal. 6,35
mm wz. (..), ktéry byl
wyposazony w tlumik
huku oraz zaladowany
trzema sztukami zdatnych
do uzycia
Procz tego 6w mezczyzna
w ramach przygotowan
stroj,
w tym w Dbluze z
kapturem i
przez
koszuli kominiarke.

nabojow.

zalozyl  ciemny
wykonang

niego z rekawa

Protokot ogledzin plyty CD
7z nagrania monitoringu z
bankomatu i plyta CD z
tym nagraniem

197-199v, 195

Opinie bieglego z zakresu | 486-489v, 755v-756,

broni i balistyki 809-811v

Konfrontacja bieglych z | 754v-755v

zakresu broni

Opinia z zakresu genetyki | 473-477

Opuszczenie przez A. S. | Protokol ogledzin | 68-86, 64
kasyna o godzinie 21.56 | nagrania monitoringu

i pojawienie sie dwie
minuty pézniej w poblizu
parkingu na wul. (..).
Jednakze idac w strone
samochodu  mezczyzna

zauwazyl swego Kkolege

sklepu (...) z materialem
pogladowym i plyta CD z
tym nagraniem




W. S.. Ten =za§ szedl
chodnikiem po przeciwnej
stronie ulicy ww. nizli
on mial =zaparkowany
samochdd. A. S. podszed}
do niego
mezczyzni spotkali sie tuz
przy postoju Taxi obok
(.-,

wskazano po przeciwnej

przez  co

sklepu czyli  jak
stronie ulicy, na ktérej ww.
mial zaparkowany pojazd
i gdzie czait sie R. L..
A. S. zaczal rozmawiaé z
kolega, ktéra to rozmowa

przedluzala sie w czasie.

Opinia z zakresu badan
cyfrowych no$nikow
danych z materialem
pogladowym

119-136

Zeznania $wiadka W. S.

721-722, 103V-104

Zeznania $wiadka B. S.

752V, 124-134

Atak R. L. na A S.
w momencie, gdy w ow
wciaz prowadzil rozmowe
z kolega stojac obok
wspomnianego  postoju
taxi. R. L. zalozyl na twarz
kominiarke i zaczal biec w
jego strone. Jednocze$nie
wyciagnal  pistolet z
plecaka i wycelowal w A.
S.. Nastepnie pociagnal
za spust pistoletu. Bron
jednakze nie wypalila.
Natomiast A. S. i W.
S. widzac nadbiegajacego
i trzymajacego w
wyciagnietej rece pistolet
mezczyzne, ktory mierzy
nich
zaczeli uciekaé - kazdy w
inng strone.

do pierwszego z

Protokot
nagrania
sklepu (...) z materialem
pogladowym i plyta CD z
tym nagraniem

ogledzin
monitoringu

68-86, 64




Opinia z zakresu badan | 119-136
cyfrowych noénikow

danych z materialem

pogladowym

Zeznania $wiadka A. O. 752-752v, 88
Zeznania $wiadka S. M. 91-94

Zeznania $wiadka W. S.

721-722, 103V-104V

Zeznania $wiadka B. S.

752v-753, 96-97

Zeznania $wiadka G. O. (1)

753-753V

Notatka

Opinie bieglego z zakresu

486-489, 809-811v

broni i balistyki

Konfrontacja bieglych z | 754v-756

zakresu broni

Ucieczka A. S. w dét ulicy | Protokél ogledzin | 68-96, 64
(...) w strone kasyna, skad | nagrania monitoringu

przyszedl. Krotki poscig
R. L. za swa ofiara
z jednoczesna ponowna
nieudana préba oddania
strzatu z posiadanej broni.
Rezygnacja przez R. L.
z dalszego poScigu gdyz
skrecit on w prawo
wbiegajac w (...) i zaczal

miejskiego z materialem
pogladowym i plyta CD z
tym nagraniem

tamtedy uciekac.
Protokot ogledzin | 151-154, 147
nagrania monitoringu

miejskiego z materialem

pogladowym i plyta CD z
tym nagraniem.




Opinia bieglego z zakresu
broni i balistyki

800-811

Blizej nieustalony powdd
oddania
przez R. L. z

strzalu

tego
sprawnego pistoletu, ktory
byl zaladowany trzema

nie

sprawnymi pociskami.
Bezposrednia  przyczyna
i odpalenia

sie w

nie
znajdujgcego
komorze nabojowej
pocisku zbyt stabe
uderzenie grota iglicznego
w splonke naboju,
ktére m.in. moglo byé
spowodowane
niedokladnym
wprowadzeniem pocisku
do komory nabojowej,
co z kolei spowodowalo
niedokladne zamkniecie
zamka broni i
moglo wywotlaé ten efekt.

finalnie

Opinie bieglego z zakresu
broni i balistyki

486-489, 809-811v

Konfrontacja bieglych z
zakresu broni

754v-756

Jeszcze przed
wbiegnieciem w
(...)zauwazenie

biegnacego R. L. przez
dwéch  bedacych  na
prywatnym spotkaniu,
idacych ta aleja
funkcjonariuszy  Policji.
Podjecie nich
poécigu za uciekajacym
mezezyzng. Zatrzymanie

przez

go wraz z plecakiem, do
ktérego schowal pistolet,
po ktory staral sie
siegnag¢ w momencie jego
obezwladniania.

Ujawnienie nich
i wezwany przez nich

przez

Zeznania Swiadka R. P.

719v-720, 9




policyjny patrol, ze R.
L. posiada przy sobie
pistolet z  tlumikiem
z wprowadzonym do
nabojowej komory

pociskiem.

Zeznania $wiadka K. J.

718v-719v, 12

Protokot ogledzin
nagrania monitoringu
miejskiego i plyta CD ztym
nagraniem

151-154, 147

Zeznania $wiadka G. O. (2) | 753-754

Notatka 1-1v

Protokol zatrzymania 2-2v

Protokoét przeszukania | 3-5

osoby

Dopuszczenie sie przez R. | Odpis wyroku SO w | 332-333

L. usilowania zabdjstwa w
ciggu 5 lat od odbycia co
najmniej kary 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci

orzeczonej za umySlne
przestepstwo  podobne.
R. L. zostal wczeéniej

skazany wyrokiem Sadu
Okregowego w
Bialymstoku z 18.03.2014
r. w sprawie 0
syen. III K 134/13,
ktory to wyrok zostal
zmieniony wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w
Bialymstoku z 28.08.2014
r. o sygn. II AKa 161/14

- miedzy innymi za
przestepstwo z art. 157
§ 1 kk. na kare 3

lat pozbawienia wolnos$ci

i czyn z art. 157 §

Bialymstoku sygn. III K
134/13




2 kk. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci,
gdzie Sad  wymierzyl
jako laczna kare 3
lat pozbawienia wolnosci.
Nastepnie tak wymierzona
lagczna  kara zostata
polaczona wyrokiem
lacznym Sadu
Okregowego A
Bialymstoku w sprawie
o sygn. III K 138/16,
mocg ktérego orzeczono
mu kare 3 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Te
kare R. L. odbyt w calosci
w okresach: 06.06.2012

r. - 08.06.2012 r. ;
31.07.2013 T. - 22.10.2013
r. ; 26.08.2014 r. -

19.09.2014 r. ; 16.10.2014
r. - 28.09.2017 .

Odpis wyroku SA w | 334-335

Bialymstoku o sygn. IT AKa

161/14

Odpis wyroku lacznego SO | 336-336v

w Bialymstoku sygn. III K

138/16

Informacja o odbytej karze | 331

pozbawienia wolno$ci

1.1.2. R. L W  okresie od blizej

nie ustalonej daty do
dnia 9 grudnia 2019 r.
w B. bez wymaganego
zezwolenia posiadat bron
palna w postaci sprawnego
pistoletu gazowego
(...)przerobionego na bron
bojowg o kal. 6,35 mm wz.
(...) wraz z ttumikiem huku
oraz 3 sztuki sprawnie
dzialajacej amunicji do tej
broni.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Posiadanie przez R. L. od
blizej nie ustalonej daty
do dnia 9 grudnia 2019
r. w B. bez wymaganego
przepisami ustawy z dnia
21.05.1999 r. o broni i
amunicji zezwolenia na
posiadanie broni palnej
w  postaci sprawnego
pistoletu gazowego (...)
przerobionego na bron
bojowa o kal. 6,35 mm
wz. Browning wraz z
tlumikiem huku oraz 3
sztuki sprawnie dzialajacej
amunicji do tej broni.

Wyjasnienia oskarzonego

714V-716, 48, 51 161v-162

Zeznania $wiadka R. P.

719v-720, 9

Zeznania $wiadka K. J.

718v-719v, 12

Protokot
osoby

przeszukania

3-5

Opinie bieglego z zakresu

486-489, 809-811v

broni i balistyki

Konfrontacja bieglych z | 754v-756

zakresu broni

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




1.2.1.

W dniu 9 grudnia 2019 r.
w B. na ulicy (...) dzialajac
z bezposrednim zamiarem
pozbawienia  zycia  A.
S. usilowal odda¢ w
jego kierunku strzal =z
broni palnej - gazowego
pistoletu (...) kal. 8 mm.
przerobionego na bron
bojowa kal. 6,35 mm wz.
(...), w ten sposob, ze
wycelowal przedmiotowy
pistolet w klatke piersiowa
ww. mezczyzny i
dwukrotnie podjal probe
wystrzelenia znajdujacego
sie w komorze nabojowej
sprawnego pocisku, lecz
zamierzonego
osiagngl z uwagi na
zbyt plytkie zadzialanie
z dokladnie nieustalonych
przyczyn grota iglicznego
jednostki
ucieczke
przy
czym czynu tego dopuscil
sie w ciggu 5 lat od
odbycia co najmniej kary
6 miesiecy pozbawienia
orzeczonej za
przestepstwo

celu nie

tej sprawnej
broni oraz

pokrzywdzonego,

wolnosci
umyslne
podobne.

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

Brak wiedzy oskarzonego,
co znajduje sie w
trzymanym przez niego
tuz przed zatrzymaniem
w dniu 09.12.2019
r. plecaku. Przypadkowe
znalezienie tego plecaka
tuz przed zatrzymaniem.

Wyjaénienia oskarzonego

714v-716, 48, 51 161v-162




Brak ze
oskarzonego
zabojstwa A, S. w
dniu 09.12.2019 r. okolo
godziny 22.00 na ul. (...)
w B.. Nie przybycie w
tym celu w to miejsce,
nie podjecie dwukrotnej
proby oddania strzalu z
posiadanego pistoletu. Nie
prowadzenie poscigu za
uciekajacym A. S. celem
jego zastrzelenia.

strony
zamiaru

Udanie sie na ul. (...)
w B. w dniu 09.12.2019
r. przed godzina 22.00
i oczekiwanie na wyjScie
z polozonego po drugiej
stronie tej ulicy pubu na
nie wskazanego z imienia
i nazwiska
R. L.,
konflikt z zamiarem jego
"postraszenia" znaleziona

znajomego
z ktorym mial

bronia. Nie przygotowanie
sie do popehienia
zabojstwa A. S, a
wylacznie do "straszenia"
Nie
rozpoznanie stojacego na
chodniku po przeciwnej
stronie A. S. i wziecie go za
tego znajomego.

Ww.  znajomego.

Wyjaénienia oskarzonego

714v-716, 48, 51 161v-162

Brak $wiadomosci R.
L., z jakich przyczyn
pobiegt (...) i ucieka przed
Scigajacymi go wowczas R.
P.iK.J.

Wyjaénienia oskarzonego

714v-716, 48, 51 161v-162

Przypadkowe znalezienie
pistoletu wraz z ttumikiem
7z amunicja przez R
L.. Podjecie przed dniem
09.12.2019  T.
oskarzonego  nieudanej

przez

Wyjaénienia oskarzonego

714v-716, 48, 51 161v-162




proby strzelania z tej

broni.

Niesprawnos$é Wyjaénienia oskarzonego | 714v-716, 48, 51 161v-162
posiadanego przez

oskarzonego pistoletu

uniemozliwiajaca oddanie
z niego strzalu.

Protokél ogledzin rzeczy

14-15

Nie rozpoznanie w dniu
09.12.2019 r. okolo
godziny 22.00 przez W.
S. i A. S., ze biegnacy w
ich strone zamaskowany
oskarzony trzyma w reku
pistolet z tlumikiem i
probuje pozbawié¢ zycia
tego  ostatniego. Nie
zapamietanie

jakiegokolwiek fragmentu
tego zdarzenia przez A. S. z
uwagi na zly stan zdrowia,
jak tez ucieczka W. S.
z tego miejsca jedynie
dlatego, ze w przeciwna
strone zaczal uciekac A. S..

Zeznania Swiadka A. S.

715v-718

Zeznania Swiadka W. S.

721-722, 103v-104

1.2.2.

R. L.

W  okresie od blizej
daty do
dnia 9 grudnia 2019 r.,

w B. bez wymaganego

nie ustalonej

zezwolenia posiadat bron
palna w postaci sprawnego
pistoletu gazowego (...)
przerobionego na bron
bojowa o kal. 6,35 mm wz.
(...) wraz z ttumikiem huku
oraz 3 sztuki sprawnie
dzialajacej amunicji do tej
broni to jest czyn z art. 263
§ 2 k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Przypadkowe wejsScie R.
L. w posiadanie pistoletu
pistoletu gazowego (...)
przerobionego na bron

bojowa o kal. 6,35
mm wz.(...) wraz z
tlumikiem huku wraz

z 3 sztukami sprawnie
dzialajacej amunicji do tej
broni. W tym twierdzenia

Wyjasnienia oskarzonego

714V-716, 48, 51 161v-162

o znalezieniu plecaka
z broniag tuz przed
zatrzymaniem.
1.0Cena DOWOdéw
o.1..Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

Zeznania Swiadka A. S.

W tym zakresie zeznania
te sa wiarygodne skoro
przedstawiaja  wylacznie
tlo zdarzenia. Sa
potwierdzone
depozycjami W. S.
jak faktem
przebywania A. S. w dniu
09.12.2019 r. w kasynie.

tez

rowniez

1.1.1

Protokot
nagrania
miejskiego i plyta CD z tym
nagraniem

ogledzin
monitoringu

TreS$¢  zapisu  zostala
zarejestrowana
niezaleznie od ludzkiej
woli urzadzenie. Zadna ze

stron nie kwestionowala

przez

rzetelnosci zapisu.
protokot
ogledzin zostal wykonany

przez uprawionych do

Natomiast 1




tego bezstronnych
funkcjonariuszy  Policji
dzialajacych w ramach

swych kompetencji. Brak
dowodu przeciwnego.

Zeznania $wiadka J. B. (2)

Relacja $wiadka koreluje z
ww. dowodami w postaci
zapisu  monitoringu i
protokolem ogledzin.
Wskaza¢  wypada, ze
dotyczy ona okolicznoS$ci
kilka
przed

zaistnialych  na
godzin

inkryminowanym
zdarzeniem stanowiac
wylacznie jego tlo. Brak

okolicznosci

uzasadniajgcych
odmowienia wiary
Swiadkowi.
Protokot ogledzin | Tre§¢  zapisu zostala
nagrania monitoringu z | zarejestrowana przez
kasyna i plyta CD z tym | niezaleznie od ludzkiej

nagraniem

woli urzadzenie. Zadna ze
stron nie kwestionowala
rzetelnosci zapisu.
Natomiast protokot
ogledzin zostal wykonany

przez uprawionych do
tego bezstronnych
funkcjonariuszy ~ Policji

ramach
swych kompetencji. Brak
dowodu przeciwnego.

dzialajacych w

1.1.1

Wyjaénienia oskarzonego

W czedci  dotyczacej
przybycia oskarzonego na
ul. (...) w B. przed godzina
22,00 dnia 9 grudnia
2019 r. i
przez pewien okres w
tym miejscu wyjasnienia
znajduja oparcie w zapisie

przebywania

monitoringu bankomatu i
protokole jego ogledzin.
Wskaza¢ wypada, ze w




kontek$cie zatrzymania R.
L. niedaleko tego miejsca
i treSci
dowodow, w tym zapisie
monitoringu miejskiego,
ta cze$¢ jego depozycji
to jedynie potwierdzenie
pewnych faktéw, ktérym
sposob
zaprzeczyd.

pozostalych

nie logicznie

Protokélt ogledzin plyty CD
z nagrania monitoringu z
bankomatu i plyta CD z
tym nagraniem

Tre$¢  zapisu  zostala

zarejestrowana przez
od ludzkiej
urzadzenie. Zadna
ze  stron tylko
nie kwestionowala jego

niezaleznie
woli
nie
rzetelno$ci, ale nadto
oskarzony przyznal, ze to
on jest wskazywana w
protokole jego ogledzin
osoba. Sam  protokdl
zostal sporzadzony przez
uprawionych do tego
bezstronnych
funkcjonariuszy
dzialajacych w
swych kompetencji. Brak
jakiegokolwiek
przeciwnego dowodu.

Policji
ramach

Opinie bieglego z zakresu
broni i balistyki

Zostaly sporzadzone przez
posiadajacego wysokie
kwalifikacje bieglego. Brak
okoliczno$ci ostabiajacych

zaufanie do ich
rzetelnoéci. Zadna ze stron
nie kwestionowala ich
treSci.

Konfrontacja bieglych z | Obaj biegli dysponuja

zakresu broni wysoka fachowa wiedza.
Istotnym jest, ze
przeprowadzona
konfrontacja
doprowadzila do
wypracowania ich
wspolnego stanowiska




o mozliwoSci  uzycia
w czasie zdarzenia
przedmiotowego pistoletu.
Biegli przyjeli, ze nie
odpalenie pocisku moglo
nastgpié zZ réznych
powodéw podczas proby
jego uzycia krytycznego
dnia. W zaden jednakze
spos6b nie zmienia to
faktu, ze pistolet ten byl
sprawny. Natomiast brak
mozliwo$ci  odwiedzenia
kurka, ktéory to defekt
sygnalizowal biegly R.
T. podczas  ogledzin
pistoletu, mogl ich
zdaniem zosta¢ wywolany
jego uderzeniem o
ziemie ~w  momencie
zatrzymania oskarzonego.
Kategorycznego

podkreslenia wymaga, ze
biegly J. K. podtrzymal
zawarte ~w  pisemnej
opinii stwierdzenie, ze
po spryskaniu dostepnym
w kazdym sklepie
metalowym plynem (...)
(z racji  zabrudzenia
pistoletu  érodkami do
zabezpieczenia linii
papilarnych) oddal =z
niego bez jakiegokolwiek
problemu kolejno sze$é
strzaléw.  Biegly  ten
stanowczo tez stwierdzil,
ze w zaden sposOb nie
naprawial tego pistoletu,
co koreluje z  ww.
wnioskami  bieglych z
konfrontacji o mozliwoS$ci
uzycia tego pistoletu, ktory
mogl sie zaciaé. Biegly R.
T. w jakikolwiek sposob
nie zakwestionowal tej
okolicznosci dodajac,
ze bron, zwlaszcza
przerobiona na bojowa
bron gazowa - z racji




uzytych do jej wykonania
gorszych materialéw moze
sie czasami zacigé. Bez
problemu jednakze mozna
ja doprowadzi¢ do stanu
uzywalnoSci.
konfrontacji
przedmiotowa jednostka
broni byla sprawna, co
obaj biegli przyznali i co
Sad mial okazje naocznie
zaobserwowac.

Podczas

Opinia z zakresu genetyki

Zostala sporzadzona przez
posiadajacego wysokie
kwalifikacje bieglego. Brak
okoliczno$ci ostabiajacych

zaufanie do ich
rzetelnosci.

1.1.1 Protokot ogledzin | Tre§¢  zapisu  zostala
nagrania monitoringu | zarejestrowana przez

sklepu (...) z materialem
pogladowym i plyta CD z
tym nagraniem

niezaleznie od ludzkiej
woli urzadzenie. Zadna ze
stron nie kwestionowala
rzetelno$ci zapisu.
Natomiast protokédt jego
ogledzin zostal wykonany
przez uprawionych do
tego bezstronnych
funkcjonariuszy  Policji
dzialajacych w ramach
swych kompetencji. Brak
dowodu przeciwnego.

Opinia z zakresu badan

Zostala sporzadzona przez

cyfrowych no$nikéw | posiadajacego wysokie

danych z materialem | kwalifikacje biegltego. Brak

pogladowym okolicznos$ci ostabiajacych
zaufanie do ich
rzetelnosci.

Zeznania $wiadka W. S. Przedstawiony przez
Swiadka przebieg
wypadkéw zZ dnia
09.12.2019 I. jest

wiarygodny gdyz koreluje
z uznanym za rzetelny




zapisem monitoringu
i protokolem jego
ogledzin oraz zeznaniami
ponizszego S$wiadka. W
szczegoblnosci dotyczy to
spotkania
pokrzywdzonego tuz przed
22.00 na ul. (.) w
B. oraz ich trwajgca
dobrych kilka
minut, przedluzajaca sie

przez niego

wowczas
rozmowe, ktora zostala
gwaltownie  przerwana.
W  tym miejscu juz
zasadnym jest wskazaé,
ze jedynie twierdzenie o
nieznajomos$ci powodow
ucieczki $wiadka i A. S.
uznano za niewiarygodne
ze  wskazanych  nizej
przyczyn. Takze czest
zeznan w zakresie, w jakim
potwierdzaja znajomo$é
W. S. z pokrzywdzonym,
ich wielokrotne spotkania
koreluja
z  wypowiedziami  A.
przy  braku
jakiegokolwiek  dowodu
przeciwnego  uzasadnia
uznanie ich za wiarygodne.

w  kasynie,

S. co

Zeznania $wiadka B. S.

Zeznania te w caloSci
koreluja z
za wiarygodny zapisem
monitoringu i protokotem
jego ogledzin. Pochodza od
przypadkowego, a zatem
bezstronnego obserwatora
zdarzenia.

uznanym

1.1.1

Protokot
nagrania

ogledzin
monitoringu
miejskiego z materialem
pogladowym i plyta CD z
tym nagraniem

TreS¢  zapisu  zostala

zarejestrowana przez
niezaleznie od ludzkiej
woli urzadzenie. Zadna ze
stron nie kwestionowala
jego

Natomiast

rzetelnosci.
protokot
ogledzin zostal wykonany




przez uprawionych do
tego bezstronnych
funkcjonariuszy ~ Policji

dzialajacych w ramach
swych kompetencji. Brak

dowodu przeciwnego.

Opinia z zakresu badan

cyfrowych noénikow
danych z materialem
pogladowym

Zostala sporzadzona przez
posiadajacego wysokie
kwalifikacje bieglego. Brak
okoliczno$ci ostabiajacych
zaufanie do ich

rzetelnosci.

Zeznania $wiadka A. O.

Zeznania te w caloSci
koreluja z
za wiarygodny zapisem
monitoringu i protokotem
jego ogledzin. Pochodza od
przypadkowego, a zatem
bezstronnego obserwatora
zdarzenia, ktoérego
depozycje uwierzytelniajg
zeznania

uznanym

innego, nizej
wskazanego wiarygodnego
Swiadka. Doda¢ nalezy, ze
A. O. wykonuje z zawodu
jest strazakiem, a wiec
osobg, ktéra naraza swoje
ratowania

zycie celem

innych.

Zeznania $wiadka S. M.

Zeznania te w caloSci
koreluja z
za wiarygodny zapisem
monitoringu i protokotem
jego ogledzin. Pochodza od
przypadkowego, a zatem
bezstronnego obserwatora
zdarzenia, ktéry podobnie
jak ww. $wiadek wykonuje
zawod strazaka.

uznanym

Zeznania $wiadka W. S.

Jak  wyzej  wskazano
przedstawiony tymi
zeznaniami przebieg
wypadkow jest

wiarygodny gdyz koreluje




Z uznanym za wiarygodny
monitoringu
jego
ogledzin oraz zeznaniami
bezstronnych $wiadkéw.

zapisem
i protokolem

Zeznania $wiadka B. S.

Zeznania te w caloSci
koreluja z
za wiarygodny zapisem
monitoringu i protokotem
jego
zeznaniami wiarygodnych
Swiadkéw. Pochodza od
przypadkowego, a zatem
bezstronnego obserwatora
zdarzenia.

uznanym

ogledzin jak tez

Zeznania $wiadka G. O. (2)

Zeznania  bezstronnego
Policji,
sie
zdarzenia

funkcjonariusza
ktory stat
obserwatorem

z racji  wykonywania
shuzbowych obowigzkéw,
a ktoérego spostrzezenia

ograniczaja sie do
ustalenia, ze
zabezpieczony przy

zatrzymanym oskarzonym
pistolet
wprowadzony pocisk do
komory
Zatem

mial

nabojowej, a
jak  wynika z
opinii bieglego J. K. byl
przygotowany do oddania
strzalu. Podkreélenia wiec
w tym miejscu wymaga,
tymi
zeznaniami  okolicznosé
by bylo to
bron, w
ktéorej nie mozna bylo
napia¢ kurka. Nie mialoby
bowiem zadnego sensu

ze ujawniona

przeczy,
niesprawna

wprowadzanie pocisku do
komory nabojowej tego
pistoletu gdyby nie mozna
bylto oddac¢ z niego strzalu.
Niemozliwym réwniez jest

przyjecie, ze oskarzony




nie potrafil usungé
naboju ze wspomnianej
komory. Wiedza ta jest
wiedzg powszechna i
wynikajaca choéby z wielu

filméw transmitowanych

w telewizji.

Notatka Dokument ten zostala
sporzadzona przez
bezstronnego
funkcjonariusza  Policji,
ktéory zawart w niej
informacje uzyskane
wylacznie zZ racji

wykonywania stluzbowych
obowigzkow i ramach
swych kompetencji. Na
rozprawie za$ potwierdzil
jej rzetelno$cé.

Opinie bieglego z zakresu
broni i balistyki

Zostaly sporzadzone przez
posiadajacego
kwalifikacje bieglego. Brak
okolicznoSci oslabiajacych

wysokie

zaufanie do ich
rzetelnosci.

Konfrontacja bieglych z | Obaj biegli dysponuja

zakresu broni wysoka fachowa wiedza.
Istotnym jest, ze
przeprowadzona
konfrontacja
doprowadzila do
wypracowania ich
wspolnego stanowiska
o mozliwoSci  uzycia
w czasie zdarzenia

przedmiotowego pistoletu.

Biegli przyjeli, ze nie
odpalenie pocisku moglo
nastapié zZ r6znych

powodow podczas proby
jego uzycia Kkrytycznego
dnia. W zaden jednakze
sposéb nie zmienia to
faktu, ze pistolet ten byl
sprawny. Natomiast brak




mozliwosci  odwiedzenia
kurka, ktéory to defekt
sygnalizowal biegly R.
T. podczas  ogledzin
pistoletu, mog} ich
zdaniem zosta¢ wywolany
jego uderzeniem o
ziemie ~w  momencie
zatrzymania oskarzonego.
Kategorycznego

podkreslenia wymaga, ze
biegly J. K. podtrzymal
zawarte ~w  pisemnej
opinii stwierdzenie, ze
po spryskaniu dostepnym
w kazdym sklepie
metalowym plynem (...)
(z racji  zabrudzenia
pistoletu  érodkami do
zabezpieczenia linii
papilarnych) oddal =z
niego bez jakiegokolwiek
problemu kolejno sze$é
strzaléw.  Biegly  ten
stanowczo tez stwierdzil,
ze w zaden sposOb nie
naprawial tego pistoletu,
co koreluje z ww.
wnioskami  bieglych z
konfrontacji o mozliwos$ci
uzycia tego pistoletu, ktory
mogl sie zaciaé. Biegly R.
T. w jakikolwiek sposob
nie zakwestionowal tej

okoliczno$ci dodajac,
ze bron, zwlaszcza
przerobiona na bojowa
bron gazowa - z racji

uzytych do jej wykonania
gorszych materialow moze
sie czasami zaciaé. Bez
problemu jednakze mozna
ja doprowadzi¢ do stanu
uzywalnoSci. Podczas
konfrontacji

przedmiotowa jednostka
broni byla sprawna, co
obaj biegli przyznali i co
Sad mial okazje naocznie
zaobserwowac. Doda¢




nalezy, ze ustalony fakt

pocisku
nabojowej
kategorycznie te wnioski

wprowadzenia
do komory

potwierdza =z przyczyn
wskazanych przy
omowieniu zeznan
$wiadka O..

1.1.1 Protokot ogledzin | Tre§¢  zapisu  zostala
nagrania monitoringu | zarejestrowana przez
miejskiegoiplytaCD ztym | niezaleznie od ludzkiej
nagraniem woli urzadzenie. Zadna ze

stron nie kwestionowala
rzetelnosci zapisu.
Protokét ogledzin zostal
wykonany przez
uprawionych do tego
bezstronnych
funkcjonariuszy  Policji
dzialajacych w ramach
swych kompetencji. Brak
dowodu przeciwnego.

Protokot ogledzin | Tre$¢  zapisu zostala

nagrania monitoringu | zarejestrowana przez

miejskiego z materialem | niezaleznie od ludzkiej

pogladowym i plyta CD z
tym nagraniem

woli urzadzenie. Zadna ze
stron nie kwestionowala
rzetelno$ci zapisu.

Protokdl ogledzin zostal

wykonany przez
uprawionych do tego
bezstronnych

funkcjonariuszy ~ Policji
dzialajacych w ramach

swych kompetencji. Brak
dowodu przeciwnego.

Opinia bieglego z zakresu
broni i balistyki

Zostala sporzadzona przez
posiadajacego wysokie
kwalifikacje bieglego. Brak
okolicznoSci ostabiajacych
zaufanie do jej rzetelnosci.
Zadna ze stron
kwestionowala jej tresci.

nie




1.1.1

Opinie bieglego z zakresu

Zostaly sporzadzone przez

broni i balistyki posiadajacego  wysokie
kwalifikacje bieglego. Brak
okolicznos$ci ostabiajacych
zaufanie do ich
rzetelnoéci. Zadna ze stron
nie kwestionowala ich
tredci.
Konfrontacja bieglych z | Obaj biegli dysponuja
zakresu broni wysoka fachowa wiedza.
Istotnym jest, ze
przeprowadzona
konfrontacja
doprowadzila do
wypracowania ich
wspblnego stanowiska
o mozliwoSci  uzycia
w czasie zdarzenia

przedmiotowego pistoletu.
Biegli przyjeli, ze
odpalenie pocisku moglo
nastapié Z
powodéw podczas proby
jego uzycia Kkrytycznego
dnia. W zaden jednakze
sposéb nie zmienia to
faktu, ze pistolet ten byl
sprawny. Natomiast brak
mozliwoSci  odwiedzenia
kurka, ktory to defekt
sygnalizowat biegly R.
T. podczas  ogledzin
pistoletu, mogl ich
zdaniem zosta¢ wywolany
jego
ziemie w
zatrzymania oskarzonego.
Kategorycznego

podkreslenia wymaga, ze
biegly J. K. podtrzymat
zawarte w
opinii stwierdzenie, ze
po spryskaniu dostepnym
w kazdym sklepie
metalowym plynem (...)
(z racji  zabrudzenia
pistoletu do

nie

r6znych

uderzeniem o)
momencie

pisemnej

Srodkami




zabezpieczenia linii
papilarnych) oddal =z
niego bez jakiegokolwiek
problemu kolejno szeSé
strzalow.  Biegly  ten
stanowczo tez stwierdzil,
ze w zaden sposéb nie
naprawial tego pistoletu,
co koreluje z ww.
wnioskami  bieglych z
konfrontacji o mozliwoSci
uzycia tego pistoletu, ktory
mogl sie zacia¢. Biegly R.
T. w jakikolwiek sposob
nie zakwestionowal tej
okolicznosci dodajac,
ze bron, zwlaszcza
przerobiona na bojowa
bron gazowa - z racji
uzytych do jej wykonania
gorszych materialéw moze
sie czasami zacigé. Bez
problemu jednakze mozna
ja doprowadzi¢ do stanu
uzywalnoSci. Podczas
konfrontacji

przedmiotowa jednostka
broni byla sprawna, co
obaj biegli przyznali i co
Sad mial okazje naocznie
zaobserwowac. Dodac
nalezy, ze ustalony fakt
wprowadzenia  pocisku
do komory nabojowej
kategorycznie te wnioski
potwierdza =z przyczyn

wskazanych przy
omowieniu zeznan
$wiadka O..

1.1.1

Zeznania Swiadka R. P.

Zeznania te pochodza od
przypadkowego, a zatem
bezstronnego obserwatora
zdarzenia. Nie mniej
istotnym jest, ze jest on
funkcjonariuszem Policji,
ktéry pomimo, ze nie byl
na shluzbie wzorowo sie
zachowal doprowadzajac




do zatrzymania
oskarzonego. Zeznania te
koreluja  z zapisami
monitoringobw i

protokolami ich ogledzin.

Zeznania $wiadka K. J.

Zeznania te pochodza od
przypadkowego, a zatem
bezstronnego obserwatora
Nie mniej
istotnym jest, ze jest on
funkcjonariuszem Policji,
ktéry pomimo, ze nie byl
na sluzbie wzorowo sie
zachowal doprowadzajac
do zatrzymania
oskarzonego. Zeznania te
koreluja z  zapisami
monitoring6ow i

zdarzenia.

protokolami ich ogledzin.

Protokot ogledzin
nagrania monitoringu
miejskiego i plyta CD ztym
nagraniem

Tre$¢  zapisu  zostala
zarejestrowana przez
niezaleznie od ludzkiej

woli urzadzenie. Zadna ze
stron nie kwestionowala
rzetelno$ci zapisu.

Protokdl ogledzin zostal

wykonany przez
uprawionych do tego
bezstronnych

funkcjonariuszy ~ Policji
dzialajacych w ramach

swych kompetencji. Brak
dowodu przeciwnego,
ktéory nadto koreluje z
zeznaniami

przypadkowych, a zatem

bezstronnych $wiadkéw.

Zeznania $wiadka G. O. (2)

Zeznania  bezstronnego
Policji,
sie
zdarzenia

funkcjonariusza
ktory stal
obserwatorem

z racji wykonywania
shuzbowych obowiazkow,
a ktorego spostrzezenia

ograniczaja sie do




ustalenia, ze oskarzonego
zatrzymano wraz Z
plecakiem, w ktérym byt
pistolet z ttumikiem, ktory
mial wprowadzony do
komory nabojowej pocisk,
a zatem byl przygotowany
do oddania strzatu.

Notatka

Dokument ten zostal
sporzadzony przez
bezstronnego

funkcjonariusza  Policji,
ktéory zawarl w niej
informacje uzyskane
wylacznie zZ racji
wykonywania stuzbowych
obowigzkéw i ramach
swych kompetencji. Na
rozprawie za$ potwierdzil
jej rzetelnosé.

Protokoél zatrzymania

Dokument sporzadzony
przez uprawnionego do
tego funkcjonariusza
Policji w ramach jego
ustawowych kompetencji.
Brak dowodu
oslabiajacego zaufanie do
jego tresci.

Protokoét
osoby

przeszukania

Dokument sporzadzony
przez uprawnionego do
tego funkcjonariusza
Policji w ramach jego
ustawowych kompetencji.
Brak dowodu
oslabiajacego zaufanie do
jego tresci.

1.1.1

Odpis wyroku SO w
Bialymstoku sygn. III K
134/13

Prawomocne
Sadu.

orzeczenie




Odpis wyroku SA w | Prawomocne orzeczenie
Bialymstoku o sygn. II AKa | Sadu

161/14

Odpis wyroku lacznego SO | Prawomocne  orzeczenie
w Bialymstoku sygn. III K | Sadu.

138/16

1.1.2

Wyjaénienia oskarzonego

Wyjaénienia oskarzonego
z rozprawy w zakresie
potwierdzenia przez niego
posiadania od pewnego
czasu do dnia zatrzymania
broni palnej w postaci
pistoletu gazowego
(...)przerobionego na bron
bojowa o kal. 6,35 mm wz.
(..)wraz z thumikiem huku
oraz 3 sztuki amunicji
do tej broni znajduja
potwierdzenie w innych
uznanych za rzetelne
dowodach.
nalezy, ze ta
za  wiarygodna
depozycji oskarzonego to
wylacznie potwierdzenie
faktu trudnego do
zaprzeczenia w logiczny
spos6b  w
ujawnienia przy nim tej
jednostki  broni
policjantbw w momencie
jego zatrzymania.

Zaznaczy¢
uznana
czesé

kontekscie

przez

Zeznania $wiadka R. P.

Zeznania pochodza od
przypadkowego, a zatem
bezstronnego obserwatora
zdarzenia. Nie mnigj
istotnym jest, ze jest on
funkcjonariuszem Policji,
ktéry pomimo, ze nie byl
na shlizbie wzorowo sie
zachowal doprowadzajac
do zatrzymania
oskarzonego. Zeznania

te koreluja i sq




uwierzytelnione zapisami
monitoringow i
protokolami ich ogledzin.

Zeznania $wiadka K. J.

pochodza od
przypadkowego, a zatem
bezstronnego obserwatora
zdarzenia. Nie
istotnym jest, ze jest on
funkcjonariuszem Policji,

Zeznania
mniej

ktéry pomimo, ze nie byl
na sluzbie wzorowo sie
zachowal doprowadzajac
do zatrzymania
oskarzonego. Zeznania
te koreluja i sa
uwierzytelnione zapisami
monitoringow i
protokotami ich ogledzin.

Protokoét
osoby

przeszukania

Dokument  sporzadzony
przez uprawnionego do
tego funkcjonariusza
Policji w ramach jego
ustawowych kompetencji.
Brak
oslabiajacego zaufanie do

jego tresci.

dowodu

Opinie bieglego z zakresu
broni i balistyki

Zostaly sporzadzone przez
posiadajacego wysokie
kwalifikacje bieglego. Brak
okoliczno$ci oslabiajacych

zaufanie do ich
rzetelnoéci. Zadna ze stron
nie kwestionowala ich
tresci.

Konfrontacja bieglych z | Obaj biegli dysponuja

zakresu broni wysoka fachowa wiedza.
Istotnym jest, ze
przeprowadzona
konfrontacja
doprowadzila do
wypracowania ich
wspoélnego stanowiska
o mozliwosci  uzycia
w czasie zdarzenia




przedmiotowego pistoletu.
Biegli przyjeli, ze nie
odpalenie pocisku moglo
nastgpié zZ réznych
powodow podczas proby
jego uzycia krytycznego
dnia. W zaden jednakze
sposéb nie zmienia to
faktu, ze pistolet ten byl
sprawny. Natomiast brak
mozliwoSci  odwiedzenia
kurka, ktéory to defekt
sygnalizowal biegly R.
T. podczas  ogledzin
pistoletu, mogl ich
zdaniem zosta¢ wywolany
jego uderzeniem o
ziemie w  momencie
zatrzymania oskarzonego.
Kategorycznego

podkreSlenia wymaga, ze
biegly J. K. podtrzymat
zawarte ~w  pisemnej
opinii stwierdzenie, ze
po spryskaniu dostepnym
w kazdym sklepie
metalowym plynem (...)
(z racji  zabrudzenia
pistoletu  $rodkami do
zabezpieczenia linii
papilarnych) oddal =z
niego bez jakiegokolwiek
problemu kolejno szesé
strzalow.  Biegly  ten
stanowczo tez stwierdzil,
ze w zaden spos6b nie
naprawial tego pistoletu,
co koreluje z ww.
wnioskami  bieglych z
konfrontacji o mozliwos$ci
uzycia tego pistoletu, ktory
mogt sie zaciaé. Biegly R.
T. w jakikolwiek sposéb
nie zakwestionowal tej

okoliczno$ci dodajac,
ze bron, zwlaszcza
przerobiona na bojowa
bron gazowa - z racji

uzytych do jej wykonania
gorszych materialéw moze




sie czasami zacigé. Bez
problemu jednakze mozna
ja doprowadzi¢ do stanu
uzywalnoSci. Podczas
konfrontacji

przedmiotowa jednostka
broni byla sprawna, co
obaj biegli przyznali i co
Sad mial okazje naocznie

zaobserwowac. Dodac
nalezy, ze ustalony fakt
wprowadzenia  pocisku
do komory nabojowej
kategorycznie te wnioski
potwierdza =z przyczyn
wskazanych przy
omdwieniu zeznan
Swiadka O..

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.2

Wyjaénienia oskarzonego

Wyjaénieniom
oskarzonego z
postepowania
przygotowawczego, w
ktorych  zaprzeczyl, by

mial wiedze co znajduje
sie w niesionym przez
niego plecaku, i zZe
znalazt 6w plecak chwile
przed jego zatrzymaniem,
przeczy opinia z zakresu
badan genetycznych. Bez
cienia watpliwoéci ujawnia
ona, ze R. L. trzymal
te bron w reku przed
jej odebraniem. Przecza
tym depozycjom takze




wyjasnienia oskarzonego z
rozprawy.

1.1.2

Wyjasnienia oskarzonego

Wyjaénieniom w  tej
czeSci przecza uznane
za wiarygodne dowody.
W  pierwszej kolejnosci
zapisy monitoringéow i
protokoly ich ogledzin, w
szczegblnosci monitoringu
z ul (.) (k 68-86)
oraz  opinii  bieglego
zakresu badan cyfrowych

no$nikow danych
(119-136). Dowody te
ukazuja spos6b
zachowania R. L.
Sprzeczne zZ

elementarnymi zasadami
logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego
jest przyjecie, by czlowiek,
ktoéry biegnie z wyciaggnieta
reka, w ktorej trzyma
pistolet, czynil to w innym
celu nizli pozbawienie
zycia osoby, do ktorej
mierzy. W taki sposéb
jak opisal to oskarzony,
nikt nigdy nikogo nie
"straszy". Taka czynnos¢
nie odbywa sie az tak
dynamicznie.  Czlowiek,
ktéry chce przestraszyc
inng osobe okazuje jej
niebezpieczny przedmiot
celem wywolania
odpowiedniego efektu,
moze tez do niej mierzyé
celem jego wzmocnienia,
ale z pewnoscia nie
biegnie w strone ofiary
z wyciagnieta reka z
bronia w nia celujac. Nie
zaklada tez kominiarki
na twarz skoro celem
takiego zachowania miato
by¢ wzbudzenie respektu
wobec jego osoby. Przede




wszystkim jednakze nie
"straszy" przy pomocy
pistoletu  bojowego w
centrum wojewodzkiego
miasta  zdajac  sobie
sprawe z  mozliwos$ci
spotkania funkcjonariuszy
Policji, co  notabene
nastgpito. Nie wprowadza
rbwniez  pocisku  do
komory nabojowej, co
jak powszechnie wiadomo
stanowi czynno$c
poprzedzajaca  oddanie
strzalu. Nawet jedli w
jego ocenie bron trzymana
w tak zadziwiajacy do
wykonania wskazywanej
przez oskarzonego
czynnoéci  sposoéb  nie
nadaje sie do uzytku.
Podkreslenia tez wymaga,
ze A. S. jest bardzo
postawnym mezczyzng -
mierzy 189 cm i wazy
120 kg, co wynika =z
jego zeznan. Nie sposob
wiec pomylic go z
kim$§ innym. Zwlaszcza,
ze on i jego kolega
stali w bardzo dobrze
oSwietlonym miejscu (co
wynika zZ zapisu
monitoringu) przez
dobrych  kilka minut,
a oskarzony znajdowal
sie w niewielkiej
odlegloéci od nich i
bacznie ich obserwowal,
ktére to  okoliczno$ci
takze wynikaja zZ
ww. zapisu monitoringu.
Nadto podnies¢ wypada,
ze sprzeczne zZ
do$wiadczeniem

zyciowym jest przyjecie, iz
R. L. tylko po to wydawal
pieniadze celem przybycia
taks6wka do centrum
miasta, by jak male




dziecko "przestraszyc"
inng osobe, ktory te
wprzddy zniszczyl sobie
koszule, by przygotowaé
zakrywajaca jego twarz
kominiarke wlasciwie w
blizej niewiadomym celu
skoro chcial zostaé
rozpoznany.

Uznane za wiarygodne
dowody w polaczeniu
zZ powyzsza analiza
prowadza do
kategorycznego wniosku,
ze kolejne wyjasnienia
R. L. to konsekwentnie
realizowana od chwili
zatrzymania oskarzonego
jego prbéba uchronienia
sie przed grozaca
odpowiedzialno$cia, badz
jej  zredukowania do
przyjecia sprawstwa za
blahy czyn. Finalnie
dopasowane do
ujawnionych ~w  toku
postepowania faktéw i na
rozprawie zmodyfikowane

A odniesieniu do
depozycji z postepowania
przygotowawczego, co

wynika z faktu, ze
przeczyla im  opinia
z zakresu genetyki.
Majace tez na celu
wytlumaczenie istnienia
dwukrotnego odbicia
grota iglicznego na splonce
pocisku wzabezpieczonym
pistolecie. Z tym tylko, ze
absolutnie nie przystajace
do ujawnionego  ww.
dowodami sposobu
zachowania R. L. w czasie
czynu oraz treSci opinii
bieglego z zakresu broni
i balistyki, ktéry wykazal,
ze przedmiotowy pistolet
byl zdatny do oddania




strzalu, za$§ $wiadek
O. potwierdzil fakt
zaladowania go trzema
zdatnymi do odpalenia
pociskami, w tym
jedynym wprowadzonym
do komory nabojowej
Istotnym jest, ze zeznania
ww. $wiadka réwniez
ujawniaja, ze pocisk, ktory
wyjal z komory nabojowej,
wlozyl on do magazynka.
Pistolet jak wskazal ww.
biegly ma tzw. magazynek
pudelkowy, co oznacza, ze
najpozniej tadowany nabdj
jest na jego goérze. Opinie
biegltego J. K. wprost za$
wskazujg, ze to wlasnie
ow wyjety przez $wiadka
O. z komory nabojowej
pocisk miat na splonce
dwa $lady dzialania grota
iglicznego, pomimo, ze
pistolet jak i pocisk byly
sprawne. Doda¢ nalezy,
ze pierwsza opinia tego
bieglego poddaje pod
uwage charakterystyczne
otarcie tego pocisku na
splonce, co zdaniem
biegtego moglo wskazywaé
na jego niedokladne
wprowadzenie do komory
nabojowej, ktére moglo
z  kolei  spowodowac
niedokladne zamkniecie
zamka broni i w
konsekwencji
wspomniane zbyt slabe
do zainicjowania procesu
spalania prochu w pocisku
uderzenie grota iglicznego
w jego splonke.

1.1.2

Wyjasnienia oskarzonego

Roéwniez  jako  wrecz
absurdalne nalezy ocenié
wyjasnienia oskarzonego
o braku $wiadomoéci co




do przyczyn jego ucieczki
z miejsca  zdarzenia.
Dorosly  czlowiek nie
biega zamaskowany z
niewiadomych przyczyn
po  ulicach  centrum
miasta i nie probuje
uderzy¢ pieScia w twarz
nieznajomego mezczyzny
(K. J.) Dbez zadnego
powodu. To ujawnione
wiarygodnymi dowodami
zachowanie R. L.
wskazuje, ze staral sie on
po nieudanym zamachu
jak najszybciej sie stamtad
oddali¢, =za§ napiecie
emocjonalne  bylo u
niego tak wielkie, ze
zaczal nieracjonalnie sie
zachowywaé starajac sie
uderzy¢ czlowieka, ktoéry
uprzejmie sie do niego
odezwal.

1.1.2

Wyjasnienia oskarzonego

Logika i doswiadczenie
zyciowe  wskazuje, ze
broni palnej, i do
tego tak specyficznej
jak przerobiony na bron
bojowa (ostra) pistolet
gazowy i to z tlhumikiem
huku i amunicja, nie
znajduje sie przypadkiem.
Nie sposob pomingé, ze
to rzekomo przypadkowe
"znalezisko" postuzylo
oskarzonemu do podjecia
proby pozbawienia zycia
czlowieka. W kontekscie
tych faktow ww. zasady
przecza lansowanej przez
R. L. wersji wydarzen
nakazujac uznaé ja za
nieprawdopodobna.

1.1.2

Wyjasnienia oskarzonego

W tej czeSci wyjasnieniom
tym przecza opinie
bieglego zZ zakresu




broni i balistyki jak
tez tre$¢ konfrontacji
bieglych z zakresu broni.
Dowody te bez cienia
watpliwosci ujawniaja, ze
przedmiotowy pistolet jak
i znajdujaca sie w jego
magazynku amunicja byly
sprawne. Przypomnienia
wymaga, ze biegly K.
oddat =z tej broni
bez probleméw kolejno
sze$¢ strzalow. Skutecznie
roéwniez odpalil wszystkie
sztuki zabezpieczonej w
tym pistolecie amunicji,
w tym ten ze splonka,
na ktorej byly dwa Slady
dzialania grota iglicznego.
W tym miejscu zaznaczyé
nalezy, ze ujawnione na
tej splonce $lady w
kontek$cie zeznan Swiadka
O. i opinii bieglego K,
ze oskarzony probowal z
tego pistoletu dwukrotnie
odda¢ strzal. Pozwala
to wysunaé¢ nie budzacy
watpliwoéci wniosek, ze
ujawnione po odebraniu
pistoletu zaciecie sie jego
mechanizmu spustowego
musialo  nastgpi¢  po
dwukrotnej probie
oddania strzalu, by¢ moze
w czasie zatrzymywania
oskarzonego, a by¢ moze
podczas trzeciej proby
odpalenia pocisku. Nalezy
bowiem odrzuci¢ jako
nielogiczng i sprzeczna z
wiarygodnymi dowodami

wersje wydarzen
lansowana  przez R.
E. o wezedniejszej
niesprawnos$ci tej
jednostki broni.
Elementarne zasady

do$wiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania




przecza, by oskarzony

wszystkie swe precyzyjnie

przygotowane  dzialania
podejmowal nie
dysponujac sprawnym
narzedziem
umozliwiajacym
uzyskanie zamierzonego
celu jakim byto
pozbawienie A. S.
zycia. Do tego wszak
niezbednym bylo, by w
tym pistolecie dzialal
zamek umozliwiajacy
napiecie kurka celem
oddania  strzalu. Jak

wskazano okoliczno$¢ te
wyjaénili biegli podczas
konfrontacji stwierdzajac,
ze bron mogla sie zacigc
z powodu jej
na ziemie

rzucenia
podczas
zatrzymania oskarzonego.
Biegli tez  podkreslili
gorsza jako$¢ elementow
pistoletu gazowego nizli
broni bojowej, co moglto
spowodowa¢ ten efekt
juz po probach oddania
strzatlu. Jeszcze raz w tym
miejscu  kategorycznego
podkreslania wymaga, ze
opinie bieglego J. K
jasno wskazuja, ze
tak zabezpieczona bron
jak 1 wszystkie sztuki
amunicji byly sprawne.
Pozwala to przyjaé,
ze nie oddanie strzalu
pomimo podjetej przez
oskarzonego dwukrotnej
proby musialo nastapié
przed definitywnym
zacieciem sie pistoletu.

Protokét ogledzin rzeczy

Powyzsze rozwazania w
calosci odnosza sie do tego
dowodu.




1.2.1

Zeznania Swiadka A. S.

Sad nie dal wiary

zeznaniom A. S.
poza twierdzeniom @z
postepowania
przygotowawczego

dotyczacym przyjazdu
do niego funkcjonariuszy
Policji celem ostrzezenia,
ze jest planowany zamach
na jego zycie. Pozostala
ich cze$é, w szczego6lnosci
odnoszaca sie do wydarzen
z dnia 09.12.2019 r., gdzie
zaprzeczyl, by cokolwiek
pamietal ze zdarzenia
bedacego  przedmiotem
niniejszej sprawy, nalezy
wigza¢ z faktem, ze
jest on osobg skazang
na kare pozbawienia
wolnoéci, w trakcie jej
wykonania. Powszechnie
jest wiadomym, ze
osoby wspolpracujace
z organami  $cigania
sq znacznie gorzej
traktowane w zakladzie
karnym nizli pozostale.
Kategorycznego

podkredlenia wymaga, ze
nawet laik ma wiedze,
7ze schorzenia, na ktoére
powolywal sie A. S.
starajgc sie wytlumaczyé
swa "niepamie¢" nie sa
w stanie spowodowaé

chocby czesciowej
amnezji. Nie sposob
nie podnies¢, 7e

pomimo dobrej jakoSci
nagrania, stania w dobrze
oSwietlonym miejscu
Swiadek stwierdzil, ze
nie sie na nim
nie rozpoznaje. Pomimo
jak  wyzej  wskazano
niebanalnego wzrostu i
wagi. Rozpoznal  go
natomiast W. S., z ktérym




wowcezas rozmawial w

bezposredniej  bliskosci.
Powyzsze nakazuje
przyja¢, ze holdujacy
zasadom podkultury

wieziennej A. S. mimo
faktu, ze stal sie
ofiarg tak powaznego
przestepstwa postanowit
nie  wspollpracowa¢ i
nie wyjawi¢ jakichkolwiek
zwigzanych zZ tym
przestepstwem

okolicznosci.

Zeznania $wiadka W. S.

Zeznania W. S. zostaly
uznane za niewiarygodne
w zakresie nie wskazania
przyczyn ucieczki podczas
rozmowy z
pokrzywdzonym w dniu
09.12.2019 r. Mozna
stwierdzi¢, ze podobnie jak
jego Owczesny rozmoéwca
takze  $wiadek, ktory
odbyt dlugoletnia kare
pozbawienia wolnoSci,
z tych samych co
pokrzywdzony  przyczyn
nie zdecydowal sie
na przekazanie organom
Wymiaru Sprawiedliwos$ci
istotnych informacji. Z
ta jednakze roéznica, ze
nie zaslanial sie calkowitg
a jedynie
$wiadomosé

niepamiecia,
zanegowal
zauwazenia biegnacego w
ich strone oskarzonego z
pistoletem w wyciagnietej
sadu
zeznan

rece. Zdaniem
tej czesci

przecza zasady logiki i
doéwiadczenia zyciowego.
Dorosly mezczyzna nie
ucieka w czasie spokojnej
rozmowy z kolega bez
uzasadnionego powodu.

Za takowy za$§ nie




moze by¢ uznane
twierdzenie $wiadka, ze
ta przyczyna byta
ucieczka A. S.. Ponownie
przypomnie¢ nalezy, ze
pokrzywdzony jest bardzo
postawnym czlowiekiem,
a i Swiadek nie
jest drobnym mezczyzna.
Zatem wskazywanie, ze
obaj oni uciekali bez
zauwazenia  powaznego
zagrozenia, stojac w
dobrze o$wietlonym
miejscu na jednej z
glownych ulic duzego
miasta jest po prostu
absurdalne.

1.1.2

Pozostale dowody, w
szczegblno$ci  dotyczace
préby ustalenia
zleceniodawcow R. L.

Dowodami tymi sa w
szczegblnoSci  protokoly
ogledzin telefonow,
protokol ogledzin danych,
notatka  urzedowa @z
zakresu analizy danych,
protokoly  przeszukania
oraz protokoly ogledzin
rzeczy zatrzymanych
podczas przeszukania,
wykazy polaczen. Dowody
te nie ujawnily istotnych
okoliczno$ci w sprawie
skoro nie doprowadzily do
ustalenie powiazan R. L.
z osobami, ktére mogly
by by¢ podejrzewane
o zlecenie wykonania
przypisanego mu czynu
I-go.  Wskaza¢  tylko
wypada, ze oskarzony
na krotko przed tym
czynem przyjechal do
Polski, a przez ostatnich
kilka lat mieszkal poza jej
granicami, co utrudnilo te
poszukiwania.

1.2.2

Wyjaénienia oskarzonego

Jak wskazano A
zawartych w odniesieniu




do pierwszego czynu
rozwazaniach dotyczacych
zasady
logicznego rozumowania i

tej okoliczno$ci

do$wiadczenia zyciowego
sprawnej
palnegf i do
tak  specyficznej,
jak przerobiony na
bron  bojowa pistolet
gazowy z tlumikiem huku

wskazuja, ze
broni
tego

wraz 7z amunicja nie
znajduje sie przypadkiem.
Nie sposo6b
ze te przypadkowe
postuzylo
oskarzonemu do podjecia
proby pozbawienia zycia
czlowieka. W kontekscie
tych faktow zasady te
przecza lansowanej przez
R. L. wersji wydarzen
nakazujac uznaé ja za

pominaé,

"znalezisko"

nieprawdopodobng.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I R. L.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zebrane w  sprawie

dowody ujawniaja, ze w
dniu 09.12.2019 r. okolo
godziny 22.00 oskarzony
(.) w B.
biegnac w strone A. S.

na ul




i starajac sie strzeli¢
do niego z posiadanego
pistoletu dzialal zZ
zamiarem bezpoSrednim
pozbawienia go zycia,
ktérego to celu nie
zrealizowal wskutek
zaciecia sie tej broni
z nieustalonych blizej
przyczyn. Tym samym
wyczerpat dyspozycje art.
13 § 1 kk. w zw.
z art. 148 § 1 kk
Majac na uwadze fakt, ze
czynu tego R. L. dopuscil
sie w ciggu 5 lat od
odbycia co najmniej kary
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej za
umys$lne przestepstwo
podobne kwalifikacje te
nalezalo  uzupeli¢ o
dyspozycje art. 64 § 1 k.k.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

IT

R. L.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgromadzony  material
dowodowy rowniez
wskazuje, ze w okresie
od blizej nie ustalonej
daty do dnia 9 grudnia
2019 1., W B. bez
zezwolenia R. L. posiadal
bron palng w postaci
sprawnego pistoletu
gazowego

(...)przerobionego na bron
bojowa o kal. 6,35 mm wz.
(...) wraz z ttumikiem huku
oraz 3 sztuki sprawnie




dzialajacej amunicji do tej
broni. Zachowaniem tym
wyczerpal dyspozycje art.
263 § 2 k.k.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R. L. I I Wymierzajac R. L. kare

za czyn I sad mial na
uwadze dyspozycje art.
53 kk. Uwzglednil jako
okoliczno§¢  obcigzajaca
bardzo wysoki stopien
spolecznej  szkodliwosci
tego przestepstwa
wyrazony okoliczno$ciami
jego  popelienia. Na
wstepie wskazaé¢ wypada,
ze to przestepstwo
godzilo w  najwyzsze
dobro jakim jest ludzkie
zycie.  Istotnym  przy
ocenie stopnia spolecznej

szkodliwoéci  jest, ze
oskarzony  dzialal z
zamiarem przemys$lanym
o} szczegblnym
zabarwieniu. Precyzyjnie
przygotowat sie do
popelnienia tego
przestepstwa. Jadac na

miejsce czynu wyposazyt
sie w sprawny pistolet
z thumikiem, przygotowal
kominiarke. Nie zostalo
ustalonym, w jaki spos6b
otrzymal on informacje
o pobycie, czy raczej
0 opuszczaniu przez A.
S. kasyna. Tym niemniej
oczywistym sie wydaje,
ze przybycie oskarzonego
tuz przed udaniem
sie pokrzywdzonego w
strone swego samochodu
przeczy, by bylo to dzielem
przypadku. Zwlaszcza, ze

oczekiwal on na przybycie




pokrzywdzonego w
bezpoéredniej  bliskoSci
jego pojazdu. Powyzsze

rozwazania pozwalaja
przyjac bez cienia
watpliwos$ci powyzsza
konstatacje o
zaplanowanym w
najdrobniejszych

szczegblach dzialaniu R.
E.. Nieznajomo$¢ ofiary
przemawia za przyjeciem
jeszcze jednej mocno
obcigzajacej okoliczno$ci.
Mianowicie, ze oskarzony
dzialal  jako  zabdjca
na zlecenie. Nie moze
tez ujs¢ uwadze, ze
czynu tego dopuscil sie
niewiele ponad dwa lata
po opuszczeniu zakladu
karnego po  odbyciu
dlugoterminowej kary
pozbawienia wolnoéci,
w tym za umySlne
przestepstwo  podobne.
Nadto byl on wbwczas
poszukiwany do odbycia
kolejnych, wymierzonych
mu za inne przestepstwa
tego rodzaju kar. Mimo
to zdecydowal sie wrdcié
zza granicy celem
popelienia kolejnego, tak
powaznego przestepstwa.
Takze wazng obcigzajaca
okoliczno$cia wplywajaca
na przyjecie WW.
bardzo wysokiego stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
jest miejsce czynu. R.
L.  usilowal dokonaé
zabojstwa czlowieka przy
pomocy broni palnej w
$cistlym centrum duzego,
wojewodzkiego miasta, i
w porze, kiedy wrcigz
panowal tam  wciaz
spory ruch  pieszych.
Okoliczno$¢ ta ukazuje




jego wyjatkowa wrecz

zuchwalosé.
Takze uprzednia
wielokrotna karalno$¢

oskarzonego, w tym za
przestepstwa  przeciwko
zyciu, zostala  wzieta
pod uwage jako istotna
okoliczno$é  negatywnie
wplywajaca na wymiar
kary.

Sad nie dopatrzyl sie
okolicznos$ci lagodzacych.
Nie nalezy do nich
brak skutku dzialania
oskarzonego gdyz ten,
jak  wskazano, wynika
wylacznie ze szczesliwego
zbiegu  okolicznoSci i
byt moze braku
umiejetno$ci oskarzonego
w posltugiwaniu sie bronia.

Tym niemniej
wymierzenie zadanej przez
oskarzyciela kary 25
lat pozbawienia wolnosSci
nie jest zasadne. Mimo
tak wielu negatywnych
okoliczno$ci nie sposob
nie uwzglednié¢ limitujacej
funkcji  stopnia  winy
oskarzonego. R. L. jest
mlodym, 25 - letnim w
czasie czynu mezczyzng
o Srednim wyksztalceniu,
Prowadzil dotychczas
nieustabilizowany  tryb
zycia. Kara 25 lat
pozbawienia wolnoéci jest
kara eliminacyjna, przez
co winna byé¢ stosowana
wylacznie do os6b, ktore
w zaden sposéb nie
rokuja poprawy, gdzie
wzgledy penitencjarne
zdecydowanie przewazaja
nad wzgledami




resocjalizacyjnymi. w
ocenie Sadu pomimo
uprzedniej karalnoéci 6w
§redni  stopien  winy
R. L., w szczegolnoSci
jego mlody wiek, nie
pozwala na  przyjecie
jako slusznej tezy o
potrzebie jego eliminacji
ze spoleczenstwa.

Dlatego tez, zdaniem
Sadu, karg we wlasciwy
sposéb  uwzgledniajgca
wszystkie ww. okoliczno$ci
jest kara 15 lat
pozbawienia wolno$ci.

R. L.

II

II

Podobnie jak wyzej sad
uwzglednil dyrektywy art.
53 k.k. Jako okoliczno$é
obcigzajaca  przyjmujac
rodzaj broni, w posiadanie
ktorej wszedt R. L.
Przepisy ustawy o broni
i amunicji  wskazuja,
ze prywatna osoba nie
ma mozliwoéci uzyskania
pozwolenia na posiadanie
pistoletu z ttumikiem. Tym
bardziej nie jest mozliwym
uzyskanie pozwolenia na
posiadanie przerobionego
na bron bojowa pistoletu
gazowego.

Takze i w tym wypadku
Sad nie dopatrzyl sie
okoliczno$ci lagodzacych.
Przyznanie sie R. L.
do tego przestepstwa nie
moze zostaé uznane za
takowe. W  konteks$cie
pozostalej ich  czeSci
nie sposob przyjaé,
ze wyjaSnienia te byly
szczere, a  motywem
ich zlozenia skrucha R.
E. i che¢ wyznania
prawdy chocby w zakresie




tego czynu. Ich analiza
wskazuje, ze oskarzony
nie zaprzeczal jedynie
tym faktom, ktéorym w
logiczny sposo6b nie da sie
zaprzeczy¢ dopasowujac
pozostala cze§¢ swych
wypowiedzi do przyjetej
linii obrony. Jedynym
celem tych dzialan byla
che¢ uchronienia sie
badz zminimalizowania
odpowiedzialno$é za
popelnione przestepstwa.

Okoliczno$ci te w
powigzaniu ze $rednim
stopniem winy R. L.
przekonuja, ze przy danej
rozpietoSci  ustawowego
zagrozenia kara 2
lat pozbawienia wolnoSci
winna by¢ uznana za
shuszng i sprawiedliwa.

R. L.

III

Iill

Sad w oparciu o art. 85
§ 1 kk. w zw. z art. 86
§ 1 kk. orzekl wobec R.
L. laczna kare pozbawienia
wolnoéci stosujac zasade
pelnej absorpcji. Wejécie
w posiadanie
przedmiotowego pistoletu
poprzedzalo popekienie

przez oskarzonego
przestepstwa usilowania
zabojstwa. Jakkolwiek

w sensie prawnym
przypisany R. L. czynu
II-gi stanowi odrebne
przestepstwo skoro brak
jest dowodow na przyjecie
dzialania ze =z gory
powzietym zamiarem tj. ze
wszedt on w posiadanie
przedmiotowego pistoletu
jedynie w celu popelnienia
pierwszego z przypisanych
mu czynéw, to fakt




jego uzycia Kkrytycznego
dnia uzasadnia przyjecie,
ze w tym Kkonkretnym

ukladzie okolicznosci
to  jego  zachowanie
stanowilo pewnego

rodzaju  przygotowanie
(nie w sensie prawnym) do
cechujacego sie znacznie
WYZSZym stopniem
spolecznej  szkodliwo$ci
przestepstwa pierwszego.
Nie moze rbéwniez ujs$é
uwadze zbiezno$¢ czasowa
obu tych czynow.

R. L.

Iv

I11

w ocenie Sadu
okoliczno$ci obu
przypisanych przestepstw,
w szczegblnosci czynu I-go
uzasadniajg przekonanie
o obecnie bardzo duzej
demoralizacji R. E. i
wrecz pogardy dla prawa.
Dlatego tez niezbednym
jest odpowiednio dlugie
oddzialywanie
resocjalizacyjne na jego
osobe. Z tych wzgledow
niezbednym bylo
orzeczenie, ze o
warunkowe
przedterminowe
zwolnienie bedzie mogl sie
on ubiegaé po odbyciu 12
lat pozbawienia wolno$ci.

R. L.

W zwiazku z przypisaniem
R. L. czynu polegajacego
na zakazie posiadania
Sad orzekt w oparciu o
dyspozycje art. 44 § 6 k.k.
przepadek odebranego mu
pistoletu z tlumikiem i
amunicja.




1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
R. L. VI I Sad orzekl zwrot zbednych

dla
dowodbéw rzeczowych w
postaci
podczas zatrzymania
oskarzonego jego ubrania
telefonéw

ich

postepowania
zabezpieczonego
oraz

komoérkowych
wlascicielom.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VII

Z uwagi na fakt, iz R. L.
nie ma majatku i obecnie
odbywa kary pozbawienia

wolnosci majac w




perspektywie odbycie
orzeczonej niniejszym
wyrokiem kary Sad w
oparciu o art. 624
§ 1 kpk zwolnit
od ponoszenia kosztow
sadowych  uznajac, iz
ich uiszczenie byloby
dla oskarzonego zbyt
ucigzliwe.

1.Podpis




