1.Sygn. akt III K 83/20

21.WYROKLACZNY

2.2.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
2.4. Dnia 22 lutego 2021r.

Sad Okregowy w Bialymstoku, ITI Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Wieslaw Zywolewski
Protokolant: Dominika Zaborowska

przy udziale Prokuratora Wieslawy Sawosko — Grebowskiej
po rozpoznaniu dnia 11.01., 22.02.2021r. w Bialymstoku

w sprawie o wydanie wyroku lacznego wobec:

V. B. (1) zdomu K., corki R.iB. zd. B., ur. w dniu (...) w B.
skazanej prawomocnymi wyrokami:

1) Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13.07.2012r. w sprawie o sygn. XV K 738/12, za czyn 1.
popetiony w okresie od 24.08.2011r. do 30.08.2011r. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zb. Z art. 270
§ 1 kk na kare 150 (stu pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej
na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych; za czyn II. popelniony w dniach 09. I 10.11.2011r. z art. 270 § 1 kk w zb. Z
art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. Z art. 270 § 1 kk i in. na kare 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych; orzeczono kare laczna
w wymiarze 170 (stu siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej
na kwote 20 (dwadziescia) zlotych; na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonej okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoS$ci od 14.11.2011r. do 07.12.2011r. i dzien 30.08.2011r. przyjmujac jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci za réwnowazny dwom stawkom dziennym grzywny; na mocy art. 46 § 1 orzeczono wobec
oskarzonej obowiazek naprawienia szkody w czesci poprzez zaplate kwoty 5782 zl na rzecz pokrzywdzonego (...) w
B.; orzeczono o przepadku dowoddéw rzeczowych; orzeczono o kosztach sagdowych. Kara grzywny zostala wykonana
(uiszczona) w calosci.

2) Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 12.11.2015r. w sprawie o sygn. XV K 948/15, za czyn z
art. 180a k.k. popeliony w dniu 09.07.2015r. na kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci
jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesie¢ ) zlotych; orzeczono o kosztach sagdowych. Kara grzywny zostala wykonana
(uiszczona) w calosci.

3) Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zambrowie z dnia 17.11.2015r. w sprawie o sygn. II K 313/15, za czyn z
art. 180a k.k. popelniony w dniu 06.07.2015r. na kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci
jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec¢) zlotych; orzeczono o kosztach sadowych. Kara grzywny zostata wykonana
(uiszczona) w calosci.

4) Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 22.03.2016r. w sprawie o sygn. VII K 467/15, za czyn
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popelniony w okresie od 22.11.2013r do 08.02.2014r. na
kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesigt)
zlotych; orzeczono o kosztach sadowych. Kara grzywny zostala wykonana (uiszczona) w calosci.



5) Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 28.07.2017r. w sprawie o sygn. XV K 989/16, za czyn z
art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w okresie od 25.04.2013r. do dnia
14.06.2013r. na kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono wobec skazanej (oraz
wspoloskarzonego) obowiazek naprawienia szkody w catoéci w postaci zaplaty solidarnie na rzecz pokrzywdzonego
(...) w G. kwoty 29221,46 z}; orzeczono o kosztach sagdowych.

6) Wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 30.10.2019r. w sprawie o sygn. III K159/16 (zmienionym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 04.06.2020r. w sprawie o sygn.. II AKa 30/20) , w pkt. I. ppkt.
2 za czyny zarzucane w pkt. IT, XI-XIII, XV, XVIIII, XIX, XXII, XXIV, XXVIII, XXX, z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297
§ 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazana, za$§ na mocy
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzono jej kare 3 (trzech) lat
i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci; na mocy art.4681kk zobowiazano skazana do czeSciowego naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych: - w zwigzku ze skazaniem za czyn z pkt. XI poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego (...) Bank (...) SA z siedziba w W. kwoty 1500( tysiac pieéset) zl, - w zwigzku ze skazaniem
za czyn z pkt. XII poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Bank SA z siedziba we W. kwoty 2000( dwa tysiac)
zl; w pkt. I. ppkt. 3. za czyny zarzucane w pkt. III- X, i XXIII na mocy art. 286 § 1 kk w zw z art. 64 § 1 kk w
zw z art.65 § 1 kk w zw z art. 12 § 1 kk skazana, za§ na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk art. 91 § 1 kk w
zw z art. 33 § 2 kk wymierzono jej kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 150 (stu
piecdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedng stawke dzienna za rbwnowazna kwocie 10 (dziesieciu) z}; na mocy
art.46§1kk zobowigzano skazana do cze$ciowego naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych: - w
zwigzku ze skazaniem za czyn z punktu V. w kwocie 1259,90 (tysigca dwustu piecdziesieciu dziewieciu 90/100) ztotych
na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.; - w zwiazku ze skazaniem za czyn z punktu VI. w kwocie 1259,90 (tysiaca
dwustu pieédziesieciu dziewieciu 90/100) zlotych na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.; - w zwigzku ze skazaniem
za czyn z punktu VIII. w kwocie 6679,50 (szesciu tysiecy siedemdziesieciu dziewieciu 50/100) zlotych na rzecz (...)
SA z siedzibg w W.; w pkt. I. ppkt. 4 za czyn zarzucany w pkt. XIV na mocy art. 28681kk w zb z art. 270§1kk w zw
z art. 6581kk w zw z art. 6481kk w zw. z art.11 § 2 kk skazano, a na mocy art.2868§1kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z
art.1183kk wymierzono jej kare 8 (0$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; na mocy art.46§1kk zobowigzano skazana
do czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych: - w zwiazku ze skazaniem za czyn z
pkt. XI poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Bank (...) SA z siedziba w W. kwoty 1500( tysiac piecset) zl, -
w zwiazku ze skazaniem za czyn z pkt. XII poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Bank SA z siedziba we W.
kwoty 2000( dwa tysiac) zl, w pkt. I ppkt. 5 za czyny zarzucane w pkt. XXVI, XXIX, XXXI i XXXII na mocy art.
27081kk w zw z art. 64 § 1 kk skazano, za$ na mocy art. 270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzono jej kare 8 (o§miu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci; Na mocy art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk orzeczono wobec skazanej kare taczna 3 (trzech)
lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoci; orzeczono o dowodach rzeczowych oraz o kosztach sadowych.

Orzeka:

I. Na podstawie art. 91 § 2 kk, art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 01.07.2015r. tj. przed wejéciem w
zycie ustawy z dnia 20.02.2015r. (Dz. U. z 20151. poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk laczy wobec skazanej V. B. (1) z
domu K. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. XV K 989/16 w wymiarze 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci
orzeczona wyrokiem

- Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. III K 159/16 kary jednostkowe w wymiarze: - 3 (trzech) lat i
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, - 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci, - 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnosci, - 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i orzeka wobec skazanej kare laczna w wymiarze 5 (pieciw) lat
pozbawienia wolno$ci.



II. Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed 01.07.2015r. tj. przed wejsciem w
zycie ustawy z dnia 20.02.2015r. (Dz. U. z 20151. poz. 396) w zw. z art. 4 § 1 kk laczy wobec skazanej V. K.kary grzywny
orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. XV K 948/15, w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesie¢ ) zlotych

- Sadu Rejonowego w Zambrowie w sprawie o sygn. II K 313/15, w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

- Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. VII K 467/15, w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesiat) zlotych,

- Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. III K 159/16 w wysokoSci 150 (stu pieédziesieciu) stawek
dziennych przyjmujac jedna stawke dzienna za rownowazna kwocie 10 (dziesieciu) zl i orzeka wobec skazanej kare
laczna grzywny w wymiarze 400 (czterystu) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki
dziennej na kwote 20 (dwadziescia) zlotych.

III. Na mocy art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie orzeczenia kary lacznej w zakresie kary grzywny
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. XV K 738/12.

IV. Na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt. I sentencji wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza
skazanej okresy odbytych kar w sprawach podlegajacych laczeniu oraz na poczet orzeczonej w pkt. IT sentencji wyroku
kary lacznej grzywny zalicza skazanej wykonane (uiszczone przez skazana) kary grzywny w sprawach podlegajacych
laczeniu (w tym grzywny uiszczone w caloSci w sprawach: Sadu Rejonowego w Bialymstoku o sygn. XV K 948/15,
Sadu Rejonowego w Zambrowie o sygn. IT K 313/15, Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. VII K

467/15).

V. W pozostalym zakresie wyroki jednostkowe w sprawach podlegajacych lgczeniu pozostawia do odrebnego
wykonania.

VI. Zwalnia skazana od ponoszenia kosztow sadowych i obciaza nimi Skarb Panstwa.

SSO Wieslaw Zywolewski

UZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt III K 83/20

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypemi¢ czesé
3—8 formularza




1.USTALENIE

FAKTOW

0.1.Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w | 13.07.2012r XV K738/12
Bialymstoku

1.1.2. Sad Rejonowy w | 12.11.2015rT. XV K 948/15,
Bialymstoku

1.1.3. Sad Rejonowy w | 17.11.20151 11K 313/15
Zambrowie

1.1.4. Sad Rejonowy w | 22.03.2016r VII K 467/15
Bialymstoku

1.1.5. Sad Rejonowy w | 28.07.2017r XV K989/16
Bialymstoku

1.1.6. Sad Okregowy w | 30.10.2019r III K 159/16
Bialymstoku

o.1.Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. skazanie wyrokiem Sadu | odpis wyroku 68-69

Rejonowego w
Bialymstoku w sprawie o
sygn. XV K 738/12 na
kary :

(stu
stawek

- za czyn

piecdziesieciu)

150




dziennych grzywny przy
ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki dziennej na kwote
20 (dwadzieScia) zlotych;

- za czyn II. kare 70
(siedemdziesieciu) stawek
dziennych grzywny przy
ustaleniu wysokoéci jednej
stawki dziennej na kwote
20 (dwadzie$cia) zlotych;

- orzeczenie kary lacznej
w wymiarze 170 (stu
siedemdziesieciu) stawek
dziennych grzywny przy
ustaleniu wysokoéci jednej
stawki dziennej na kwote
20 (dwadzie$cia) zlotych;

zaliczenie na  poczet
orzeczonej kary grzywny

oskarzonej okres
rzeczywistego

pozbawienia wolnoSci
od 14.11.2011r. do

07.12.2011r. i dzien
30.08.2011r. przyjmujac
jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci
za rownowazny dwém
stawkom
grzywny.
- wykonanie w caloSci
kary grzywny wynikajacej
Z pOWYZSZego orzeczenia

dziennym

akta sprawy XV K 738/12,
w tym karta dluznika

1.2.1.2.

skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Bialymstoku w sprawie o
sygn. XV Ko948/15 nakare:

100 (stu) stawek
dziennych grzywny przy

ustaleniu wysoko$ci jednej

odpis wyroku

66




stawki dziennej na kwote
10 (dziesieé) ztotych;

- wykonanie w caloSci

kary grzywny wynikajacej
Z POWYZSZ€ego orzeczenia

akta sprawy XV K 948/15,
w tym karta duznika

1.2.1.3.

skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zambrowie
w sprawie o sygn. II K
313/15 na kare:

100 (stu) stawek
dziennych grzywny przy
ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki dziennej na kwote

10 (dziesieé) ztotych;

- wykonanie w caloSci

kary grzywny wynikajacej
Z POWYZSZego orzeczenia

odpis wyroku

71

akta sprawy Il K 313/15, w
tym karta dluznika

1.2.1.4.

skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Bialymstoku w sprawie o
sygn. VII K 467/15 na kare:

100 (stu) stawek
dziennych grzywny przy
ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki dziennej na kwote

50 (piecdziesiat) zlotych

- wykonanie w caloSci

kary grzywny wynikajacej
Z POWYZSZego orzeczenia

odpis wyroku

64

akta sprawy VII K 467/15,
w tym karta duznika

1.2.1.5.

skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w

odpis wyroku

16-17




Bialymstoku w sprawie o
sygn. XV K 989/16 na
kare:

(dwoch) lat
pozbawienia wolnosci

- 2

akta sprawy XV K 989/16

1.2.1.6.

skazanie wyrokiem Sadu
Okregowego w
Bialymstoku w sprawie o
sygn. III K 159/16 na kary:

- 3 (trzech) lat i
6  (szesSciu)
pozbawienia wolnoéci;

miesiecy

- 2 (dwoch) lat
pozbawienia
i kare

wysokoSci

wolnosci
grzywny = w
150 (stu
piecdziesieciu) stawek
dziennych przyjmujac
jedna stawke dzienng za
robwnowazng kwocie 10
(dziesieciu) zl;

- 8 (oémiu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

- 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

orzeczenie wobec skazanej
kary lacznej 3 (trzech)
lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci

odpis wyroku I i 1II

Instancji

73-85

akta sprawy I1I K 159/16

1.2.1.7.

odbywanie przez skazang
V. B. (1) z domu K. kar
wynikajacych z wyrokéw
wydanych w sprawach:

- Sadu Okregowego w
Bialymstoku w sprawie o
sygn. 111 K 159/16,

opina o skazanej wraz z
informacja o pobytach

43-53




- Sadu Rejonowego w
Bialymstoku w sprawie o
sygn. XV K 989/16

akta spraw III K 159/16 i
XV K989/16

1.2.1.8. uprzednia karalno$é¢ | karta karna 11-13
skazanej
1.2.1.9. doé¢ pozytywna prognoza | opinia o skazanejz ASwB. | 46-v
kryminalistyczna - po
krotkotrwalym pobycie w
warunkach izolacji
1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.2.2.1.
1.0cena Dowodow
o.1.Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.2.1.1 akta sprawy XV K 948/15, | tres¢ dokumentacji
w tym karta dtuznika zgromadzonej w aktach
sprawy, w szczego6lnoSci
w zakresie treéci orzeczen
sadowych oraz wykonania
kary nie budza watpliwo$ci
odpis wyroku dowdd z dokumentu nie

budzi zadnych watpliwo$ci
co do treSci, w tym co do




daty wydania, wysokoS$ci

orzeczonych kar
1.2.1.2 odpis wyroku dowdd z dokumentu nie
budzi zadnych watpliwo$ci
co do tresci, w tym co do
daty wydania, wysokosci
orzeczonych kar
akta sprawy XV K 948/15, | tres¢ dokumentacji
w tym karta dluznika zgromadzonej w aktach
sprawy, w szczego6lnosci
w zakresie tresci orzeczen
sadowych oraz wykonania
kary nie budza watpliwoSci
1.2.1.3 odpis wyroku dowod z dokumentu nie
budzi zadnych watpliwosci
co do tresci, w tym co do
daty wydania, wysokoSci
orzeczonych kar
akta sprawy II K 313/15, w | tresé dokumentacji

tym karta dluznika zgromadzonej w aktach
sprawy, w szczegolno$ci
w zakresie treéci orzeczen
sadowych oraz wykonania
kary nie budza watpliwo$ci
1.2.1.4 odpis wyroku dowod z dokumentu nie
budzi zadnych watpliwosci
co do tresci, w tym co do
daty wydania, wysokoSci
orzeczonych kar
akta sprawy VII K 467/15, | tresé dokumentacji

w tym karta dluznika

zgromadzonej w aktach
sprawy, w szczegolnosci
w zakresie tresci orzeczen
sadowych oraz wykonania
kary nie budza watpliwos$ci

1.2.1.5

odpis wyroku

dowdd z dokumentu nie
budzi zadnych watpliwos$ci
co do tresci, w tym co do




daty wydania, wysokoSci
orzeczonych kar

akta sprawy XV K989/16 | tresé¢ dokumentacji
zgromadzonej w aktach
sprawy, w szczego6lnosSci
w zakresie treéci orzeczen
sadowych oraz wykonania
kary nie budza watpliwoSci
1.2.1.6 odpis wyroku I i II | dowéd z dokumentu nie
Instancji budzi zadnych watpliwosci
co do treSci, w tym co do
daty wydania, wysoko$ci
orzeczonych kar
akta sprawy III K 159/16 | tresé dokumentacji
zgromadzonej w aktach
sprawy, w szczegolno$ci
w zakresie treéci orzeczen
sadowych oraz wykonania
kary nie budza watpliwosSci
1.2.1.7 opina o skazanej wraz z | dowbd z dokumentu
informacja o pobytach nie budzi zadnych
watpliwoéci co do tresci,
nie kwestionowany przez
strony
akta spraw III K 159/16 i | tres¢ dokumentacji
XV K989/16 zgromadzonej w aktach
sprawy, w szczegblnoSci
w zakresie tre$ci orzeczen
sadowych oraz wykonania
kary nie budza watpliwoSci
1.2.1.8 karta karna dowéd z dokumentu
nie budzi zadnych
watpliwosci co do tresci,
nie kwestionowany przez
strony
1.2.1.9 opinia o skazanejzASwB. | dowod z  dokumentu
nie budzi zadnych

watpliwoéci co do treéci,




nie kwestionowany przez
strony

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo
1.2.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Sprawozdanie z wywiadu
srodowiskowego kuratora
sagdowego (k. 54-55)

Tre$¢ sprawozdania nie

dla
gdyz
dotyczy sytuacji osobistej,
mieszkaniowej, rodzinnej,

ma znaczenia

rozstrzygniecia,

zdrowotnej skazanej, a
przy tym opracowanej
i opisanej w zasadzie
jedynie na podstawie
relacji telefonicznej
(rozmowy) skazanej z
kuratorem sadowym.
Tre$¢ tego dokumentu

nie stanowi warto$ciowego

dowodu majacego

znaczenie w niniejszej
sprawie o wydanie wyroku
lacznego.

1.PODSTAWa KARY

EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Kary lub $rodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy

3.1.1. wyrok Sadu Rejonowegow | 2 (dwa) lata pozbawienia

Bialymstoku w sprawie o
sygn. XV K 989/16

wolnoSci




3.1.2. wyrok Sadu Okregowegow [ - 3 (trzy) lata i
Bialymstoku w sprawie o | 6 (szesc) miesiecy
sygn. III K 159/16 pozbawienia wolno$ci,

- 2 (dwa) lata pozbawienia
wolnoSci,

- 8 (osiem) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

- 8 (osiem) miesiecy
pozbawienia wolno$ci

3.1.3. wyrok Sadu Rejonowego w | 100 (sto) stawek
Bialymstoku w sprawie o | dziennych grzywny przy
sygn. XV K 948/15 ustaleniu wysoko$ci jednej

stawki dziennej na kwote
10 (dziesie¢ ) zlotych

3.1.4. wyrok Sadu Rejonowegow | 100 (sto) stawek
Zambrowie w sprawie o | dziennych grzywny przy
sygn. II K 313/15 ustaleniu wysoko$ci jednej

stawki dziennej na kwote
10 (dziesie¢) zlotych,

3.1.5. wyrok Sadu Rejonowegow | 100 (sto) stawek
Bialymstoku w sprawie o | dziennych grzywny przy
sygn. VII K 467/15 ustaleniu wysokosci jednej

stawki dziennej na kwote
50 (piecdziesiat) zlotych,

3.1.6. wyrok Sadu Okregowegow | grzywna 150 (sto
Bialymstoku w sprawie o | piecdziesiat) stawek
sygn. III K159/16 dziennych przyjmujac

jedna stawke dzienng za
rbwnowazng kwocie 10
(dziesieciu) zt

Zwiezle o  powodach

polaczenia kar lub

srodkéw  karnych zZ

wyjaénieniem  podstawy
prawnej

W pierwszej kolejnosci
nalezalo rozwazy¢
zastosowanie  wlasciwej




ustawy materialnej —
kodeksu karnego, wedlug
ktoérej nalezy orzekac w
sprawie. Majac na uwadze
kolejne zmiany prawa
karnego materialnego i
zapisow kodeksu karnego,
w odniesieniu do
instytucji kary lacznej,
Sad analizowal kolejne
nowelizacje i1  uznal,
ze stan prawny w
brzmieniu obowiazujacym
przed 01.07.2015r. .
przed wejéciem w zycie
ustawy z dnia 20.02.2015r.
(Dz. U. z 2015r. poz.
396) jest najbardziej
korzystnym rozwigzaniem
dla skazanej (art. 4 § 1 kk).

Zastosowanie tych
przepisow umozliwia
orzeczenie wobec skazanej
takze kary lacznej
grzywny w odniesieniu
do Kkar orzeczonych w
analizowanych wyrokach
jednostkowych. W stanie
prawnym po wejsciu w
zycie ustawy z dnia 20
lutego 2015 r. o zmianie
ustawy - Kodeks karny
oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U.2015.396) -
ktéra weszla w zycie 1
lipca 2015 r. sytuacja
procesowa dot. mozliwoéci
wydania kary lacznej i
wyroku lacznego bylaby o
tyle mniej korzystna, ze
uniemozliwialaby objecie
kara laczna kar
jednostkowych grzywny, a
jedynie mozliwa bylaby
do orzeczenia kara laczna
pozbawienia wolno$ci.

Stosownie do treSci art.
91 § 2 kk (w brzmieniu




we wskazanym stanie
prawnym), jezeli sprawca
popelnia w warunkach
okre§lonych w § 1 lub
ciag przestepstw oraz inne
przestepstwo, sad orzeka
kare laczng, stosujac
odpowiednio przepisy tego
rozdziatu.

Zgodnie z  dyspozycja
art. 85kk jezeli sprawca
popehlil dwa lub wiecej
przestepstw zanim zapadl
pierwszy wyrok chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono
za  nie kary tego
samego rodzaju lub inne
podlegajace laczeniu, Sad
orzeka kare laczna, biorac
za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa.

Zgodnie  natomiast z
dyspozycja art. 86 § 1 kk
kare laczng wymierza sie
w granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za
poszczegdlne
przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac
jednak 810 stawek
dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnosci
albo 15 lat pozbawienia
wolnoSci; kare
ograniczenia wolnoéci
wymierza sie w miesiacach
ilatach.

W zwiazku z powyzszym,
w zbiegu pozwalajacym
na orzeczenie kary lacznej

pozbawienia wolnosci
pozostawaty kary
pozbawienia wolnoSci

okres§lone powyzej w pkt




3.1 i 3.1.2. za$ jej
granice ksztaltowaly sie
od 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
(najwyzsza kara) do 8 lat
i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSsci (suma  kar
jednostkowych). Nie ulega
przy tym watpliwosci,
ze zachodza przestanki
umozliwiajace orzeczenia
kary lacznej co do
wskazanych kar A
wyrokach (poszczeg6lne
czyny zostaly popeklione
zanim zapadl pierwszy
wyrok skazujacy).

Drugi zbieg pozwala na
orzeczenie Kkary lacznej
grzywny w odniesieniu do
kar grzywny orzeczonych
powyzej w pkt 3.1.3
- 3.1.6 za$§ jej granice
ksztaltowaly sie od 150
stawek dziennych grzywny
do 450 stawek dziennych.
Nie wulega przy tym
watpliwo$ci, ze zachodza
przestanki umozliwiajgce
orzeczenia kary lacznej co
do wskazanych kar w tych
wyrokach (poszczegblne
czyny zostaly popelnione
zanim zapadl pierwszy
wyrok skazujacy).

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Zgodnie z art. 8sa
k.k. orzekajac  kare
laczng, Sad bierze pod
uwage przede wszystkim
cele  zapobiegawcze i




wychowawcze, ktore kara
ma osiagnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa.  Przepis
ten okreSla tzw. ogolne
dyrektywy wymiaru kary
lacznej, a  mianowicie
dyrektywy prewencji
indywidualnej
(szczegblnej) oraz
dyrektywy prewencji
generalnej (ogodlnej).

W odniesieniu do skazanej

istotnym czynnikiem
prognostycznym
przemawiajgcym za

orzeczeniem Kkary lacznej
surowszej niz wynikaloby
to z dyrektywy absorpcji
jest jej dotychczasowa
przestepcza  dzialalno$c.
Sad mial zatem na
uwadze  dotychczasowy
sposéb  jej  zycia i
dotychczasowsg karalno$é
sagdowg (k. 11-13),
niewielki odstep czasowy
miedzy przestepstwami,
iloéc przestepnych
zachowan ( w sprawie III
K 159/16 ). Rozpatrywane
przestepstwa w opisanych
wyrokach (szczegblnie w
sprawach III K159/16i XV
K 989/16) popehione byly
w do$¢ dhlugim odcinku
czasowym. Swiadczy to
o stalym lekcewazeniu
porzadku prawnego,
braku refleksji i wysokiej
demoralizacji  skazanej.
Przy ustalaniu wysokoSci
kary lacznej znaczenie
majg m. in. elementy,
skladajace sie na
zwigzek przedmiotowy i




podmiotowy zbiegajacych
sie realnie przestepstw.
Im zwiazek ten jest
Scidlejszy, tym bardziej
przewaza absorbowanie
poszczegblnych kar, im
luZniejszy - ich kumulacja,
to  jest sumowanie.
Nalezy zwréci¢é uwage,
ze zwigzek przedmiotowy
zbiegajacych sie realnie
przestepstw ocenia sie
wedlug tozsamosSci lub
podobienstwa dobr
naruszonych
poszczegbdlnymi
przestepstwami oraz na
podstawie zwartos$ci
czasowe] i miejscowej
ich popehlienia. Zwiazek
podmiotowy rozumie
sie jako podobienstwo
rodzaju winy i zamiarow
(por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
Z 14 marca 2007 roku o
sygn. II AKa 44/07, KZS
2007/4/27).

Przestepstwa, objete kara
laczna pozbawienia
wolnoéci (pierwszy cigg)
zostaly popelione w dosé
dlugim okresie czasu,
a godzily zasadniczo w
zblizone dobra prane
(czyny z art. 286 § 1
kk, 297 § 1 kk, 270 § 1
kk). Powyzsze nie moze
stanowi¢ wiec argumentu
uzasadniajgcego

stosowanie przy
wymierzaniu kary lacznej
zasady pelnej absorpcji,
czy za stosowaniem zasady
kumulacji. Stad nalezalo
skorzysta¢ z  zasady
mieszanej (tzw. asperacji),




Zblizone argumenty
nalezy przyjac A
odniesieniu do drugiego
ciagu przestepstw i
orzeczonego wymiary w
odniesieniu  do  kary
lacznej grzywny. cigg tych
przestepstw dotyczy dosé
dlugiego okresu, za$ czyny
godzily w doé¢ rbézne
dobra.

w ocenie Sadu
wymierzona w pkt I
sentencji wyroku kara
lgczna 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolnoéci (za
pierwszy  ciag)  oraz
kara laczna grzywny w
wymiarze 400 (czterystu)
stawek dziennych po
20 zlotych kazda,
pozwala na osiagniecie
w stosunku do skazanej
celow  zapobiegawczych
i wychowawczych oraz
realizuje  potrzeby w
zakresie ksztaltowania

$SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa.
Dotychczas bowiem

orzekane wobec skazanej
kary  nie  przyniosly
wlasciwych rezultatow
skoro wracala ona
na $ciezke popelniania
przestepstw (karta karna),
w tym wystepkow
podobnego rodzaju
(przeciwko mieniu,
przeciwko dokumentom,
bezpieczenstwu w
komunikacji ). Sad wzial
pod uwage przy wymiarze
kary opinie o skazanej
z  Aresztu  Sledczego,
aczkolwiek obejmuje ona
bardzo  krotki  okres




izolacji i nie jest do konca
miarodajna.

w Swietle
dotychczasowego sposobu
zycia skazanej (informacja
z KRK ) jest ona sprawca
wysoce  niepoprawnym,
z racji iloSci czynow
przestepnych, ilosci
wyrokoéw skazujacych w
bardzo dlugim okresie
czasu (pierwszy wyrok
skazujacy z 2000r)

Potrzeba  ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa wymagala
aby wymierzy¢ jej
kare laczna pozbawienia
wolnoSci  (za pierwszy
ciag) i grzywny (za
drugi cigg) wymieniona
na wstepie. Przy
tak konsekwentnym i
dlugotrwalym wchodzeniu
w  konflikt z prawem
wymaganym jest
izolowanie skazanej przez
dluzszy okres oraz
orzeczenie  odczuwalnej
wysokosci grzywny. Tylko
bowiem w ten sposob
mozna zapobiec
popehlianiu przez nia
kolejnych przestepstw, zas
odpowiednio dlugi czas
pobytu w  jednostce
penitencjarnej  zwieksza
szanse na podjecie
przez shizbe wiezienna

skutecznych dzialan
zmierzajacych do
osiagniecia wobec
skazanej celow

wychowawczych i lepsze
wdrozenie poszanowania
dla porzadku prawnego.
Kara grzywny zostala
odpowiednio

uregulowana, za$




wysoko$¢ stawki dziennej

dostosowana do
mozliwosci  finansowych
skazane;j.

1.Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢  okolicznoSci,

ktére sad uwzglednil przy
lacznym wymiarze Srodka
karnego

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych
rozstrzygniecia z wyroku
tym
umorzenie postepowania,
okresbw na

poczet kary lacznej

inne
lacznego, w

zaliczenie

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III.

Na mocy art. 572 k.p.k.
umorzono postepowanie
w przedmiocie orzeczenia
kary lacznej w zakresie
kary grzywny orzeczonej
Sadu
Rejonowego w
Bialymstoku w sprawie o
sygn. XV K 738/12 z
racji faktu, iz wyrok w
tej sprawie zapadl w dniu
13.02.2012r., a po tej dacie
zostaly popelione czyny
wskazane w kolejnych
wyrokach jednostkowych
(w pkt. 1.1.2-1.1.6)

wyrokiem




Na mocy art. 577 k.p.k.
na  poczet

w  pkt. 1
wyroku  kary
pozbawienia
zaliczono skazanej okresy
odbytych kar w sprawach
podlegajacych  laczeniu
oraz na poczet orzeczonej
w pkt. IT sentencji wyroku
kary lgcznej grzywny
zalicza skazanej wykonane
(uiszczone przez skazang)
kary grzywny w sprawach
podlegajacych laczeniu (w
tym grzywny uiszczone
w caloéci w sprawach:
Sadu
Bialymstoku o sygn. XV K
948/15, Sadu Rejonowego
w Zambrowie o sygn. IT K
313/15, Sadu Rejonowego
w Bialymstoku w sprawie o
sygn. VII K 467/15).

OrzZeczonej
sentencji
lacznej
wolno$ci

Rejonowego w

zakresie
jednostkowe w

W pozostalym
wyroki
sprawach podlegajacych
laczeniu pozostawiono do
odrebnego
gdyz
rozstrzygniecia
podlegaja lgczeniu

wykonania,
pozostale
nie

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VL

W oparciu o art. 624 § 1
k.p.k. Sad zwolnil skazang
od kosztow sadowych
zwigzanych z wydaniem
wyroku lacznego, majac
na uwadze jej aktualng
sytuacje
pozbawieniem  wolnoS$ci

zwigzang  z




i sytuacja materialng
uniemozliwiajaca jej na
uiszczenie kosztow.

1.PODPIS

SSO Wiestaw Zywolewski




