sygn. akt IT K 1/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2017 1.

Sad Okregowy w Bialymstoku, ITI Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Okregowego Stawomir Cilulko
Protokolant: Marta Kruk

przy udziale Prokuratora Wieslawy Sawo$ko-Grebowskiej z Prokuratury Okregowej w Bialymstoku
po rozpoznaniu 8 lutego 2017 roku w B.

w sprawie o wydanie wyroku lacznego wobec:

A. C. (Czech)

urodzonego (...) w B.

syna W. i A., rodowe nazwisko matki B.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

1. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 23 kwietnia 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 237/08, za
przestepstwo z art. 27981 k.k., popelnione w okresie od 17 do 20 sierpnia 2007 r., na kare 1 (jednego) roku i
2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5
lat. Postanowieniem z 14.11.2008 r. zarzadzono wykonanie kary.

2. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 28 maja 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VII K 582/08, za
przestepstwo z art. 19081 k.k., popelnione 12 stycznia 2008 r., na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata. Postanowieniem z 13.11.2008 r.
zarzadzono wykonanie kary.

3. Sadu Okregowego w Bialymstoku z 4 lipca 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt ITII K 64/08 - zmienionym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 28 pazdziernika 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IT Aka 146/08
- za dwa czyny popelnione 18 stycznia 2008 r.: a. przestepstwo z art. 19782 k.k. w zb. z art. 15781 k.k., na kare 2
(dwdch) lat pozbawienia wolnosci, b. wykroczenie z art.11981 k.w., na kare 15 (pietnastu) dni aresztu. Na poczet kary
pozbawienia wolnoéci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 21.01.2008 r. do dnia 04.07.2008 .

- wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Bialymstoku z 10 lipca 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 70/09,
polaczono kary jednostkowe orzeczone za przestepstwa w trzech ww. sprawach i wymierzono kare laczna 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnoéci.

4. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 6 lutego 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 1711/08, za
przestepstwo z art. 28081 k.k., popelnione 16 wrzesnia 2008 r., na kare 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Postanowieniem z 29 sierpnia 2009 roku na poczet kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres
tymczasowego aresztowania od 25.09.2008 r. do 01.12.2008 r.

5. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 20 kwietnia 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XIIT W 1443/09, za
wykroczenie z art. 12181 k.w., na kare 6 (szeéciu) dni aresztu.



6. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 13 lutego 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XIII W 6/09, za
wykroczenia z art. 11981 k.w., na kare zamieniong nastepnie na kare 6 (szeéciu) dni aresztu.

7. Sadu Okregowego w Bialymstoku z 2 ezerwca 2010 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 206/09, za trzy
przestepstwa: a. z art. 24781 k.k. w zb. z art. 15782 k k., popelnione w okresie od nieustalonego dnia grudnia
2008 r. do 7 stycznia 2009 r., na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, b. z art. 19781
i2 kk. wzw. z art. 12 k.k., popelnione w okresie od nieustalonego dnia grudnia 2008 r. do 7 stycznia
2009 1., na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci, e. z art. 19781 k.k., popetnione w okresie od 1 do 7
stycznia 2009 r., na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci. Orzeczono kare taczng 5 (pieciu) lat i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

8. Sadu Rejonowego w Suwalkach z 11 sierpnia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 199/16, za dwa
przestepstwa popelnione 28 pazdziernika 2015 r.: a. z art. 22281 k.k. w zb. z art. 22681 k.k. w zw. z art. 481 k.k.
na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, b. z art. 19081 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w zw. z art. 481 k.k. na kare
6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczono kare laczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

-orzeka-

I. Na podstawie art. 85 ustawy z 6.06.1997 r. Kodeks karny (Dz.U.97.88.553) w brzmieniu obowigzujacym do
30.06.2015 r. (dalej jako k.k.), art. 8681 k.k. w zw. z art. 481 k.k. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wobec skazanego A. C. wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 6 lutego 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 1711/08 - w wymiarze
2 lat i 2 miesiecy;

2) Sadu Okregowego w Bialymstoku z 2 czerwca 2010 r., wydanym w sprawie o sygn. akt ITI K 206/09 - w wymiarze
1roku i 6 miesiecy, 4 lat oraz 4 lat;

1 wymierza mu kare laczng 7 (siedmiu) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza
okresy:

- odbycia kary wymierzonej w sprawie o sygn. akt XV K 1711/08, tj. od 25.09.2008 r. do 01.12.2008 1., 0od 23.06.2009
r. do 20.09.2010 1.1 0od 26.09.2010 r. do 23.06.20111.;

- odbywania kary wymierzonej w sprawie o sygn. akt IIT K 206/09, tj. od 10.07.2013 r. do 8.02.2017r.

IIT. Na podstawie art. 572 k.p.k. — a w zakresie polgczenia ze sobg kar wymierzonych w sprawach z pkt. 4.-6. na
podstawie art. 574 k.p.k. w zw. z art. 1781 pkt 7) k.p.k. - umarza postepowanie w przedmiocie objecia kara taczng kar
pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 20 kwietnia 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XIII W 1443/009;
2. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 13 lutego 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XIII W 6/009;

3. Sadu Rejonowego w Suwalkach z 11 sierpnia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt II K199/16;

4. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 23 kwietnia 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 237/08;
5. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 28 maja 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VII K 582/08;

6. Sadu Okregowego w Bialymstoku z 4 lipca 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 64/08.



V. Zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych i obcigza nimi Skarb Panistwa.

sygn. akt IT K 1/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil, co nastepuje:
A. C. wlatach 2008-2016 zostal oSmiokrotnie skazany prawomocnymi wyrokami, a w szczegoblnosci:

9. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 23 kwietnia 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 237/08, za
przestepstwo z art. 27981 k.k., popelnione w okresie od 17 do 20 sierpnia 2007 r., na kare 1 (jednego) roku i
2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5
lat. Postanowieniem z 14.11.2008 r. zarzadzono wykonanie kary.

10. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 28 maja 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VII K 582/08, za
przestepstwo z art. 19081 k.k., popelnione 12 stycznia 2008 r., na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata. Postanowieniem z 13.11.2008 r.
zarzadzono wykonanie kary.

11. Sadu Okregowego w Bialymstoku z 4 lipca 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 64/08 - zmienionym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 28 pazdziernika 2008 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IT Aka 146/08
- za dwa czyny popelnione 18 stycznia 2008 r.: a. przestepstwo z art. 19782 k.k. w zb. z art. 15781 k.k., na kare 2
(dwdch) lat pozbawienia wolnosci, b. wykroczenie z art. 11981 k.w., na kare 15 (pietnastu) dni aresztu. Na poczet kary
pozbawienia wolnoéci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 21.01.2008 r. do dnia 04.07.2008 .

12. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 6 lutego 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 1711/08, za
przestepstwo z art. 28081 k.k., popelnione 16 wrzesnia 2008 r., na kare 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Postanowieniem z 29 sierpnia 2009 roku na poczet kary pozbawienia wolnoéci zaliczono okres
tymczasowego aresztowania od 25.09.2008 r. do 01.12.2008 1.

13. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 20 kwietnia 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XIIT W 1443/09, za
wykroczenie z art. 12181 k.w., na kare 6 (szeéciu) dni aresztu.

14. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 13 lutego 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XIII W 6/09, za
wykroczenia z art. 11981 k.w., na kare zamieniong nastepnie na kare 6 (sze$ciu) dni aresztu.

15. Sadu Okregowego w Bialymstoku z 2 czerweca 2010 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 206/09, za trzy
przestepstwa: a. z art. 24781 k k. w zb. z art. 15782 k k., popelnione w okresie od nieustalonego dnia grudnia
2008 r. do 7 stycznia 2009 r., na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, b. z art. 19781
i2 kk. wzw. z art. 12 k.k., popelnione w okresie od nieustalonego dnia grudnia 2008 r. do 7 stycznia
2009 r., na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci, ¢. z art. 19781 k.k., popetnione w okresie od 1 do 7
stycznia 2009 r., na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoS$ci. Orzeczono kare laczna 5 (pieciu) lat i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

16. Sadu Rejonowego w Suwalkach z 11 sierpnia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt II K 199/16, za dwa
przestepstwa popelnione 28 pazdziernika 2015 r.: a. z art. 22281 k.k. w zb. z art. 22681 k.k. w zw. z art. 481 k.k.
na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci, b. z art. 19081 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w zw. z art. 481 k.k. na kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczono kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Bialymstoku z 10 lipca 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 70/09,
potaczono kary jednostkowe orzeczone za przestepstwa w sprawach opisanych w punktach 1.-3. i wymierzono kare
laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci.



W okresach od 25.09 do 1.12.2008 1., 0d 23.06.2009 r. d0 20.09.2010 1. oraz od 26.09.2010 1. do 23.06.2011 1. skazany
odbyl w caloéci kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczong w sprawie o sygn. akt ITI K 1711/08. Od 10
lipca 2013 r. odbywa kare laczng wymierzona w sprawie opisanej w punkcie 7., ktérej koniec przypada 07.10.2018 r.
Od tej daty rozpocznie zas odbywanie wprowadzonej do wykonania kary wymierzonej w sprawie ujetej w punkcie 8.
Tylko te dwie sankcje wymierzone za przestepstwa nie zostaly dotychczas wykonane.

Powyzszy stan faktyczny sqd ustalil w oparciu o: dane z BI K. (k.4-7), odpisy prawomocnych wyrokow sadow
(k.5, 17-18, 19-20, 21-23, 37, 50-51, 52, 53-54, 56-57), postanowienia w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary
pozbawiania wolnoéci w sprawach o sygn. akt: VII K 582/08 i XV K 237/08 (k.55, 58), opinie o skazanym (k.45-46),
informacje o pobytach i orzeczeniach (k.47-49).

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U.2015.396) - ktéra weszla w zycie 1lipca 2015 1. - przepisow rozdzialu IX Kodeksu karnego w brzmieniu nadanym
ta ustawa nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejsScia w zycie ustawy, chyba, ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie ustawy. Wyrok Sadu
Rejonowego w Suwalkach wydany wobec A. C. w sprawie o sygn. akt II K 199/16 uprawomocnitl sie 19.08.2016 r.,
co daje mozliwo$¢ rozpoznania wniosku wedtug obecnie obowigzujacych przepiséw Kodeksu karnego. Mozliwosé,
bowiem ww. norma nie wylgcza dyspozycji art. 481 k.k. (zob. J. Majewski, teza 2.-8. komentarza do art. 19 ustawy
z dnia 20.02.2015 r....., dostepny w systemie Lex). Wystepku osadzone w ww. sprawie zostaly popelnione w trakcie
odbywania kary wymierzonej w sprawie o sygn. akt III 206/09, co w §wietle art. 8583 k.k. musialoby prowadzi¢ do
umorzenia postepowania na podstawie przepiséw obowiazujacych w dniu orzekania.

Czyny osadzone w pozostalych procesach karnych zostaly popelnione przed 1.07.2015 r., a wiec nalezalo ocenié, czy
korzystniejsze dla skazanego bedzie zastosowanie przepisow obowigzujacych przed ta data.

Zgodnie bowiem z art. 481 k.k. jezeli w czasie orzekania (w tym takze w przedmiocie wydania wyroku lacznego)
obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac
ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Stosujac ww. regule temporalng analizuje
sie przestanki do wydania wyroku lacznego nie tylko w kontekicie ustawy obowiazujacej w czasie popelnienia
przestepstwa i w czasie wyrokowania, ale réwniez przez pryzmat wszystkich zmieniajacych sie stanéw prawnych w
przedziale czasowym wyznaczonym przez date czynu (za ktéry wymierzono kare bedaca przedmiotem postepowania)
i date orzekania.

Tak wiec ustawa wzgledniejsza dla skazanego jest ta, ktorej wybor opiera sie na ocenie caloksztaltu konsekwencji
wynikajacych dla niego z kolejnego zastosowania obydwu wchodzacych w gre ustaw. Warunkiem dokonania wyboru
spelniajacego te wymogi jest przeprowadzenie przez sad orzekajacy swoistego testu polegajacego na podjeciu
rozstrzygniecia w sprawie, odrebnie na podstawie jednej i drugiej ustawy, a nastepnie na poré6wnaniu obu rezultatow
wedlug kryterium korzystnosci dla oskarzonego (zob. wyrok SN z dnia 13.05.2008 r., V KK 15/08, LEX nr 398529;
uchwata SN z dnia 12.03.1996 r., I KZP 2/96, publ. w OSNKW 1996/3-4/16).

Analiza dat/okresow realizacji przestepstw oraz dat wydania wyrokéw w procesach karnych (kary za wykroczenia nie
podlegaja laczeniu) wymienionych w pkt. 1.-4. i 7., w §wietle poprzedniego brzmienia normy art. 85 k.k. wskazuje,
ze w przedmiotowej sprawie zachodzily przestanki do wydania wyroku lacznego i orzeczenia dwoch kar lgcznych za
pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa. Przy czym jedna z nich zostala juz prawomocnie wymierzona (co do kar
polaczonych wezlem kary lacznej w sprawie o sygn. akt III K 70/09 zachodzi powaga rzeczy osadzonej).

Pierwszy wyrok skazujacy (tj. ten, ktéry wyznacza date ,konicowa” drugiego realnego zbiegu przestepstw;
spoczatkowa” to 23.04.2008 r.) zostal wobec A. C. wydany 6 lutego 2009 r. w sprawie o sygn. akt XV K 1711/08.
Czyny zabronione popelione pomiedzy ta data, a 23.04.2008 r. (data wyroku skazujgcego w poprzedniej sprawie (o



sygn. akt ITII K 237/08), z ktorej kara nie podlegala laczeniu w sprawie o sygn. akt III K70/09) tworza zbieg obejmujacy
rozstrzygniecia o karach zasadniczych zawartych w wyrokach:

- Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 6 lutego 2009 r. (sygn. akt XV K 1711/08) - czyn popeliony 16.09.2008 r.

- Sadu Okregowego w Bialymstoku z 2 czerwca 2010 r. (sygn. akt III K206/09) - trzy czyny popelnione w okresach: od
nieustalonego dnia grudnia 2008 r. do 7.01.2009 r.10d 1 do 7 stycznia 2009 r. (przy czynach ciaglych, wieloczynowych
i trwalych o dacie realizacji czynu decyduje ostatni moment bezprawnego zachowania sprawcy — art. 681 k.k.).

Laczeniu podlegaly kary: 2 lat i 2 miesiecy, 1 roku i 6 miesiecy, 4 lat oraz 4 lat pozbawienia wolnoéci. Maksymalnie
mozna wiec byto wymierzyé¢ (art. 481 k.k. ograniczal stosowanie ,starych” przepisow tylko do sytuacji, w ktorej
skazanemu wymierzono by kare nizszg skltadajaca sie z tych, ktére ma obecnie do odbycia) maksymalnie kare 11 lat i
8 miesiecy, zas minimalnie 4 lata pozbawienia wolnoSci.

Ksztaltujac kare laczna zastosowano zasade czeSciowej absorpcji. Przy jej wymiarze nie bierze sie pod uwage
okoliczno$ci przyjetych za podstawe wymiaru kary za poszczegoblne przestepstwa. Ich uwzglednienie na tym etapie
orzekania prowadzitoby, bowiem do ponownego uwzglednienia tych samych przestanek, ktore juz wczesniej wzieto
pod uwage i podwdjnego obostrzenia lub zlagodzenia kary z tej samej przyczyny. Kara laczna orzekana w wyroku
lacznym jest swego rodzaju podsumowaniem dzialalno$ci przestepczej skazanego w okresie objetym skazaniami za
przestepstwa pozostajace w realnym zbiegu. Ferujgc ja stosuje sie zwykle dyrektywy karania: sluszno$ci i celowodci,
wyrazone przez zwigzek podmiotowo — przedmiotowy oraz czasowy zachodzacy miedzy poszczegblnymi czynami
zabronionymi. O granicach kary lacznej decyduje m.in. $cisto$¢ tego zwigzku. W aspekcie przedmiotowym wyrazaja ja
kryteria przedmiotowe poszczeg6élnych czynow jak tozsamos$é pokrzywdzonego, rodzaj naruszonych débr prawnych,
sposob dzialania sprawcy, blisko$¢ czasowa poszczegdlnych przestepstw itd. W aspekcie podmiotowym chodzi o
motywy badz pobudki, jakimi kierowal sie sprawca, podobiefistwo strony podmiotowej, zamiarow itd.

Rozstrzygajac w trybie Rozdzialu 60 Kodeksu karnego nalezy bra¢ pod uwage stopien spolecznej szkodliwos$ci
charakteryzujacy wszystkie zachowania przestepcze objete wyrokiem lacznym. Uwzgledni¢ trzeba tez wymogi
prewencyjnego oddzialywania kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogblne;j.

Przenoszac powyzsze rozwazania w realia przedmiotowej sprawy: skazany ,zaatakowal” wiele dobr prawnych w
postaci: mienia, wolno$ci seksualnej pokrzywdzonych, ich débr osobistych, w tym godnoéci, wolno$ci od obawy
i strachu. Przestepstw znecania i zgwalcenia dopuscil sie w warunkach zakladu karnego — mialy one wyjatkowo
drastyczny, jaki i sprzeczny z normami obyczajowymi, charakter. Czyny zostaly popelnione na przestrzeni okolo 4
miesiecy, przy czym te osadzone w sprawie o sygn. akt III K 206/09, w trakcie trwania procesu o czyn z art. 28081
k.k. (k.37). Iloé¢ bezprawnych zachowan, ich rodzaj, miejsce realizacji, jak i uprzednia karalno$¢, $wiadczg o skrajnej
demoralizacji osadzonego, ktory pomimo kilkuletniego pobytu w jednostce penitencjarnej nadal narusza porzadek
prawny (k.5). Jest to sytuacja do$¢ niecodzienna jesli chodzi o praktyke zawodowa sadu.

Ksztaltujac wymiar kary lacznej uwzgledniono takze opinie z jednostki penitencjarnej, ktoéra jest dla niego
skrajnie niekorzystna. Zachowanie A. C. - nie wyrazajacego zgody na odbywanie kary w systemie programowego
oddzialywania - w warunkach izolacji wieziennej oceniono jako zmienne, czesto naganne. Kilkadziesiat razy byt
karany dyscyplinarnie, m.in. za naganne i wulgarne zachowanie wobec przelozonych. Nie stosowat sie wydawanych
polecen, przyjmowat postawe roszczeniows, wobec wspo6losadzonych zachowywal sie agresywnie i wulgarnie. Stopien
przestrzegania przez niego porzadku i dyscypliny jest nieodpowiedni. Dokonywal akt6w samoagresji o charakterze
instrumentalnym i demonstracyjnym. Cho¢ w ostatnim okresie zachowanie skazanego uleglo poprawie, to nie moglto
to w znaczacy sposéb wplynaé na globalng ocene jego postepowania w warunkach izolacji na przestrzeni kilku lat.
Tym samym nie mozna aktualnie uzna¢, ze skazany podczas pobytu w wiezieniu wypracowal ugruntowana postawe
nastawiong na przestrzeganie porzadku prawnego. Z pewnos$cia w chwili obecnej taka sytuacja nie ma miejsca.



Uwzgledniajac ww. aspekty kara 7 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci jest sankcja, ktéra odda cala zawartos$c
kryminalna bezprawia zrealizowanych przez A. C. 4 przestepstw oraz spelni swe cele prewencyjne (zaré6wno w zakresie
oddzialywania wychowawczego na sprawce, jak i ogdl spoleczenstwa).

Na jej poczet zaliczono okresy odbycia kar w sprawach (do daty wyrokowania), w ktérych wymierzono sankcje
podlegajace laczeniu.

Postepowanie w przedmiocie kar objetych wyrokiem lacznym z 10.07.2009 r. podlegalo umorzeniu z mocy art. 572
k.p.k. wzw. z art. 1781 pkt 7) k.p.k. Ten pierwszy przepis byl podstawa umorzenia postepowania w zakresie polaczenia
ich z innymi karami wskazanymi we wniosku, jak i polaczenia kar za wykroczenia oraz sankcji wymierzonej w 2016 r.

Kierujac sie dyspozycja art. 62481 k.p.k. z uwagi na wymiar lacznej kary pozbawienia wolno$ci pozostatej do odbycia,
status materialny skazanego i tres¢ art. 641 k.p.k., zwolniono A. C. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych uznajac, ze ich windykacja nie bedzie mozliwa.



