Sygn. akt IT1.K.199/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Kurowski

Protokolant: Katarzyna Zuzda

w obecnosci prokuratora: Joanny Dabrowskiej

po rozpoznaniu dnia: 5.04., 8.04., 20.04., 22.04., 10.05., 12.05., 24.05., 1.06., 6.06., 24.06., 10.08., 17.08.,
13.09. ,22.09., 20.10., 04.11., 10.11., 13.12., 21.12. 2016 roku, oraz 11.01., 14.02., 21.02.,21.03., 20.04., 24.05., 7.06.,
13.06., 19.07., 8.09., 21.09 2017 roku

sprawy:

1. B.S. (1), c6rkiM.iJ.zd.C., ur. (...) wB.
2. A.S.(),synad.iB.zd. (...),ur.(...)wB.
oskarzonych o to, ze:

I. wdniu 03.01.2013 r. w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu - B. S. (1) jako prezes zarzadu Przedsiebiorstwa (...)
Sp. Z 0.0., a A. S. (1) jako prokurent tej spolki i faktycznie zajmujacy sie sprawami majatkowymi tej osoby prawnej,
w razie grozacej spoOlce upadlosci, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przez B. S. (1) i udaremnienia wykonania
orzeczen Sadu Rejonowego w Bialymstoku i innych miejscowo$ciach, majacych zapasé na skutek dochodzonych przez
wierzycieli roszczen o zaplate, udaremnili zaspokojenie swoich wielu wierzycieli na }aczna kwote nie mniejsza niz 6 452
639 zl w ten sposob, ze usuneli zagrozony zajeciem skladnik majatku Przedsiebiorstwa (...) sp. z. 0.0. w postaci 800
udzialow posiadanych przez PW (...) sp. z 0.0. w kapitale zakladowym (...) sp. z 0.0. 0 lacznej wartosci 800.000 zt w
ten sposob, iz na mocy umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie udzialéw w spolce z 0.0. z dnia 03.01.2013r. zawartej
pomiedzy B. S. (1) — wspoélnikiem i PW (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez prokurenta A. S. (1), dokonali przeniesienia
wlasnosci w/w 800 udzialéw na rzecz B. S. (1), celem zabezpieczenia wykonania zobowigzania do wyplaty zysku, na
mocy uchwaly wspdlnikow spoiki (...)sp. z 0.0., rzekomo podjetej dnia 15.11.2011r., na mocy ktérej postanowiono
przeznaczy¢ czesé zysku zgromadzonego na kapitale zapasowym utworzonym z zysku roku 2006 i lat weze$niejszych,
na wyplate dywidendy w kwocie 800.000 zl na rzecz B. S. (1), ktora to uchwala zostala przekazana do ksiegowosci
spoiki (...)celem wprowadzenia do ksigg rachunkowych w dniu 17.01.2013r. i zaksiegowana w ksiegach rachunkowych
na koniec grudnia 2012r., czym dzialali na szkode nizej wymienionych wierzycieli wyrzadzajac im szkode w kwocie
nie mniejszej niz:

1. Centrum (...) S.A. z siedziba w B. - 2 308 185,91 zl,

N

Przedsiebiorstwo Ustugowo Produkceyjne (...) sp. j. z siedziba w B. - 367 085,62 zl,
3. (...)sp.zo.0. zsiedzibg w B. - 51 637,04 zl,
4. (...) z siedziba w R. - 398 199,72 zl,

5. Zaklad Produkcyjno Handlowy (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. - 258 627,25 zl,
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(...) sp. z 0.0. z siedziba w C. - 10 364,97 zl,
(...) S.A. z siedziba w G. - 160 316,08 zl,
(...) z siedziba w B. - 37 399,38 zl,
(...) - 15 416,54 z1,
. (...)sp.j. (...)z siedziba w B. -321 024,51 zl,
Przedsiebiorstwo Handlu (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. - 11 259,67 zl,
(...) sp. z 0.0. z siedziba w K. - 82 172,04 zl,
PHU (...) z siedziba w B. - 56 849 zl,
(...) z siedziba w K. - 23 329,50 zl,
(...) z siedziba w O. - 133 757,09 zl,
(...) s.c. z siedzibg w B. - 33 210 zl,
(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. - 88 946,29 zl,
(...) sp. j. z siedziba w B. - 16 431,60 zl,
P.W. (...) z siedziba w B. - 137 180,39 z}
. (...) sp. j. z siedzibg w B. - 37 768,06 zl,
(...) z siedziba w B. - 64 452 zl,
. (...) sp.zo.0. z siedziba wT. -287 913 zl
. (...) Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Uslugowe (...) z siedziba w B. - 101 091,87 zl,
. (...)sp.zo.0.zsiedziba w W. - 11 224, 30 zl,
. (...) s.c. zsiedziba w N.- 115 374 z,

Ustugi (...) z siedzibg w B. - 13 639,12 zl,

27. (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. - 639.017,90 zl,
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. (...) sp.zo.0.zsiedziba w P. - 9 730,54 zl,
. (...) zsiedziba w H. - 3 464,38 zl,

PPUH (...) z siedziba w B. - 4 576,47 zl,
(...)z siedziba w S. - 15 750 zl,

. (...) s.c. zsiedziba w B. - 24 753,60 zl,

33. P.W. (...)z siedzibg w B. - 11 507,37 zl,

34

. (...) sp.j. z siedziba w B. - 10 604,68zl



35. (...)z siedziba w B. - 51 525,76 zl,

36. (...) z siedziba w B. - 3 500z},

37. (...)z siedziba w M. - 90 508,32 zl,

38. (...) z siedziba w B. - 26 621,24 71,

39. (...) zsiedziba w B. - 22 182,82 zl,

40. (...) sp.j. z siedziba w B. - 64 972,94 zl,

41. (...) Firma Budowlana (...) - 16 598,88 zi,

42. (...)z siedzibg w B. -4 428 zl,

43. (...) sp.zo.0. zsiedziba w B. - 6 167,72 zl,

44. Zaklad Produkcyjno - Handlowo -Ustugowy (...) z siedziba w B. - 6 000 zl,
45. (...) s.c. z siedziba w B. - 10 037,42 zl,

46. (...) S.A.zsiedziba w B. - 1390,64 zl,

47. Transport(...) z siedziba w B. - 7 026 zl,

48. (...) s.c. z siedziba w B. - 54 787,64 zl,

49. (...)z siedziba w B. - 22 168,04 zl,

50. Spoéldzielnia (...) w B. - 1 541,69 zl,

51. Spoéldzielnia (...)z siedziba w B. - 22 432,14 zl,

52. (...) z siedziba w B. - 80 928,44 zl,

53. Specjalistyczne Gospodarstwo(...)z siedzibg w B. - 2 8651,50 zl,
54. Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Uslugowe (...) z siedziba w J. - 9 587,60 zl,
55. Uslugi (...) z siedziba w B. - 47 916,99 zl,

56. Przedsiebiorstwo Handlowe (...) sp. j. z siedziba w B. - 1 406,05 zt

to jest o czyn z art. 300 § 3 k.k. zw. z art. 300 § 1 k.k. w zb. z art. 300 § 2 k.k. w przypadku B. S.
(1) i czyn z art. 308 k.k. w zw. z art. 300 § 3 k.k. zw. z art. 300 § 1 k.k. w zb. z art. 300 § 2 k.k. w
przypadku A. S. (1)

II. wdniach 13.02.20131.120.05.2013 r. w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu jako osoby zajmujace sie sprawami
majatkowymi Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. - B. S. (1) na podstawie faktycznego wykonywania za$ A. S. (1) jako
prokurent spolki, bedac jednoczes$nie obowigzanym na podstawie udzielonej mu w dniu 05.09.2005 r. prokury do
prowadzenia przedsiebiorstwa, poprzez naduzycie udzielonych mu uprawnien - w razie grozacej spolce upadloéci,
w celu udaremnienia wykonania orzeczen Sadu Rejonowego w Bialymstoku i innych miejscowosciach, wydanych
na skutek dochodzonych przez wierzycieli roszczen o zaplate, udaremnili zaspokojenie swoich wielu wierzycieli
na laczng kwote nie mniejsza niz 6 452 639 zl, w ten sposob, ze usuneli zagrozony zajeciem skladnik majatku
Przedsiebiorstwa (...) sp. z. 0.0. w postaci wierzytelno$ci pienieznej w kwocie 3 201 991,38 zt stuzacej PW (...) sp. z 0.0.



z tytulu wynagrodzenia za roboty budowlane wykonane przez PW (...) sp. z 0.0. na rzecz Spotki Akeyjnej (...) spotki
komandytowej z siedziba w B., w ten sposob, ze na mocy aktu notarialnego z dnia 13.02.2013r. repertorium (...) numer
(...) oraz z dnia 20.05.2013r. repertorium (...) numer (...) podjeli uchwale i zawarli umowe o objeciu akcji i wniesieniu
wkladu, moca ktérych PW (...) sp. z 0.0., a w akcie notarialnym z 20.05.2013 r. po przeksztalceniu Spotka Akeyjna (...)
sp. k., reprezentowana przez prokurenta A. S. (1), objela 100 nowo utworzonych akcji Spo6tki Akeyjnej (...) serii (...),
wyemitowanych w ramach subskrypcji prywatnej o lgcznej wartoSci nominalnej 10.000 zl, w zamian za przeniesienie
na Spoéltke Akcyjna (...) - odpowiedzialnej solidarnie ze Spo6tka Akcyjna (...) sp. k. za powyzszy dlug, wklad pieniezny,
w drodze konwersji na akcje, wierzytelnoSci pienieznej w kwocie 3.201.991,38 zl, na co B. S. (1) - reprezentujaca w
niniejszych aktach notarialnych Spolke Akcyjna (...) jako prezes zarzadu — wyrazila zgode, czym dzialali na szkode
wielu nizej wymienionych wierzycieli, wyrzadzajac im szkode w kwotach nie mniejszych niz wskazanych ponizej, a A. S.
(1) jednoczes$nie dzialal na szkode Spotki Akeyjnej (...) sp. k. wyrzadzajac jej szkode majatkowa w wielkich rozmiarach
w wysokoSci 3 201 991,387z}, i tak:

1. Centrum (...) S.A. z siedziba w B. - 2 308 185,91 z}
2. Przedsiebiorstwo Uslugowo Produkeyjne (...) sp. j. z siedzibg w B. - 367 085,62 zl
3. (...)sp.zo.0. zsiedzibg w B. - 51 637,04 zi

. (...)z siedziba w R. — 398 199,72 7}

N

5. Zaklad Produkcyjno Handlowy (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. - 258 627,25 z}

=)

. (...) sp.zo.0. z siedzibg w C. - 10 364,97 zt
7. (...) S.A. z siedziba w G. 160 316,08 z}

8. (...) z siedziba w B. - 37 399,38 zi

9. (...)-15416,54 7}

10. (...) sp.j.(...)z siedzibg w B.-321 024,51 z}
11. Przedsiebiorstwo Handlu (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. -11.259,67 z}
12. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. - 82 172,04 7}
13. PHU (...) z siedziba w B. - 56 849 z}

14. (...)z siedzibg w K. - 23 329,50 z}

15. (...)z siedziba w O. - 133 757,09 z}

16. (...) s.c. z siedzibg w B. - 33 210 z}

17. (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. - 88 946,29 z}
18. (...)sp.]. z siedzibg w B. - 16 431,60 z}

19. P.W. (...) z siedzibg w B. - 137 180,39 zl

20. (...)sp.j. z siedziba w B. - 37 768,06 z}

21. (...) z siedzibg w B. -64 452 7}
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(...) sp. z 0.0. z siedziba w T.- 287 913 z}
(...) Przedsiebiorstwo Produkeyjno - Handlowo - Uslugowe (...) z siedziba w B. — 101 091,87 z}
(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. - 11 224,30 z}
(...) s.c. zsiedziba w N. - 115 374 zl

Uslugi (...) z siedzibg w B. - 13 639,12 zl
(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. - 639 017,90 z}
(...) sp. z 0.0. z siedziba w P. - 9 730,54 z}
(...) z siedziba w H. - 3 464,38 7z}

PPUH (...) z siedziba w B. - 4 576,47 7}

(...) zsiedziba w S. — 15 750 z}

. (...) s.c. zsiedziba w B. - 24 753,60 z}

P.W.(...)z siedziba w B. - 11 507,37 z}

(...) sp.j. z siedzibg w B. -10 604,68 z}

(...) z siedziba w B. - 51 525,76 z1

(...) z siedziba w B. - 13 500 z}

(...)z siedziba w M. - 90 508,32 7z}

(...) z siedziba w B. - 26 621,24 z}

(...) z siedziba w B. - 22 182,82 7}

(...)sp. j. z siedziba w B. - 64 972,94 z}

(...) Firma Budowlana (...) - 16 598,88 z1
(...) s.c. (...)z siedziba w B. - 4 428 7z}

(...) sp. z 0.0. z siedziba w B. - 6 167,72 z}

Zaklad Produkcyjno — Handlowo - Ustugowy (...) z siedziba w B. - 6.000 z}

45. (...)s.c.zsiedziba w B. - 10 037,42 z}

46

47.
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. (...) S.A. z siedziba w B. - 1 390,64 7}
(...) z siedziba w B. - 7 026 zl

. (...) s.c. zsiedziba w B. - 54 787,64 7z}
. (...)z siedziba w B. - 22 168,04 zt

. Spoldzielnia (...) w B. - 1 541,69 z}



51. Spoéldzielnia (...) z siedziba w B. - 22 432,14 z}

52. (...) z siedziba w B. — 80 928,44 z}

53. Specjalistyczne(...) z siedziba w B. - 28 651,50 z}

54. Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe (...) z siedzibg w J. - 9 587,60 z}
55. Ushugi (...) z siedziba w B. - 47 916,99 z}

56. Przedsiebiorstwo Handlowe (...) sp. j. z siedziba w B. - 1 406.05 z}

to jest wobec B. S. (1) o czyn z art. 308 k.k. w zw. z art. 300 § 3 k.k. zw. z art. 300 §1 k.k. w zb. z art.
300 § 2 k.k. a wobec A. S. (1) o czyn z art. 308 k.k. w zw. z art. 300 § 3 k.k. zw. z art. 300 § 1 k.k. w
zb. z art. 300 § 2 k.k. w zb. z 296 § 1 k. w zw. z art. 296 § 3 k.k.

anadto B. S. (1) o to, ze:

III. w dniach 27.09.2012r. 1 17.10.2012r. w B., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, jako prezes zarzadu
PW (...) sp.zo0.0. w B. doprowadzita (...) sp. z 0.0. zsiedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej
kwocie 10 364,97 zt za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela tej spotki co do swoich faktycznych mozliwoSci
wywigzania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za zakupiony material budowlany do budowy dach6w na podstawie
faktur nr (...) i (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zaciaganych zobowigzan, czym
spowodowala szkode w w/w wysokoSci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

IV. w okresie od 06.08.2012r. do 21.11.2012r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z o.0. w B. doprowadzila spotke jawna (...) z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 37 399,38 zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela tej spdlki co do swoich
faktycznych mozliwo$ci wywiazania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za wykonane prace budowlane na podstawie
faktur nr (...), (...) i (...) na podstawie nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zacigganych
zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysokosci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

V. w okresie od 20.08.2012 r. do 27.09.2012 r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila A. G. prowadzacego Uslugi (...) z siedziba w O. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 15 416,54 zl za pomoca wprowadzenia go blad co do swoich faktycznych
mozliwo$ci wywigzania sie z zawartego na podstawie umowy z dnia 20.08.2012r. zobowiazania zaplaty za wykonane
prace budowlane w postaci rob6t wykonczeniowych, zgodnie z wystawiong faktura nr (...), nie informujac o
zaprzestaniu przez PW(...)wywiazywania sie z zacigganych zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysokosci

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

VI. w okresie od 21.07.2012 r. do 29.08.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. zo.0. w B. doprowadzila Przedsiebiorstwo Handlu (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 11 259,67 zt za pomoca wprowadzenia przedstawiciela spotki w blad co do swoich
faktycznych mozliwosci wywigzania sie z zawartego zobowigzania i zaplaty za zakupione materialy budowlane w
postaci m.in. farb, klejow i narzedzi, na podstawie faktur nr (...), (...), (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW
(...)wywiazywania sie z zaciagganych zobowiazan, czym spowodowata szkode w w/w wysokos$ci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.



VII. w okresie od 26.03.2012 r. do 24.09.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. zo.0. w B. doprowadzila (...) sp. j. (...) z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci w lgcznej kwocie 321 024,51 zt za pomocg wprowadzenia go w blad co do swoich faktycznych
mozliwo$ci wywigzania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za zakupione materialéw do instalacji sanitarnych na
podstawie faktur nr (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zaciagganych zobowiazan,
czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci

toczynz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

VIII. w okresie od 23.11.2012 r. do 04.01.2013 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w lacznej kwocie 72 393,06 7zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela spotki co do swoich faktycznych
mozliwo$ci wywigzania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za zakupione materialy budowlane na podstawie faktur

or (...), (...), (..), (.0, (..), (.2, (), (), (..), (...), nie informujgc o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie
z zaciaganych zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysoko$ci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

IX. w okresie od 12.04.2012 r. do 29.10.2012 r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila spolke jawna (...)z siedzibg w Z. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 23 329,50 zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela spotki co do swoich
faktycznych mozliwoéci wywiazania sie z zawartego zobowiazania zaplaty za zakupione materialy budowlane na
podstawie faktur (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (..), (.0, (..), (), (...), (...), (...), nie informujac o zaprzestaniu
przez PW (...)wywigzywania sie z zaciagganych zobowiazan, czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

X. w okresie od 08.10.2012 r. do 28.01.2013 r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila W. A. (1) prowadzacego Zaklad (...) w O. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 133 757,09 zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela sp6iki co do
swoich faktycznych mozliwoéci wywiazania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za zakupione materialty budowlane
na podstawie faktur nr (...) nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zaciaganych zobowiazan,
czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XI. w okresie od 31.08.2012 r. do 05.11.2012 r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w lacznej kwocie 88 946,32 zt za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela spotki co do swoich faktycznych
mozliwo$ci wywigzania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za zakupione materialy budowlane na podstawie faktur
numer (...) wystawionych w 2012r., nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zacigganych
zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XII. w okresie od 19.10.2012r. do 17.11.2012r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila spolke jawna (...) z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 16 431,60 zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela spolki co do swoich
faktycznych mozliwoéci wywiazania sie z zawartego zobowiazania zaplaty za zakupione materialy budowlane na
podstawie faktur (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zaciaganych zobowiazan, czym
spowodowala szkode w w/w wysokoSci



to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XIII. w okresie od 31.07.2012 r. do 06.12.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila spolke jawna (...) z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 37 768,06 zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela spétki co do swoich
faktycznych mozliwos$ci wywiazania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za zakupione materialy budowlane i
wykonane prace na podstawie faktur (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zacigganych
zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysokosci

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XIV. w okresie od 13.06.2012 r. do 09.10.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, jako
prezes zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila J. Z. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza (...) w B. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 64 452 7zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela
spolki co do swoich faktycznych mozliwo$ci wywigzania sie z zawartego na podstawie umowy z dnia 13.06.2012r.
zobowiazania zaplaty za zakupione materialy budowlane i wykonane prace na podstawie faktury nr (...), nie informujac
o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zaciaganych zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w
wysokosci

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XV. w okresie od 16.07.2012 r. do 30.10.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila (...) sp. z 0.0. z siedziba w T. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej wartoéci w lacznej kwocie 287 912,10 zt za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela spotki co do
swoich faktycznych mozliwo$ci wywigzania sie z zawartego zobowiazania zaplaty za zakupione materialy budowlane
na podstawie faktur nr (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zaciagganych zobowiazan,
czym spowodowala szkode w w/w wysokosci

to jest o czyn z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

XVI. w okresie od 29.09.2012 r. do 26.11.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z o.0. w B. doprowadzila (...) sp. z o.0. z siedziba w W. Mazowieckiem do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 11 224,30 zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela sp6tki co do
swoich faktycznych mozliwoéci wywiazania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za zakupione materialty budowlane
na podstawie faktur nr (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zaciaganych zobowigzan,
czym spowodowala szkode w w/w wysoko$ci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XVII. w okresie od 21.08.2012 r. do 14.01.2013 r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila J. R. (1) prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza Uslugi (...)z siedzibg w
B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 14 060,95 z za pomoca wprowadzenia go w blad co
do swoich faktycznych mozliwoéci wywigzania sie z zaplaty za wykonane prace budowlane na podstawie zawartych
umoéw z dnia 21.08.2012r1i 05.11.2012 i wystawionych rachunkéw nr (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...)
wywiazywania sie z zacigganych zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysoko$ci

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XVIII. w okresie od 06.06.2012 r. do 15.06.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp.z 0.0. w B. doprowadzita (...) sp. z 0.0. z siedziba w Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w lacznej kwocie 9 730,54 7zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela spolki co do swoich faktycznych
mozliwo$ci wywigzania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za zakupione materialy budowlane i wykonane prace na



podstawie faktury nr (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zaciaganych zobowiazan,
czym spowodowala szkode w w/w wysokosci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XIX. w okresie od 07.09.2012 r. do 17.09.2012 r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila PPUH (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 4 576,47 zt za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela spotki co do swoich faktycznych
mozliwo$ci wywigzania sie z zawartego zobowigzania zaplaty za zakupione materialty budowlane na podstawie faktur
nr (...), (...), (...), (...), (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zaciagganych zobowigzan,
czym spowodowata szkode w w/w wysoko$ci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XX. w okresie od 29.06.2012 r. do 22.08.2012 r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila spdlke jawna (...) z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w lacznej kwocie 10 604,68 zl za pomocg wprowadzenia w blad przedstawiciela spotki co do swoich
faktycznych mozliwoéci wywiazania sie z zawartego zobowiazania zaplaty za zakupione materialy budowlane na
podstawie faktur (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zaciaganych zobowiazan, czym
spowodowala szkode w w/w wysoko$ci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXI. w okresie od 12.10.2012 r. do 11.01.2013 r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila M. O. prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarczg (...)z siedziba w M. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 9 200,40 zl za pomocg wprowadzenia go w blad co do swoich
faktycznych mozliwo$ci wywiazania sie z zawartego na podstawie umowy z dnia 12.10.2012r. zobowigzania i zaplaty za
wykonane prace budowlane na podstawie faktury nr (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania
sie z zacigganych zobowigzan, czym spowodowata szkode w w/w wysokoSci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXII. w okresie od 15.10.2012 1. do 08.04.2013 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila K. S. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza (...) z siedzibg w B. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 310,30 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do swoich
faktycznych mozliwoéci wywigzania sie z zawartego dnia 15.10.2012r. zobowiazania i zaplaty za wykonane prace
budowlane na podstawie faktury nr (...), nie informujgc o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zacigganych
zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXIII. w okresie od 04.06.2012 r. do 21.11.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila K. K. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza (...) z siedzibg w
B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 22 182,82 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do
swoich faktycznych mozliwoéci wywigzania sie z zawartego na podstawie umoéw z dnia 04.06.2012 r. i 21.09.2012 T.
zobowigzania i zaplaty za wykonane prace porzadkowe na podstawie faktur nr (...), nie informujac o zaprzestaniu
przez PW (...) wywigzywania sie z zaciagganych zobowiazan, czym spowodowala szkode w w/w wysoko§ci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXIV. w dniu 09.07.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes zarzadu PW (...) sp.
z 0.0. w B. doprowadzila (...) s.c. (...)z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4 428 zl
za pomocg wprowadzenia go w blad co do swoich faktycznych mozliwo$ci wywiazania sie z zawartego zobowiazania



i zaplaty za wykonane prace ziemne ladowarka na podstawie faktury nr (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW
(...) wywiazywania sie z zaciaganych zobowiazan, czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXV. w okresie od 08.08.2012 r. do 18.09.2012 r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 6.167,72 zl za pomoca wprowadzenia w blad przedstawiciela sp6tki co do swoich faktycznych mozliwoSci
wywigzania sie z zawartego zobowiazania i zaplaty za zakupione materialy budowlane na podstawie faktur nr (...) nie
informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zacigganych zobowigzan, czym spowodowala szkode w
w/w wysoko$ci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXVI. wdniu 19.07.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, jako prezes zarzadu PW (...) sp. z
0.0. w B. doprowadzila J. R. (2) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza Zaklad (...)z siedziba w B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 13 185,60 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do swoich faktycznych
mozliwo$ci wywiazania sie z zawartego zobowiazania i zaplaty za zaméwiony towar i wykonane prace zamontowania
bram garazowych na podstawie faktury nr (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z
zaciaganych zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXVII. wokresie od 20.12.2012 1. do 08.02.2013 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila (...) s.c. z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 10 037,42 7zl za pomocg wprowadzenia przedstawiciela tej spotki w blad co do swoich faktycznych mozliwosSci
wywigzania sie z zawartego na podstawie umowy z dnia 20.12.2012r. zobowigzania i zaplaty za wykonane posadzki na
podstawie faktury nr(...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zaciaganych zobowiazan,
czym spowodowala szkode w w/w wysokosci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXVIII. w okresie od 17.10.2012 r. do 31.10.2012 r. w B. dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila (...) S.A. z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 1 390,64 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do swoich faktycznych mozliwosci wywigzania sie z
zawartego zobowiazania i zaplaty za zakupione materialy budowlane na podstawie faktury nr (...), nie informujac o
zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zacigganych zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysoko$ci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXIX. w okresie od 29.06.2012 r. do 31.10.2012 r. w B. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp.z 0.0. w B. doprowadzila T. G. (1), prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza Transport (...) z siedziba
w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 7 025,76 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do
swoich faktycznych mozliwoéci wywigzania sie z zawartego zobowigzania i zaplaty za wykonane prace transportowe
na podstawie faktur nr (...),(...),(...), (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zacigganych
zobowiazan, czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXX. w okresie od 30.06.2012 r. do 31.01.2013r. w B. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila (...) s.c. z siedzibg w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 54 787,64 zt za pomoca wprowadzenia przedstawiciela spdtki w blad co do swoich faktycznych mozliwoSci
wywigzania sie z zawartego zobowigzania i zaplaty za wykonane prace wynajmu i ustawienia rusztowan zgodnie



z wystawionymi fakturami nr (...), nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zacigganych
zobowiazan, czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXI. w okresie od 06.07.2012r. do 28.08.2012r. w B. dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila spoétke jawna (...), z siedzibg w B. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 80 928,44 zt za pomoca wprowadzenia przedstawiciela spotki w blad co do swoich faktycznych
mozliwo$ci wywiazania sie z zawartego zobowiazania i zaplaty za zakupione plytki ceramiczne i kabiny sanitarne na
postawie faktur nr (...), nie informujgc o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zacigganych zobowigzan,
czym spowodowata szkode w w/w wysoko$ci

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXII. w okresie od 25.09.2012r. do 29.10.2012r. w B. dzialajgc w celu osiagniecia korzySci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila P. G., prowadzacego Specjalistyczne (...) w B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 28 651,05 zl za pomoca wprowadzenia go w blad co do swoich faktycznych
mozliwo$ci wywiazania sie z zawartego zobowiazania i zaplaty za wykonane prace zagospodarowania terenu zielenig
przy hali sportowej Zespolu Szko6l Nr (...) w Z. i sprzedaz roélin na podstawie faktury nr (...), nie informujac o
zaprzestaniu przez PW (...) wywiazywania sie z zaciaganych zobowigzan, czym spowodowala szkode w w/w wysokoSci,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXIII. wokresie od 02.06.2012r. do 29.11.2012r. w B. dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B. doprowadzila R. D. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza Przedsiebiorstwo
(...)z siedziba w J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 9 587,60 zl za pomoca wprowadzenia
go w blad co do swoich faktycznych mozliwoSci wywigzania sie z zawartego zobowigzania i zaplaty za zakupione
materialy budowlane w postaci parkietu, cokoléw do parkietu i parapetéw drewnianych na podstawie faktur nr (...),
nie informujac o zaprzestaniu przez PW (...) wywigzywania sie z zacigganych zobowigzan, czym spowodowata szkode
w w/w wysokoSci,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XXXIV. W okresie od 15.09.2012r. do 31.01.2013r. w B., bedac prezesem zarzadu Przedsiebiorstwa (...) sp.
z 0.0. z siedziba w B., nie zglosila do Sadu wniosku o ogloszenie upadlosci tej spolki, pomimo powstania
warunkéw uzasadniajacych upadlo$é w postaci wystapienia na koniec sierpnia 2012r. trwalego zaprzestania placenia
wymagalnych zobowigzan,

to jest o czyn z art. 586 k.s.h.

I. Oskarzonych B. S. (1) i A. S. (1) w ramach zarzuconych im czynéw I - go i II go uznaje za winnych tego, ze
w B., w okresie od dnia 3 stycznia 2013 r. do dnia 20 maja 2013 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu czynem
cigglym ze z gory powzietym zamiarem udaremnienia wykonania orzeczen Sadu Rejonowego w Bialymstoku i
innych miejscowoS$ciach, w celu osiaggniecia korzySci majatkowej, udaremnili albo uszczuplili zaspokojenie wierzycieli
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w B., a po przeksztalceniu Spolki Akeyjnej (...) spotki komandytowej w B., przy czym
B. S. (1) do dnia 31 stycznia 2013 r. jako prezes zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B., a po tej dacie jako osoba wykonujaca
faktycznie czynnoSci prezesa, a po przeksztalceniu tej spotki jako osoba faktycznie wykonujaca obowigzki prezesa
komplementariusza S.A. (...) sp. k. w B. fj. S.A. (...) w B., za§ A. S. (1) jako prokurent PW (...) sp. z 0 0.0. w B.,
a po jej przeksztalceniu jako prokurent S.A. (...) sp. k. w B., wzajemnie wiedzacy o pelnieniu tych funkcji, bedac
zobowigzanymi z mocy ustawy i udzielonej prokury do zajmowania sie sprawami majgtkowymi i dbaloSci o interesy
PW (...) sp. z 0.0. w B., a po przeksztalceniu S.A. (...) sp. k. w B., a nadto oboje oni jako udzialowcy PW (...) sp. z
0.0. w B. oraz akcjonariusze S.A. (...) w B., poprzez przekroczenie swych uprawnien i nie dopelienie obowigzkéw



wynikajacych z pelnionych w tych spotkach funkeji zbyli zagrozone zajeciem sktadniki majatku PW (...) sp. z 0.0. w
B., a po przeksztalceniu S.A. (...) sp. k. w B., wyrzadzajac jej szkode w wielkich rozmiarach tj. w kwocie 4 001 991,38
zl, w ten sposob ze:

a) w dniach 3 1i 4 stycznia 2013 r. zbyli zagrozony zajeciem znacznej warto$ci sktadnik majatku PW (...) sp. z 0.0. w
B. w postaci 800 udzialéw w kapitale zakladowym (...) sp. z 0.0. przywlaszczajac je na rzecz B. S. (1) w ten sposob, iz
w dniu 3 stycznia 2013 r. B. S. (1) dzialajac jako wspolnik PW (...) sp. z 0.0. w B. zawarla z wystepujacym w imieniu
tej spolki prokurentem A. S. (1) umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie nalezacych do PW (...) sp. z 0.0. w B.
ww. 800 udzialow (...) sp. z 0.0. w B. o lacznej wartoSci 800 000 zl, gdzie rzekomym celem tej umowy mialo byc
zabezpieczenie faktycznie nie istniejacego roszczenia B. S. (1) wobec PW (...) sp. z 0.0. w B. o wyplacenie jej dywidendy
z tytulu dzialalno$ci tej spotki z roku 2006 i lat weze$niejszych w wysokoéci 800 000 zl, do czego wspomniana spotka
rzekomo miala sie zobowigzac¢ moca uchwaly jej wspdlnikow z dnia 15.07.2011r., co nie mialo miejsca, przy czym w tym
celu postuzyli sie poswiadczajacym nieprawde dokumentem zawierajacym ww. fikcyjna uchwale, po czym w dniu 4
stycznia 2013 r. B. S. (1) zbyla uzyskane w wyzej opisany sposéb udzialy na rzecz sp6ikizo.o. (...) z siedziba w B., ktéra
reprezentowal jej czlonek zarzadu A. S. (1), czynigc w ten sposéb PW (...) sp. z 0.0. w B. znaczna szkode majatkowa
poprzez przekroczenie uprawnien i nie dopelienie obowiazkéw - z tytutu pelnienia przez B. S. (1) stanowiska prezesa
zarzadu tej spdlki oraz z tytulu bycia wspolnikiem PW (...) sp. z 0.0. w B., za§ w przypadku A. S. (1) z tytulu udzielonej
mu w dniu 05.09.2005 r. prokury oraz z tytulu bycia wspoélnikiem PW (...) sp. z 0.0. w B,

b) w okresie od dnia 13.02.2013 r. do dnia 20.05.2013 r. zbyli zagrozony zajeciem wielkiej wartosci sktadnik majatku
PW (...) sp. z. 0.0. w B., a po przeksztalceniu Spotki Akcyjnej (...) spotki komandytowej w B. w postaci wierzytelnosci
w kwocie 3 201 991,38 zl jaka przystlugiwala tej spolce od S.A. (...) sp. k. w B. (wcze$niej (...) sp. z 0.0. w B.) z
tytulu wynagrodzenia za wykonane przez PW (...) sp. z 0.0. w B. roboty budowlane w ten sposéb, ze w formie aktow
notarialnych - z dnia 13.02.2013 r. repertorium (...)numer (...) i z dnia 20.05.2013 r. repertorium (...) numer (...),
gdzie jako akcjonariusze S.A. (...) w B., a w drugim akcie notarialnym A. S. (1) takze jako prokurent akcjonariusza tj.
S.A. (...) sp. k. w B., podjeli uchwale o emisji 100 nowych akcji imiennych serii (...) w ramach subskrypcji prywatnej
o lacznej warto$ci nominalnej 10 000 zl, a nastepnie B. S. (1) przedstawiajaca sie wowczas jako prezes S.A. (...) w B,
co nie bylo zgodne z prawda, wyrazila zgode i zawarla z reprezentujacym jako prokurent S.A. (...) sp. k. wB. A. S. (1)
umowe o objeciu tych akeji i wniesieniu wkladu, mocg ktorej S.A. (...) sp. k. w B. bedaca nastepca prawnym PW (...)
sp. z 0.0. w B. objela wyzej wskazane 100 nowo utworzonych akeji S.A. (...) w B. serii (...) w zamian za przeniesienie
na S.A. (...) w B, wkladu pienieznego, w drodze konwersji na akcje, wierzytelnoSci pienieznej w kwocie 3 201 991,38
zt wyrzadzajac S.A. (...) sp. k. w B. szkode majatkowa w wielkich rozmiarach,

i tymi zachowaniami uniemozliwili odzyskanie wierzytelnoéci od ww. sp6lki nastepujgcym podmiotom:
1. Centrum (...) S.A. z siedziba w B. - w kwocie 2 308 185,91 zl,
2. Przedsiebiorstwu Uslugowo Produkcyjnemu (...) sp. j. z siedzibg w B. - w kwocie 489 414,62 zl,

3. (...) sp.zo.0. z siedziba w B. - w kwocie 51 637,04 zl,

N

. (...) z siedziba w R. - w kwocie 519 547,25 zl,

5. Zakladowi Produkcyjno Handlowemu (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. - w kwocie 258 627,25 zl,

=)

. (...) sp. z 0.0. z siedziba w C. - w kwocie 10 364,97 zl,
7. (...) S.A. z siedziba w G. - w kwocie 160 316,08 zl,
8. (...)sp.j. z siedziba w B. - w kwocie 37 399,38 zl,

9. (...)- wkwocie 15 416,54 z1,



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

38.

(...)sp. j. z siedziba w B. - w kwocie 321 024,51 zl,
Przedsiebiorstwu Handlu (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. - w kwocie 11 259,67 zl,
(...) sp. z 0.0. z siedziba w K. - w kwocie 72 393,06 zl,
PHU (...) - w kwocie 56 848, 74 zl,
(...) sp. j. z siedziba w K. - w kwocie 23 329,50 zl,
(...)- w kwocie 133 757,09 zl,
(...) s.c. - w kwocie 80 781,48 zl,
(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. - w kwocie 88 946,29 zl,
(...)sp. j. z siedziba w B. - w kwocie 16 431,60 zl,
(...)- wkwocie 137 180,39 zl,
(...) sp. j. z siedziba w B. w kwocie 37 768,06 zl,
(...)- wkwocie 74 452 z},
(...) sp. z 0.0. z siedzibg wT. - w kwocie 287 912,10 zl,
(...)- wkwocie 102 897 zl,
(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. - w kwocie 11 224,30 zl,
(...) s.c. (...) z siedziba w N. - w kwocie 115 374 zl,
(...)- wkwocie 13 639,12 zl,
(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. - w kwocie 639 017,90 zl,
(...) sp. z 0.0. z siedziba w P. - w kwocie 9 730,54 zl,
(...) sp. z 0.0. z siedziba w H. - w kwocie 3 236,75 zl,
PPUH (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. - w kwocie 4 576,47 zl,
(...) z siedziba w S.” - w kwocie 15 750 zl,
(...)s.c. (...)- wkwocie 24 753,60 zi,
(...) z siedziba w B.” - w kwocie 10 026,85 zl,
(...)sp. j. z siedziba w B. - w kwocie 10 064,68 zl,
(...)- w kwocie 51 525,76 z1,
(...)- wkwocie 14 369,01 z1,
(...)z siedziba w M.” - w kwocie 90 508,32 zl,

(...)- wkwocie 26 621,24 zl,



39. (...)- wkwocie 22 182,82 z},

40. (...)sp. .z siedzibg w B. - w kwocie 64 972,94 zl,

41. (...)- wkwocie 23 508,25 zl,

42. (...)s.c.(...)z siedziba w B. - w kwocie 4 428 zl,

43. (...) sp. zo.0. z siedziba w B. - w kwocie 6 167,72 zl,

44-. ,, Zaklad Produkcyjno — Handlowo - Uslugowy (...) z siedziba w B.” - w kwocie 6 000 zl,
45. (...) s.c. z siedziba w B. w kwocie 10 037,42 zl,

46. (...) S.A. z siedziba w B. - w kwocie 1 390,64 zl,

47. (...)- wkwocie 7 025,76 z1,

48. (...)s.c. z siedziba w B. - w kwocie 54 787,64 zl,

49. (...) z siedziba w B.” - w kwocie 22 168,04 zl,

50. Spoéldzielni (...)w B. - w kwocie 1 541,69 zl,

51. Spéldzielni (...) z siedziba w B. - w kwocie 22 432,14 zl,

52. (...)sp. j. z siedziba w B. - w kwocie 80 928,84 zl,

53. (...) zsiedziba w B.” - w kwocie 28 651,50 zl,

54. R.D. (1) Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Uslugowe (...) z siedziba w J. - w kwocie 9 587,60 zl,
55. (...)- wkwocie 47 916,99 z1,

56. Przedsiebiorstwu Handlowemu (...) sp. j. z siedziba w B. - w kwocie 1 406.05 z},

to jest czynu z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 308 k.k. w zb. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 204 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k.
w zb. z art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k. (w brzmieniu
obowiagzujacym do 30.06.2015 r. wskazanego dalej jako k.k.) w zw. z art. 308 k.k. w zb. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zb. z art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oboje ich skazuje, za§ na podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 309 k.k. wzw. z art. 33 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza im kary:

a) B.S. (1) - w wysokoSci 3 (trzech) lat i 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 280 (dwustu osiemdziesieciu)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych.

b) A.S. (1) - w wysokosci 3 (trzech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 250 (dwustu pieédziesieciu)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych.

II. Oskarzong B. S. (1) w ramach zarzucanych jej czynoéw od III - go do XXXIII-go uznaje za winng tego, ze w B.
i Z., w okresie od dnia 26 marca 2012 r. do dnia 8 kwietnia 2013 r. dzialajac czynem ciaglym ze z géry powzietym
zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej jako prezes zarzadu Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w B., a po dniu 31
stycznia 2013 r. jako osoba faktycznie zarzadzajaca ta spotka doprowadzila nizej wymienione osoby fizyczne i prawne
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w lacznej kwocie 1 428 535,13 zl w ten sposdb, ze
w imieniu PW (...) sp. z 0.0. w B. zawierala z nimi umowy na zakup materialtdbw budowlanych, zlecala wykonanie



ustug lub robo6t budowlanych wyzyskujac bledne przekonanie wlascicieli, pracownikéow badZ przedstawicieli tych
wskazanych nizej podmiotéw gospodarczych lub wprowadzajac ich w blad co do mozliwo$ci wywiazania sie przez
ww. spolke z zaplaty za wspomniane materialy, uslugi i roboty budowlane, w ten sposoéb, iz nie poinformowala ich
0 wczesniejszym zaprzestaniu splacania przez PW (...) sp. z 0.0. w B. jej wymagalnych nalezno$ci i wypowiedzeniu
przez (...) Bank S.A. kredytu obrotowego nie informujac tez o braku mozliwo$ci zaplacenia przez PW (...) sp. z
0.0. w B. za ww. materialy, ustugi i prace budowlane nie tylko w terminie wymagalnosSci powstalych wskutek tych
zdarzen gospodarczych wierzytelnoSci, ale przede wszystkim nie zaplacenia za nie w rozsadnym terminie i w calo$ci,
a nastepnie nie zaplacenia ich w jakiejkolwiek czesci, jak tez informowala o rzekomym wyrazeniu przez inwestorow
zgody na zawarcie z pokrzywdzonymi umoéw podwykonawczych badz cesji wierzytelnosci, co nie mialo miejsca i co
powodowalo przekonanie wlascicieli, pracownikow badz przedstawicieli nizej wskazanych podmiotéw gospodarczych
o pewnoéci otrzymania naleznych im pieniedzy, i tak:

1. w okresie od dnia 27.09.2012 r. do dnia 17.10.2012 r. doprowadzila (...) sp. z o.0. z siedzibg w C. do
sprzedazy materialdbw budowlanych do budowy dachéw, zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...) i (...), czym
spowodowala szkode w kwocie 10 364,97 zl,

2. w okresie od 06.08.2012 r. do 21.11.2012 r. doprowadzila spoélke jawna (...)z siedziba w B. do wykonania prac
budowlanych, zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...) (...) i (...), czym spowodowala szkode w kwocie 37
399,38 1,

3. w okresie od 20.08.2012 r. do 27.09.2012 r. w B. doprowadzila A. G. prowadzacego dzialalno$¢ pod nazwa
»Uslugi(...) do wykonania prac budowlanych w postaci rob6ot wykonczeniowych, zgodnie z wystawiong faktura VAT
nr (...), czym spowodowala szkode w kwocie 15 416,54 zl,

4. w okresie od 10.07.2012 r. do 29.08.2012 r. doprowadzila Przedsiebiorstwo Handlu (...) sp. z 0.0. z siedziba w B.
do sprzedazy materialéw budowlanych w postaci farb, klejow i narzedzi, zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr:
(...), (..), (...), czym spowodowata szkode w kwocie 11 259,67 zl,

5. w okresie od 26.03.2012 r. do 24.09.2012 r. doprowadzila (...) sp. j. (...)z siedziba w B. do sprzedazy materialow
do instalacji sanitarnych zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...), czym spowodowala szkode w kwocie 321
024,51 zl,

6. w okresie od 23.11.2012 r. do 04.01.2013 r. doprowadzila (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w K. do sprzedazy materialow
budowlanych zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (...), (...), (...), (.0, (...), (..), (...), czym
spowodowala szkode w kwocie 72 393,06 zl,

7. w okresie od 12.04.2012 r. do 29.10.2012 r. doprowadzila spotke jawna (...) z siedziba w Z. do sprzedazy materialéw
budowlanych zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (...), (...), (.0, (.), (..), (.0, (., (...,
(), (), (), Gy o), Gy (oY), (.n), czym spowodowala szkode w kwocie 23 329,50 zl,

8. w okresie od 8.10.2012 r. do 28.01.2013 r. doprowadzita W. A. (1) prowadzacego dzialalnoé¢ pod nazwa ,Zaklad
(...) do sprzedazy materialtbw budowlanych zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (...), czym
spowodowala szkode w kwocie 133 757,09 zl,

9. w okresie od 31.08.2012 r. do 31.12.2012 r. doprowadzila (...) sp. z 0.0. z siedzibg w B. do sprzedazy materialow
budowlanych zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (.0, (.0, (L), (L),
(o), () (L), )y Gy Gy Gl )y () (), (), (..) czym spowodowala szkode w kwocie 88 946,32 zl,

10. w okresie od 19.10.2012 1. do 17.11.2012 r. doprowadzila spoltke jawna (...) z siedziba w B. do sprzedazy materialow
budowlanych zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (...), czym spowodowala szkode w kwocie
16 431,60 zl,



11. wokresie od 19.07.2012 1. do 06.12.2012 . doprowadzila spdtke jawna (...) z siedziba w B. do sprzedazy materialow
budowlanych i wykonania prac zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (..), (..), (...), czym
spowodowala szkode w kwocie 37 768,06 zl,

12. w okresie od 13.06.2012 r. do 09.10.2012 r. doprowadzilta J. Z. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa
(...)do sprzedazy materialéw i wykonania prac zgodnie z fakturag VAT nr (...), czym spowodowata szkode w kwocie

74 452 1,

13. w okresie od 16.07.2012 r. do 30.10.2012 r. doprowadzila (...) sp. z 0.0. z siedzibg w T. do sprzedazy materialow
budowlanych zgodnie z fakturami VAT nr: (...), (...), (.., (.), (.), .), (.0, .), ., ¢.), ¢.), (..), czym
spowodowala szkode w kwocie 287 912,10 zl,

14. w okresie od 29.09.2012 r. do 26.11.2012 r. doprowadzila (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.do sprzedazy materialow
budowlanych zgodnie z fakturami nr: (...), (...), (...), (...), (..), (...), (...), czym spowodowata szkode w kwocie 11
224,30 zl,

15. w okresie od 21.08.2012 r. do 14.01.2013 r. doprowadzila J. R. (1) prowadzacego dzialalnoéé gospodarcza pod
nazwa Uslugi (...) do wykonania prac budowlanych zgodnie z zawartymi umowami z dni: 21.08.2012 r. i 05.11.2012
r. i wystawionymi rachunkami nr: 02/12 i 04/12, czym spowodowala szkode w kwocie 14 060,95 zl,

16. w okresie od 06.06.2012 r. do 15.06.2012 r. doprowadzila (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. do sprzedazy materialow
budowlanych i wykonania prac zgodnie z fakturg VAT nr (...), czym spowodowala szkode w kwocie 9 730,54 zl,

17. w okresie od 07.09.2012 r. do 17.09.2012 r. doprowadzila PPUH (...) sp. z o.0. z siedziba w B. do sprzedazy
materialéw budowlanych zgodnie z fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (...),(...), czym spowodowala szkode w kwocie
4 576,47 i,

18. w okresie od 29.06.2012 r. do 22.08.2012 r. doprowadzila spotke jawna (...) z siedziba w B. do sprzedazy
materialow budowlanych zgodnie z fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (...), (...), (...), czym spowodowala szkode
w kwocie 10 064,68 z1,

19. wokresie od 12.10.2012 1. do 11.01.2013 r. doprowadzila M. O. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa
yFirma (...)z siedzibg w M.” do wykonania prac budowlanych na podstawie umowy z dnia 12.10.2012 r. i zgodnie z
fakturg VAT nr (...), czym spowodowala szkode w kwocie 9 200,40 zl,

20. w okresie od 15.10.2012 . do 08.04.2013 r. doprowadzila K. S. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa
(...)do wykonania prac budowlanych na podstawie zawartego dnia 15.10.2012 r. zobowiazania i zgodnie z faktura VAT
nr (...), czym spowodowala szkode w kwocie 10 310,30 zl,

21. w okresie od 04.06.2012 r. do 21.11.2012 r. doprowadzita K. K. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa (...) do wykonania prac porzadkowych na podstawie umoéw z dni: 4.06.2012 r. i 21.09.2012 r. i zgodnie z
fakturami VAT nr: (...), (...), (...)1 (...), czym spowodowala szkode w kwocie 22 182,82 zl,

22. w dniu 9.07.2012 r. doprowadzila (...) s.c. (...) z siedzibg w B. do wykonania prac ziemnych ladowarka zgodnie z
faktura VAT nr: (...), czym spowodowala szkode w kwocie 4 428 zl,

23. w okresie od 8.08.2012 r. do 18.09.2012 r. doprowadzila (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. do sprzedazy materialow
budowlanych zgodnie z fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (...), (...), czym spowodowala szkode w kwocie 6 167,72 zl,

24. w dniu 19.07.2012 r. doprowadzila J. R. (2) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg Zaklad
Produkeyjno Ustugowy (...) z siedziba w B. do sprzedazy towaru i wykonania prac w postaci zamontowania bram
garazowych zgodnie z faktura VAT nr (...), czym spowodowala szkode w kwocie 6 000 zl,



25. wokresie od 20.12.2012 1. do 8.02.2013 r. doprowadzila (...)s.c. z siedziba w B. do wykonania na podstawie umowy
z dnia 20.12.2012 r. prac w postaci wykonania posadzki zgodnie z faktura VAT nr (...).02.2013, czym spowodowala
szkode w kwocie 10 037,42 zl,

26. w okresie od 17.10.2012 r. do 31.10.2012 r. doprowadzila (...) S.A. z siedzibg w B. do sprzedazy materialéw
budowlanych zgodnie z fakturami VAT nr: (...)i (...), czym spowodowata szkode w kwocie 1 390,64 zl,

27. w okresie od 29.06.2012 r. do 31.10.2012 r. doprowadzila T. G. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwg (...) do wykonania ustug transportowych zgodnie z fakturami VAT nr: (...)(...),(...), (...), czym spowodowala
szkode w kwocie 7 025,76 zl,

28. w okresie od 30.06.2012 r. do 31.01.2013 r. doprowadzila (...)s.c. (...)z siedziba w B. do wynajecia i ustawienia
rusztowan zgodnie z wystawionymi fakturami VAT nr: (...), (...), (...), (...), (...), (...), (L), (), (), G, (L)), (L)),
C...), (.0, (..), ., (...), czym spowodowala szkode w kwocie 54 787,64 zl,

29. w okresie od 9.08.2012 r. do 28.08.2012 r. doprowadzila spolke jawna (...), z siedziba w B. do sprzedazy plytek
ceramicznych i kabin sanitarnych zgodnie z fakturami VAT nr: (...), (...), (...), czym spowodowata szkode w kwocie
80 928,44 71,

30. w okresie od 25.09.2012 r. do 29.10.2012 r. doprowadzila P. G., prowadzacego Specjalistyczne (...) w B., do
wykonania prac zagospodarowania terenu zielenia i sprzedazy roslin zgodnie z faktura VAT nr (...), czym spowodowala
szkode w kwocie 28 651,05 zl,

31. w okresie od 28.09.2012 r. do 29.11.2012 r. doprowadzila R. D. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe (...) z siedziba w J. do sprzedazy materialéw budowlanych
w postaci parkietu, cokotow do parkietu i parapetow drewnianych zgodnie z fakturami VAT nr: (...) i (...), czym
spowodowala szkode w wysokosci 9 587,60 zt

to jest czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. (w
brzmieniu obowigzujacym do 30.06.2015 r. wskazanego dalej jako k.k.) w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 kk. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. skazuje ja, za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza
jej kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki
na kwote 100 (stu) zlotych.

ITII. Oskarzona B. S. (1) w ramach zarzucanego jej czynu XXXIV-go uznaje za winng tego ze, w okresie od 15 kwietnia
2012 r. do dnia 31 stycznia 2013 r. w B., pelniac funkcje prezesa zarzadu Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w
B. nie zglosila do sadu gospodarczego wniosku o upadlo$c tej spotki pomimo powstania warunkéw przewidzianych
przepisami ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze z dnia 28 lutego 2003 r. (Dz. U. Nr 60, poz. 535 z pézn. zm.) w
postaci trwalego zaprzestania placenia wymagalnych zobowigzan na koniec miesigca marca 2012 r. to jest czynu z art.
586 k.s.h. i za to na podstawie art. 586 k.s.h. skazuje ja i wymierza kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

IV. Na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 86 § 11 2 k.k. orzeka wobec oskarzonej B. S. (1) laczna kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoéci i lgczna kare grzywny w wysokoéci 300 (trzystu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é¢ jednej
stawki na kwote 100 (stu) zlotych.

V. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym do 30.06.2015 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zwigzku z
przypisaniem czynu I - go orzeka od oskarzonych B. S. (1) i A. S. (1) Srodek karny w postaci obowigzku czeSciowego
naprawienia szkody poprzez zaplate przez nich solidarnie na rzecz:

1. Centrum (...) S.A. z siedziba w B. - kwoty 1 368 061,70 (jednego miliona trzystu sze$édziesieciu oSmiu tysiecy
sze$cdziesieciu jeden 70/100) zlotych,



2. Przedsiebiorstwu Uslugowo Produkcyjnemu (...) sp. j. z siedziba w B. - kwoty 290 076,04 (dwustu
dziewiecdziesieciu tysiecy siedemdziesieciu szesciu zlotych 4/100) zlotych,

3. (...)sp.zo.0. z siedzibg w B. - kwoty 30 605,27 (trzydziestu tysiecy szeSciuset pieciu 27/100) zlotych,
4. (...)z siedziba w R. - kwoty 307 935,65 (trzystu siedmiu tysiecy dziewieciuset trzydziestu pieciu 65/100) zlotych,

5. Zakladowi Produkcyjno Handlowemu (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. - kwoty 153 288,37 (stu pie¢dziesieciu trzech
tysiecy dwustu osiemdziesieciu oSmiu 37/100) zlotych,

6. (...)sp.zo.o.zsiedzibg w C. - kwoty 6 143,32 (szeSciu tysiecy stu czterdziestu trzech 32/100) zlotych,

7. (...) S.A. z siedziba w G. - kwoty 95 019,34 (dziewiecdziesieciu pieciu tysiecy dziewietnastu 34/100) zlotych,

8. (...)sp.]j. z siedziba w B. - kwoty 22 166,61 (dwudziestu dwbch tysiecy stu szeSédziesieciu szeSciu 61/100) zlotych,
9. (...) - kwoty 9 137,38 (dziewieciu tysiecy stu trzydziestu siedmiu 38/100) zlotych,

10. (...) sp.]j. (...) z siedzibg w B. - kwoty 190 271,22 (stu dziewietdziesieciu tysiecy dwustu siedemdziesieciu jeden
22/100) zlotych,

11. Przedsiebiorstwu Handlu (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. - kwoty 6 673,60 (szeSciu tysiecy szeSciuset siedemdziesieciu
trzech 60/100) zlotych,

12. (...)sp.zo.0.zsiedziba w K. - kwoty 42 907,37 (czterdziestu dwoch tysiecy dziewieciuset siedmiu 37/100) zlotych,
13. ,PHU (...)- kwoty 33 694,25 (trzydziestu trzech tysiecy szeSciuset dziewiecdziesieciu czterech 25/100) zlotych,
14. (...)sp.j. z siedziba w K. - 13 827,39 (trzynastu tysiecy o$miuset dwudziestu siedmiu 39/100) zlotych,

15. (...)- kwoty 79 277,83 (siedemdziesieciu dziewieciu tysiecy dwustu siedemdziesieciu siedmiu 83/100) zlotych,
16. (...) s.c. - kwoty 47 879,18 (czterdziestu siedmiu tysiecy oémiuset siedemdziesieciu dziewieciu 18/100) zlotych,

17. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. - kwoty 52 718,47 (piecdziesieciu dwoch tysiecy siedmiuset osiemnastu 47/100)
zlotych,

18. (...) sp.j. z siedzibg w B. - kwoty 9 739 (dziewieciu tysiecy siedmiuset trzydziestu dziewieciu) ztotych,
19. P.W. (...) - kwoty 81 306,82 (osiemdziesieciu jeden tysiecy trzystu szeSciu 82/100) zlotych,

20. (...)sp. j. z siedziba w B. - kwoty 22 385,13 (dwudziestu dwdch tysiecy trzystu osiemdziesieciu pieciu 13/100)
zlotych,

21. (...) - kwoty 44 127,70 (czterdziestu czterech tysiecy stu dwudziestu siedmiu 70/100) zlotych,

22. (...)sp.zo.0.zsiedziba w T.- kwoty 170 645,50 (stu siedemdziesieciu tysiecy szeSciuset czterdziestu pieciu 50/100)
zlotych,

23. (...)- kwoty 60 987,05 (szes¢dziesieciu tysiecy dziewieciuset osiemdziesieciu siedmiu 5/100) zlotych,
24. (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. - kwoty 6 652,64 (szeSciu tysiecy szeéciuset pieédziesieciu dwoch 64/100) zlotych,
25. (...)zsiedzibg wN. - kwoty 68 382,17 (sze$édziesieciu o$miu tysiecy trzystu osiemdziesieciu dwoch 17/100) zlotych,

26. (...) - kwoty 8 083,91 (0o$miu tysiecy osiemdziesieciu trzech 91/100) zlotych,



27. (...) sp.zo.0.zsiedziba w W. - kwoty 378 745,90 (trzystu siedemdziesieciu o§miu tysiecy siedmiuset czterdziestu
pieciu 90/100) zlotych,

28. (...) sp.zo0.0.zsiedziba w P. - kwoty 5 767,29 (pieciu tysiecy siedmiuset szeS¢dziesieciu siedmiu 29/100) zlotych,
29. (...) sp. z 0.0. z siedziba w H. - kwoty 1 918,42 (jednego tysiaca dziewieciuset osiemnastu 42/100) zlotych,

30. PPUH (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. - kwoty 2 712,47 (dwoch tysiecy siedmiuset dwunastu 47/100) zlotych,

31. (...)- kwoty 9 335,06 (dziewieciu tysiecy trzystu trzydziestu pieciu 6/100) ztotych,

32. (...) s.c. - kwoty 7 000 (siedmiu tysiecy) zlotych,

33. P.W. (...)- kwoty 5 942,91 (pieciu tysiecy dziewieciuset czterdziestu dwoch 91/100) zlotych,

34. (...) sp.j. z siedziba w B. - kwoty 5 965,34 (pieciu tysiecy dziewieciuset szeS¢dziesieciu pieciu 34,/100) zlotych,
35. (...)- kwoty 30 539,31 (trzydziestu tysiecy pieciuset trzydziestu dziewieciu 31/100) zlotych,

36. (...)- kwoty 8 516,51 (0oSmiu tysiecy pieciuset szesnastu 51/100) ztotych,

37. (...) z siedziba w M.” - kwoty 53 644,28 (piecdziesieciu trzech tysiecy szeSciuset czterdziestu czterech 28/100)
zlotych,

38. (...) - kwoty 15 778,40 (pietnastu tysiecy siedmiuset siedemdziesieciu o§miu 40/100) zlotych,
39. (...) kwoty 13 147,76 (trzynastu tysiecy stu czterdziestu siedmiu 76/100) zlotych,
40. (...) sp.]j. z siedzibg w B. - kwoty 38 509,46 (trzydziestu o§miu tysiecy pieciuset dziewieciu 46/100) zlotych,

41. (...)- kwoty 13 933,34 (trzynastu tysiecy dziewieciuset trzydziestu trzech 34/100) zlotych,

N

42. (...) s.c. (...) z siedziba w B. - kwoty 2 624,48 (dwoch tysiecy szeSciuset dwudziestu czterech 48/100) zlotych,
43. (...)- kwoty 3 556,20 (trzech tysiecy pieciuset piecdziesieciu sze$ciu 20/100) zlotych,

44. (...) s.c. z siedziba w B. - kwoty 5 949,18 (pieciu tysiecy dziewieciuset czterdziestu dziewieciu 18/100) zlotych,
45. (...) S.A. z siedziba w B. - kwoty 824,23 (o$émiuset dwudziestu czterech 23/100) zlotych,

46. (...) - kwoty 4 164,17 (czterech tysiecy stu sze$édziesieciu czterech 17/100) zlotych,

47. (...)s.c.(...) zsiedziba w B. - kwoty 32 472,63 (trzydziestu dwoch tysiecy czterystu siedemdziesieciu dwoch 63/100)
zlotych,

48. (...)- kwoty 13 138,98 (trzynastu tysiecy stu trzydziestu o§miu 98/100) zlotych,
49. Spoldzielni (...)w B. - kwoty 913,76 (dziewieciuset trzynastu 76/100) zlotych,

50. Spoldzielni(...) z siedziba w B. — kwoty 13 295,53 (trzynastu tysiecy dwustu dziewiec¢dziesieciu pieciu 53/100)
zlotych,

51. (...)sp. j. z siedziba w B. - kwoty 47 966,52 (czterdziestu siedmiu tysiecy dziewieciuset szes¢dziesieciu szeSciu
52/100) zlotych,

52. (...)- kwoty 16 981,74 (szesnastu tysiecy dziewieciuset osiemdziesieciu jeden 74/100) zlotych,



53. (...) zsiedzibg w J.” - kwoty 5 682,57 (pieciu tysiecy szeSciuset osiemdziesieciu dwoch 57/100) zlotych.

VI. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do 30.06.2015 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka od
oskarzonej B. S. (1) w zwiazku z przypisaniem jej czynu II - go obowiazek naprawienia szkody w pozostalej czesci dla
nizej wymienionych pokrzywdzonych, poprzez zaplate na rzecz:

1. (...) sp. zo.0. z siedzibg w C. - kwoty 4 221,65 (czterech tysiecy dwustu dwudziestu jeden 65/100) zlotych,
2. spolki jawnej(...)z siedzibg w B. - kwoty 15 232,77 (pietnastu tysiecy dwustu trzydziestu dwoch 77/100) zlotych,
3. (...) kwoty 6 279,16 (szesciu tysiecy dwustu siedemdziesieciu dziewieciu 16/100) zlotych,

4. Przedsiebiorstwo Handlu (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. - kwoty 4 586,07 (czterech tysiecy pieciuset osiemdziesieciu
szeSciu 7/100) zlotych,

5. (...) sp.j. (...) z siedzibg w B. - kwoty 130 753,29 (stu trzydziestu tysiecy siedmiuset pie¢dziesieciu trzech 29/100)
zlotych,

6. (...) sp. z o0.0. z siedziba w K. - kwoty 29 485,69 (dwudziestu dziewieciu tysiecy czterystu osiemdziesieciu pieciu
69/100) zlotych,

7. (...)sp. j. z siedziba w Z. - kwoty 9 502,11 (dziewieciu tysiecy pieciuset dwoch 11/100) zlotych,

8. (...) - kwoty 54 479,26 (piectdziesieciu czterech czterystu siedemdziesieciu dziewieciu 26/100) zlotych,

9. (...)sp.j. z siedzibg w B. - kwoty 6 692,60 (szesciu tysiecy szeSciuset dziewiecdziesieciu dwoch 60/100) zlotych
10. (...) sp.j. z siedziba w B. - kwoty 15 382,93 (pietnastu tysiecy trzystu osiemdziesieciu dwoch 93/100) zlotych,
11. (...)w B.” - kwoty 30 324,30 (trzydziestu tysiecy trzystu dwudziestu czterech 30/100) zlotych,

12. (...) sp. zo0.0. z siedziba w T. - kwoty 117 266,60 (stu siedemnastu tysiecy dwustu sze$édziesieciu szeéciu 60/100)
zlotych,

13. (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.- kwoty 4 571,66 (czterech tysiecy pieciuset siedemdziesieciu jeden 66/100) zlotych,
14. (...) - kwoty 5 555,21 (pieciu tysiecy pieciuset piedziesieciu pieciu 21/100) zlotych,

15. (...) sp.zo.0.zsiedziba w P. - kwoty 3 963,25 (trzech tysiecy dziewieciuset sze$c¢dziesieciu trzech 25/100) zlotych,
16. (...) sp.zo0.0. z siedziba w B. - kwoty 1 864 (jednego tysigca oSmiuset sze$édziesieciu czterech) zlotych,

17. (...) sp.j. z siedzibg w B. - kwoty 4 099,34 (czterech tysiecy dziewietdziesieciu dziewieciu 34/100) zlotych,

18. (...)- kwoty 36 864,04 (trzydziestu szesciu tysiecy oémiuset szeS¢dziesieciu czterech 4/100) zlotych,

19. (...) - kwoty 10 310,30 zl, (dziesieciu tysiecy trzystu dziesieciu 30/100) zlotych,

20. (...) kwoty 9 035,06 (dziewieciu tysiecy trzydziestu pieciu 6/100) zlotych,

21. (...)s.c.(...)z siedziba w B. - kwoty 1 803,52 (jednego tysigca o§miuset trzech 52/100) zlotych,

22, (...) - kwoty 2 443,80 (dwoch tysiecy czterystu czterdziestu trzech 80/100)zlotych,

23. (...) s.c. (...) s.c. z siedziba w B. z siedziba w B. - kwoty 4 088,24 (czterech tysiecy osiemdziesieciu o§miu 24/100)
zlotych,



24. (...) S.A. z siedziba w B. - kwoty 566,41 (pieciuset sze$édziesieciu szesciu 41/100) zlotych,
25. (...)- kwoty 2 861,59 (dwoch tysiecy o§miuset sze$édziesieciu jeden 59/100) zlotych,
26. (...) s.c. (...)z siedzibg w B. - kwoty 22 315,01 (dwudziestu dwoch tysiecy trzystu pietnastu 1/100) zlotych,

27. (...), z siedziba w B. - kwoty 32 962,32 (trzydziestu dwoch tysiecy dziewieciuset sze$édziesieciu dwoch 32/100)
zlotych,

28. (...) kwoty 11 669,76 (jedenastu tysiecy szesciuset sze$c¢dziesieciu dziewieciu 76/100) zlotych,

29. (...) kwoty 3 905,03 (trzech tysiecy dziewieciuset pieciu 3/100) zlotych,

—

. Zasadza od obojga oskarzonych tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw na rzecz oskarzycieli positkowych:

1. (...) S.A. z siedziba w B. - kwoty po 4 590 zlotych

N

. (...)sp.zo.0. z siedzibg w T. - kwoty po 600 zlotych,
3. (...) sp. j. z siedziba w B. - kwoty po 960 zlotych

4. J.Z. - kwoty po 600 zlotych.

5. (...) sp. j. - kwoty po 990 zlotych.

II. Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa oplaty: od B. S. (1) w kwocie 6 400 zl, za$ od A. S. (1) kwote 5 400 zl jak tez
obcigza ich pozostalymi kosztami sadowymi w réwnych czeSciach.

Mariusz Kurowski

Sygn. akt I11.K.199/15

UZASADNIENIE
Stan faktyczny:

Na podstawie caloksztaltu materialtu dowodowego ujawnionego w toku przewodu sagdowego Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

Mieszkanka B. B. S. (1) wraz z J. W. pod koniec 1988 roku powolala i zarejestrowala spotke z ograniczong
odpowiedzialno$cig Przedsiebiorstwo (...). Jakkolwiek wspomniana firma ww. podmiotu gospodarczego sugerowata
bardzo szerokie spektrum jego dzialalnoéci to de facto PW (...) sp. z o.0. dzialala wylgcznie w branzy budowlane;j
koncentrujac sie na wznoszeniu réznego rodzaju obiektow (k.7801- 7802B). Wskazaé jedynie nalezy, iz B. S. (1) z
zawodu byla inzynierem budownictwa, co predestynowalo ja do prowadzenia wlasnie tego rodzaju dziatalnosci.

Juz w polowie 1991 r. wspomniana kobieta stala sie jedynym udzialowcem PW (...) sp. z o.0. (k. 7808). Od poczatku
tez pehita w tej spolce funkcje prezesa zarzadu (k. 7801, 7804). Jedynie przez krotki czas funkeje prezesa pelit R. P.
(2) (w okresie 6.02.2009 1. - 31.12.2010 T. - k. 7947, 7954) co i tak nie mialo wiekszego znaczenia skoro posiadajaca
wszystkie udzialy w spolce wspomniana kobieta odgrywala w niej najistotniejsza role traktujac ja jak swa wlasno$¢ i
poza ww. epizodem peknila funkcje prezesa jednoosobowego zarzadu kierujac jej dzialaniami. Powyzsza okoliczno$é,
jak tez rodzinny charakter PW (...) sp. z 0.0. w B. potwierdza fakt, ze do jej prowadzenia B. S. (1) wciagnela swego
syna - A. S. (1), takze inzyniera budownictwa, ktéremu wpierw w 2000 roku darowala czeéc udzialow tej spotki, by w
dniu 5.09.2005 r. jako prezes zarzadu udzieli¢ mu prokury (k. 7822). Zaznaczenia jedynie wymaga, ze zachowala ona
wiekszoSciowy, wynoszacy ponad 80 % pakiet udzialow tej spolki.



Przez kolejne lata kierowana przez B. S. (1) i A. S. (1) PW (...) sp. z 0.0. w B. rozwijala sie podejmujac sie coraz to
wiekszych inwestycji. Mozna stwierdzié, iz do 2010 r. wspomniana sp6lka kolejne lata koniczyla z dodatnim wynikiem
finansowym. Jednakze jej stabilna wczeéniej sytuacja finansowa pod koniec 2010 r. zaczela istotnie zmieniaé sie
na niekorzy$c¢. Nastapilo to wskutek nie trafionych przedsiewzie¢ gospodarczych w powigzaniu z prawdopodobnie
niewlasciwym jej zarzadzaniem. W roku 2010 kierowane przez B. S. (1) i jej syna PW (...) sp. z 0.0. startowalo w wielu
publicznych przetargach na wykonanie réznego rodzaju rob6t budowlanych. Z tym tylko, Ze okoliczno$cig decydujaca
o uzyskaniu badz nie danego kontraktu przy robotach budowlanych byla cena oferowana za ich wykonanie. Nie majac
w tym czasie do wykonania innych robo6t, chcac utrzymac znaczna juz kadre i rozmach PW (...) sp. z 0.0. B. S. (1)
oferowala na tyle niskie ceny, ze udalo sie jej wygrac kilka przetargéw. Skutkiem tego bylo podpisanie umoéw na
wykonanie budowlanych robét: na budowe hali sportowej w szkole w Z., budowe dwoch blokéw mieszkalnych przy
ul. (...) dla Zarzadu (...)w B., modernizacje budynku administracyjnego dla (...) w B., jak tez budowe Oddzialu (...)w
Samodzielnym Publicznym Wojewbddzkim Szpitalu (...) w B.. Ten ostatni, najdrozszy, bo wynoszacy ponad 24 miliony
zlotych kontrakt podpisany wskutek wygrania publicznego przetargu kierowana przez B. S. (1) spotka wygrala bedac
w konsorcjum z (...) S.A. z siedziba w B.. W 2011 roku PW (...) sp. z 0.0. wygralo kolejne przetargi i podpisalo kolejne
umowy na przeprowadzenie robdt budowlanych m.in. - w postaci przebudowy bylego Szpitala (...) w B. przy ul. (...) na
potrzeby administracyjne wspomnianego Zarzadu (...). Mozna domniemywac, iz oferowane w tych przetargach ceny
powodowaly, iz te zlecenia byly na granicy oplacalnos$ci co jednakze nie dotyczylto szpitala wojewodzkiego i budowy
hali sportowej w Z., ktore okazaly sie niedochodowymi inwestycjami. OkolicznoSci te w powigzaniu z prawdopodobnie
niewla$ciwym zarzadzaniem musialy spowodowac klopoty finansowe PW (...) sp. z 0.0.

Niezaleznie od tych przyczyn faktem bylo, ze wskutek przystapienia do wykonania tych zleconych robt budowlanych
sytuacja finansowa PW (...) sp. z 0.0. systematycznie i szybko sie pogarszala.

Jak wskazano jedna z inwestycji, ktora udalo sie uzyskac B. S. (1) do realizacji byla rozbudowa SP ZOZ Wojewddzkiego
Szpitala (...) w B.. Skutkiem tego bylo zawarcie dwoch kontraktéw. Pierwszy - finalizujacy 6w przetarg na
wspomniang robote budowlang, ktéry zostal podpisany 20.10.2010r. ze szpitalem (k. 51-54). I drugi - 21.10.2010
r. o nazwie ,Umowa na realizacje zamo6wienia przez konsorcjum”. W tej umowie przedstawiciele wchodzacych w
sklad wspomnianego konsorcjum PW (...) sp. z 0.0. i (...) S.A. okreS$lili warunki wspélpracy (k.13-14). Istotnym
jest, ze pierwsza z tych umoéw precyzyjnie okreslala warto$¢, zakres oraz sposéb rozliczania tych prac pomiedzy
~Zamawiajacym”, ktérym byl 6w szpital, a ,Wykonawca” czyli ww. konsorcjum. Wskazujac, ze zaliczki na poczet
wykonanej roboty, bedace de facto zaplata za wykonanie kolejnych etapéw tej inwestycji, bedg nastepowaly w terminie
30 dni od daty wystawienia faktury VAT przez ,,Wykonawce”. Natomiast postanowienia drugiej umowy m.in. okreslity,
ze wszystkie faktury do oplacenia bedzie wystawial lider konsorcjum, czyli w tamtym momencie PW (...) sp. z o.o.
Dopiero po otrzymaniu zaplaty wspomniana spotka miala obowiazek w terminie 3 dni rozliczy¢ sie z (...) S.A. (§ 4
umowy k. 14).

Jedynie poczatkowo rozbudowa SP ZOZ Szpitala Wojewddzkiego, tak jak i pozostale wyzej wskazane, prowadzone
samodzielnie przez PW (...) sp. z 0.0. byly prawidlowo wykonywane. Jednakze, jak wskazano, sytuacja finansowa ww.
spolki z miesigca na miesiac sie pogarszata. Juz rok 2010 PW (...) sp. z 0.0. zakonczyla uyjemnym wynikiem finansowym
(k. 7955-7956) i w kolejnych miesiagcach 2011 r. dzialalno$é¢ operacyjna tej spolki zamiast zysku przynosila jej coraz
wieksze straty.

Widzac te sytuacje B. S. (1) jak i A. S. (1) postanowili zabezpieczy¢ sie przed skutkami upadlo$ci PW (...) sp. z 0.0. Juz
W maju 2011 r. zarejestrowali w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku nowy podmiot gospodarczy. Tym razem byla to
spotka akcyjna o tozsamej firmie — (...) (k. 1509-1519). Jej jedynymi wlascicielami w tym wypadku akcjonariuszami,
podobnie jak w wypadku PW (...) sp. z 0.0. byli A. S. (1) i jego matka, ktéra réwniez byla prezesem jednoosobowego
zarzadu tej spolki. Powolanie nowego podmiotu gospodarczego bylo jedynie preludium do wlasciwych dziatan bowiem
B.S.(1)iA.S. (1) wtym samym czasie podjeli dzialania, by przeksztalcic PW (...) sp. z 0.0. w spotke komandytowa (k.
7957-7963), w ktorej komplementariuszem, a wiec odpowiedzialnym wobec wierzycieli calym swym majatkiem, miata
by¢ nie posiadajaca praktycznie zadnego majatku S.A. (...) o wplaconym kapitale zalozycielskim w wysoko$ci 25 000



z}t (k. 1512). To przeksztalcenie PW (...) sp. z 0.0. we wspomniang forme prawna mialo na celu uchronienie B. S. (1)
jako prezesa zarzadu przed ewentualng odpowiedzialnoScig w wypadku nie zlozenia w terminie wniosku o upadlo$é
PW (...) sp. z 0.0. W niniejszej sprawie finalnie nie odegralo to wiekszej roli bowiem 6w wniosek o przeksztalcenie PW
(...) sp. z0.0. w S.A. (...) sp. k. zostal w dniu 9.06.2011 r. cofniety. Istotnym jednakze jest, ze wskutek tych dzialan
S.A. (...) stala sie wlascicielem 1 udziatu PW (...) sp. z o.0. (k. 7959).

Pod koniec 2011 r. wystapily ewidentne oznaki zapasci finansowej PW (...) sp. z 0.0. Mozna by rzec, ze straty
wygenerowane przez PW (...) sp. z 0.0. we wspomnianym i wcze$niejszym roku nie tylko pochlonely wszelkie
wypracowane przez te spotke we wczedniejszych latach jej rezerwy finansowe, ale wrecz spowodowaly, ze niejako
zaczela ona ,przejada¢” wlasny majatek. Nie sposob tez nie wskazaé, iz jednym z aktywéw PW (...) sp. z o.0. byla
przeterminowana w dacie 31.12.2011 r., ale nie przedawniona, wierzytelno$¢ w niebagatelnej kwocie 2 784 500 zl
wobec (...) sp. z0.0. W latach prosperity B. S. (1) zdecydowala sie bowiem wyodrebni¢ z PW (...) sp. z 0.0. wspomniang
spolke - corke, ktora specjalizowala sie w sprzedazy lokali wybudowanych przez PW (...) sp. z 0.0. To wyodrebnienie
nastapilo jeszcze w 2007 r. (k. 7884-7881). Identycznie jak w PW (...) sp. z o0.0. tak i w tej spolce wszystkie udzialy
posiadata B. S. (1) i jej syn, tak samo tez ww. kobieta posiadala ich pakiet wiekszo$ciowy.

Dobitnym dowodem na wspomniang zla kondycje finansowa PW (...) sp. z o0.0. bylo, Ze mimo wykazywania w jej
dokumentacji ksiegowo - finansowej wspomnianej, o duzej przeciez warto$ci, wierzytelno$ci, jako nie zagrozonej (czyli
mozliwej do wyegzekwowania), pracownicy (...) Banku S.A. w grudniu 2011 r. odmoéwili przedtuzenia odnawialnego
kredytu obrotowego. Wskazac nalezy, ze 6w kredyt w niebagatelnej wysokos$ci 3 500 000 zl zostal udzielony PW (...)
Sp. Z 0.0. rok wezeéniej (20.12.2010 1.). Jego celem byto sfinansowanie prac w SP ZOZ (...) w B.. ROwnie istotnym jest,
ze celem zabezpieczenia jego splaty wraz z umowa kredytowa w imieniu PW (...) sp. z o0.0. B. S. (1) podpisala cesje
wierzytelnoéci, jakie jej spolce i (...)S.A. przystugiwaly za wykonywane przez konsorcjum, wynikajace z wygranego
przetargu roboty budowlane w tym szpitalu (k. 1888-1889). Mimo wydawaloby sie tak solidnego zabezpieczenia,
dajgcego przeciez pewno$¢ zaplaty za wykonywane przez konsorcjum prace budowlane, bankowcy zazadali splaty
kredytu. Z tym tylko, ze procedura w (...) Banku byla tego rodzaju, iz nie zadano w takich sytuacjach natychmiastowej
splaty calo$ci naleznej kwoty, a wskazywano pewien okres, czasami z udzieleniem zgody na ratalng splate. Powodem
byl prozaiczny fakt, iz pracownicy (...) Banku S.A. doskonale zdawali sobie sprawe, ze natychmiastowe przedstawienie
do zaplaty tak duzych pieniedzy dla pograzonej w kryzysie spotki nie rokowalo szans na ich odzyskanie, a oni wylacznie
tym byli zainteresowani. W tym wypadku zazadano splaty tego kredytu w terminie do 30.06.2012 r. Jednocze$nie tez
istotnie obnizono linie kredytowa — z 3 500 000 zl do 3 200 000 zl. Przedstawienie kredytu w tak krotkim okresie do
splaty z jednoczesnym obniZeniem jego wysoko$ci o tak znaczna kwote (300 000 zl) spowodowalo catkowity regres
w finansach PW (...) sp. z o0.0. przesadzajac o jej losie. B. S. (1) miala $wiadomos¢, iz prowadzona przez nia spotka
znalazla sie w sytuacji bez wyjScia. Z jednej strony umowa z (...) Bankiem S.A. o cesji wierzytelnosci odcinala PW
(...) sp. z 0.0. od wyplat pieniedzy za najwieksza prowadzona przez ta spolke inwestycje. Nadto kobieta ta wyrazila
zgode na prowadzenie wobec PW (...) sp. z 0.0. bankowej, a zatem niezwykle szybkiej, egzekucji. Podpisala tez weksle
umozliwiajace pociaggniecie jej do osobistej finansowej odpowiedzialnosci. Z drugiej strony zawarte z inwestorami
umowy na wszystkie prowadzone wdwczas roboty budowlane, obwarowane byly wysokimi karami umownymi nie
tylko za niewykonanie kontraktu, ale réwniez za opéznienia w ich realizacji. Prezes PW (...) sp. z 0.0. zdecydowala sie
splaci¢ 6w kredyt i ukonczy¢ prowadzone budowy kosztem przedsiebiorstw, ktore wspolpracowaly z kierowang przez
nig spolka. ,kredytujac” te splate jak i dalsze nierentowne poczynania PW (...) sp. z 0.0. pieniedzmi wyplaconymi
przez inwestordéw za wykonane przez podwykonawcéw roboty, ktérym zdecydowala sie nie wyplacaé naleznego im
wynagrodzenia. Podejmujac te decyzje B. S. (1) doskonale zdawala sobie sprawe, ze nie ma jakichkolwiek szans, by
zaplacié za te ustugi nie tylko w terminie, ale i w rozsadnym czasie tj. przed ukonczeniem prowadzonych inwestycji,
ktodre to najkrotsze terminy wypadaly za ponad dziesie¢ miesiecy. Dobrze tez wiedzac, ze uiszczenie cato$ci naleznych
tym podmiotom gospodarczym pieniedzy jest praktycznie niemozliwe skoro wynik finansowy wcigz sie pogarszal
a tego typu dzialanie stanowilo jedyny doch6d PW (...) sp. z o.0. Identyczny los spotkal dostawcoéw materiatow i
narzedzi, jak tez konsorcjanta - (...) S.A. Korzystajac z faktu, iz SP ZOZ Szpital Wojewoddzki cale wynagrodzenie, w tym
za prace wykonane przez (...) S.A. przelewal na rachunek lidera konsorcjum PW (...) sp. z 0.0. B. S. (1) postanowila nie
wyplacac przekazywania naleznych tej spolce pieniedzy. Juz w grudniu 2011 r. wspomniana kobieta mimo otrzymania



wynagrodzenia za wykonane przez (...) S.A. prace nie przekazala naleznej jej kwoty 600 000 zt. Nie zaplacila takze
czterem innym podmiotom gospodarczym za wykonane prace i dostarczone materialy.

Podjete przez prezes PW (...) sp. z o.0. dzialania szybko okazaly sie niewystarczajace. Poglebiajaca sie zapasc
finansowa prowadzonej spotki spowodowala, ze od poczatku 2012 r. PW (...) coraz mniej regulowala swe zobowigzania
sukcesywnie zaciagajac kolejne. Na koniec marca 2012 r., konkretnie od dnia 26 tegoz miesigca, wspomniana spotka
trwale zaprzestala oplacania przynajmniej czterech swych wierzycieli. Byly to: (...) S.A., (...) sp.zo.0., (...) sp.j., (...)i
PHU (...). Zgodnie z 6wczesnego treécig przepisu art. 11 ustawy Prawo upadlo$ciowe B. S. (1) jako prezes zarzadu
PW (...) sp. z 0.0. byla zobowigzana do zloZenia w terminie 14 dni, czyli do 14 kwietnia 2012 r. wniosku o upadlosc.
B. S. (1) nie uczynila tego kierujac ww. spotka do dnia 31.01.2013 r., kiedy to zrezygnowala ze stanowiska prezesa.
W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze PW (...) sp. 0.0. ostatecznie rozliczylo sie z (...) Bankiem w dniu 8.02.2013 r.,
a zatem zaledwie tydzien po jej rezygnacji z tej funkeji. Natomiast B. S. (1) zdecydowala sie zaprzesta¢ placenia
pieniedzy tym kontrahentom PW (...) sp. z o0.0., ktérym sie tylko da - by w ten sposdb finansowa¢ dzialalno$é tej
spolki i umozliwié jej wywiazanie sie ze zobowigzan wobec banku. Innymi slowy zdecydowala sie wytudzié¢ pienigdze
od podwykonawcodw i dostawcow towardw i narzedzi jak tez konsorcjanta, by moc wywiazacé sie z zobowigzan wobec
najbardziej ,niebezpiecznego” wierzyciela, jakim bez watpienia byt (...) Bank S.A. Oczywistym jest, iz PW (...) sp. z
0.0. nie miala mozliwo$ci calkowitego zaprzestania splat wszystkich swych dlugéw. Calkowita rezygnacja z placenia
wszystkim podwykonawcom i dostawcom powodowala nie tyle ryzyko, co pewno$¢, ze zrezygnuja z dokonczenia
zleconych prac i dostarczania niezbednych do ich ukonczenia materialow. To za$ z kolei powodowalo op6znienia w
realizacji tych inwestycji uniemozliwiajac uzyskanie od inwestoréw pieniedzy za kolejne ukonczone etapy inwestycji
uniemozliwiajac tym samym zaspokojenie banku. Dlatego tez B. S. (1) ,Jlawirowala” miedzy wierzycielami PW (...)
Sp. Z 0.0. czasami placac pewne cze$ci wynagrodzen, czym zachecala ich w ten sposéb do kontynuowania wspolpracy.
Dotyczylo to w szczegolno$ci najbardziej wytrwalych, ktérzy twardo upominali sie o swe pienigdze, jak i tych, ktorzy
odmawiali dalszej wspotpracy, czy sprzedazy towaréw. Mozna tez sie domysélac, ze pewna cze$¢ splat mogla wynikac
z osobistych sympatii pani prezes do danych przedsiebiorcoéw. Wskaza¢ nalezy, ze w pdzniejszym czasie schematem
jej dzialania bylo, ze nie placila ostatnich faktur za juz wykonane dane roboty czy sprzedaz materialow, ktére do
kolejnych inwestycji nie byly juz potrzebne. Wowczas bowiem dany podwykonawca, czy dostawca materialow nie
byl potrzebny do kontynuowania inwestycji. Podkres$lenia jednakze wymaga, ze mimo tych cze$ciowych splat w
pierwszym kwartale 2012 r. B. S. (1) znajac sytuacje finansowa swej spolki doskonale zdawala sobie sprawe, ze nie
ma szans na splate caloéci zaciggnietych przez nig zobowigzan. Zwlaszcza z tak wowczas okreslonym terminem splaty
kredytu w wysokoéci 3 300 000 zl. Jedyna nadzieja na wylacznie czeSciowe uregulowanie dlugéw PW (...) sp. z o.0.
bylo ukonczenie tak ,kredytowanych” przez kontrahentéw i konsorcjanta robot budowlanych. Jednakze, co jeszcze
raz wymaga podkreSlenia, stale zadtuzajaca sie PW (...) sp. z 0.0. juz woéwczas nie dawala nadziei na uzyskanie
kwot umozliwiajacych zaspokojenie wszystkich wierzycieli w calo$ci. Stanowczego podkreslenia tez wymaga, ze mimo
tej wiedzy prezes PW (...) sp. z 0.0. zadnemu z podwykonawcow, sprzedawcow materialow nawet nie wspomniala,
ze moga by¢ jakie$ klopoty z wyplaceniem im caloSci i w rozsadnym terminie pieniedzy. W ten sposéb B. S. (1)
skorzystala z wypracowanej w poprzednich latach renomy PW (...) sp. z 0.0. jako stabilnego i pewnego partnera, ktory
moze z pewnymi op6znieniami, ale zawsze splacal swe dtugi, co niestety nie byto woéwczas aktualne. Co wiecej, gdy
terminy zaplaty za powstate naleznosci przeciagaly sie duzo ponad miare ,,zwyklych” tj. weze$niejszych op6znien przez
co poszezegolni przedsiebiorcy coraz natarczywiej dopominali sie o swe pieniadze pani prezes wszystkich solennie
zapewniala, ze juz niedlugo nastapi zaplata, ze klopoty PW (...) sp. z 0.0. s3 jedynie przej$ciowe i z pewnos$cig kazdy
otrzyma calo$¢ swego wynagrodzenia. B. S. (1) robila to osobiscie badZ polecala swym pracownikom przekazywac tego
rodzaju informacje. Réwniez wskazaé nalezy, ze te czeSciowe splaty nie dotyczyly posiadajacego najwieksza i wciaz
rosnacg wierzytelno$¢ konsorcjanta jakim bylo (...) S.A. Tu B. S. (1) byla w lepszej sytuacji i mogla sobie pozwolié¢
na calkowite zaprzestanie regulowania naleznos$ci z tytulu wykonanych przez te spolke prac. (...) S.A. identycznie
jak jej spblka, ponosila odpowiedzialno$¢ w postaci umownych kar za niewykonanie badz nieterminowe wykonanie
kontraktu. To za§ powodowalo, ze tak jak PW (...) sp. z 0.0. byla zmuszona kontynuowa¢ rozpoczete prace bez wzgledu
na nie otrzymywanie wynagrodzenia. Wykorzystujac 6w fakt B. S. (1), jak wskazano, zaprzestala wyplacania pieniedzy
tej spdlce juz w grudniu 2011 r. Do powyzszego doda¢ nalezy, ze wszyscy inwestorzy PW (...) sp. z o.0. placili, co
najwyzej z niewielkim ,poslizgiem” nalezne wynagrodzenia za wykonane przez podwykonawcow, czy konsorcjanta



prace. Tak uzyskanymi érodkami finansowymi B. S. (1) prowadzila dalszg dzialalno$¢ swej spolki praktycznie do konca
jej operacyjnej dzialalno$ci.

Chronologicznie pierwszym przedsiebiorstwem (poza jak wskazano (...) S.A., ktérej to sytuacja byta wyjatkowo
niekorzystna), a ktéremu prezes R.nie zaplacila za cze$¢ kupowanego sukcesywnie towaru byla (...) sp. j. z siedziba
w B.. Spotka ta zajmowala sie sprzedaza réznego rodzaju artykuldéw instalacji sanitarnych. Od blisko 10 lat
wspolpracowala z PW (...) sp. z 0.0. udzielajac jej 30 - dniowego kupieckiego kredytu. B. S. (1) wykorzystala
te okoliczno§é. Juz w grudniu 2011 r., zdajac sobie sprawe z sytuacji finansowej kierowanej spolki zaczela placié
nieregularnie i znacznie ,,przeciaga¢” terminy. To jednakze, jak wskazano, nie wystarczylo. Dlatego B. S. (1) w marcu
2012 r. postanowila nie oplacaé znacznej cze$ci wystawionych za pobrane materiaty faktur. Pierwszymi dwiema z nich
byly faktury z 26.03.2012 r. o numerach (...)na kwote 3 048 zli (...)na kwote 3 346,93. Jedynie na poczet tej drugiej ww.
kobieta wplacila symboliczng sume - mniej niz 200 zl nic nie wplaciwszy na poczet tej pierwszej. Podobnie jak i wielu
nastepnych bowiem prowadzac prace budowlane systematycznie z (...) sp. j. kupowala, czy raczej brala niezbedne
materialy. I tak kolejnymi nie oplaconymi juz w jakiejkolwiek czesci fakturami byly wystawione 30.03.2012 r. dwie
faktury o numerach (...) odpowiednio na kwoty 3 115,20 zt i 6 845,02 zl. Dziesie¢ dni p6zniej (...) sp. j. ponownie
sprzedal PW (...) sp. z 0.0. towar, za ktory B. S. (1) nie zaplacila. Udokumentowany on byl dwiema fakturami VAT
o numerach (...) na kwoty odpowiednio 5 020,92 zt i 562,05 zl. Kolejna - z 16.04.2012 r. 0 numerze(...)opiewala na
kwote 8 457,05 zL. Nastepne dwie o numerach (...)i (...) zostaly wystawione tydzien po wyzej wymienionej i opiewaly
na kwoty odpowiednio 25,09 zl i 17 720,89 zl. W dniu 30.04.2012 r. ponownie doszlo do zakupu tych materialéw
przez PW (...) sp. z 0.0. w (...) sp. j., czego potwierdzeniem byly kolejne trzy nie oplacone w zadnej cze$ci faktury -
o numerach: (...), (...)i (...), odpowiednio na kwoty: 206,15 z}, 13,43 zl i 2 782,64 zl. Nastepne trzy, za ktére rowniez
B. S. (1) nie zaplacila, pracownicy (...) sp. j. wystawili dokumentujac sprzedaz z dnia 14.05.2012 r. Byly to faktury o
numerach: (...) na kwoty kolejno: 2 723,94 zl, 1 184,63 zl i 133,06 zl. Kolejne 4 faktury o numerach (...) opiewaly na
kwoty: 638,69 zl, 816,52 71, 11 645,80 zt i 1 854,20 zt. Kolejne pieé¢ - o numerach(...), (...), (...), (...) i (...), wystawiono w
dniu 18.06.2012 r. Opiewaly one na kwoty 135,20 zl, 1125,61 zl, 2870,81 zl, 7530,36 z1 i 7540,44 z%. W dniu 26.06.2012
r. (...) sp. j. sprzedal kierowanej przez B. S. (1) spoélce towar dokumentujac te transakcje fakturami o numerach: (...) o
warto$ciach kolejno 292,36 zl, 28,83 zl, 1 185,60 zt i 62,12 z}. Trzy dni p6Zniej pracownicy ww. spotki wystawili z tytutu
dokonanej sprzedazy kolejnych 5 faktur: (...), opiewajacych na kwoty kolejno: 222,31z}, 89,43 z1, 10,33 zt, 633,67 zt i 4
164,32 zk. Nastepny zakup towaréow w ww. spolce przez PW (...) sp. z 0.0. mial miejsce 9.07.2012 r., gdzie wystawiono
dwie faktury: (...), (...)o wartoSciach odpowiednio 1 181,78 zt i 127,99 zl. Faktura (...) o warto$ci 740,74 z} zostala
wystawiona 17.07.2012 r. Natomiast 24.07.2012 r. wystawione zostaly nastepne dwie faktury: (...), (...) i opiewaly one
na kwoty 1157,84 zt i 282,26 zl. Podobnie tydzien pdzniej PW (...) sp. z 0.0. zakupila tam towar czego dowodem byly
nastepne dwa tego rodzaju dokumenty - (...), (...) o warto$ciach 28,75 zl, 4 019,16 z}. Pomimo wcigz rosngcej kwoty
zaleglo$ci i braku jakichkolwiek juz perspektyw na ich oplacenie, co bylo zwiazane z polityka (...) Banku S.A., ktory
zmusil B. S. (1) do splaty kredytu w tym czasie bez skrepowania kupowala ona, o ile mozna tak to nazwaé, kolejne partie
materialow niezbednych do zakoniczenia inwestycji. I tak w miesiagcu sierpniu 2012 r. dokonala kolejnych zakupow.
W dniu 6.08. (faktura (...) na kwote 812,11 zl), w dniu 21.08 (faktury (...) na kwoty: 754,97 zl, 28 187,22 zl, 285,43
zl, 15 104,26 zl), w dniu 22.08 (faktura (...) na kwote 959,93 z}), 27.08. ((...)i (...) na kwoty 319,91 z}i 8 323,19 zZL. W
dniu 31.08 (...) sp. j. wystawilo faktury (...) opiewajace na kwoty kolejno: 302,78 zl, 13,23 zl, 483,02 zl, jak tez fakture
(...) o wartoSci 118 406,38 zl, ktora naciskana przez wspodlwlasciciela ww. spotki B. S. (1)cze$ciowo oplacila - tj. w
kwocie 23.000 zl. Ostatnie zakupy w (...) sp. j. mialy miejsce w miesigcu wrze$niu 2012 r. Konkretnie w dniach 21.09.
(faktury (...) (na kwoty: 47 619,45 zl, 14 809,38 zl i 705,18 z1) oraz 24.09. (faktura (...) na kwote 3452,72 z1). Lacznie
B. S. (1) nie zaplacila za pobrany dla PW (...) sp. z 0.0. towar o wartoéci 321 024, 51 zl (k. 7130). Ostatniej platnos$ci
z tytulu zakupu materialéw weze$niejszego nizli wyzej wskazane faktury, B. S. (1) dokonala 25.10.2012r. Natomiast
zirytowany ciaglym zwodzeniem przez ww. kobiete co do terminu zaplaty zaleglych faktur wspo6lnik W. C. odmowil
dalszej sprzedazy towarow na kupiecki kredyt wyrazajac wylacznie zgode na sprzedaz za gotowke. Jednoczesnie tez
rozpoczal dzialania majace na celu odzyskanie wierzytelno$ci. Po bezskutecznym wezwaniu do zaplaty (...) sp.j. w
dniu 20.11.2012 1. zlozyla do sadu pozew o zaplate (k. 1905).




Kolejnym przedsiebiorca, wobec ktérego B. S. (1) tak sie zachowala, byl rowniez wieloletni dostawca materialow
PWL(...)sp. z 0.0. - (...)sp. j. (...). Do 12.04.2012 r. z duzym opdznieniem, ale jednak, PW (...) sp. z o0.0. regulowalo
swe nalezno$ci. Jednakze po tej dacie ww. spolka nie byla w stanie zaplacié¢ za kupiony towar. Tak wiec pierwsza
nie oplacong przez B. S. (1) fakturg byla faktura z 12.04.2012 r. o numerze (...) na kwote 2 825,68 zl. Kolejnymi zas,
nie oplaconymi z tytulu nabycia towaréw fakturami byly faktury z sierpnia 2012 r. bowiem kierujacy ww. sp6tkaJ.
Z. (1) widzac, ze zaleglo$¢ wcigz roénie i w pewnym momencie przekroczyla 100 000 zl nie tylko bardzo monitowat
0 jej zmniejszenie, ale w pewnym momencie odmoéwil sprzedazy towaru przed uregulowaniem przynajmniej czesci
wezedniejszych platnosci. Cheac brnaé dalej kierowana przez B. S. (1) spolka splacila czeé¢ wezesniejszych, mocno
przeterminowanych nalezno$ci. Nadto pani prezes zapewniajac wyzej wymienionego, ze sg to tylko przejSciowe
klopoty zdotala go przekona¢ go do wznowienia dostaw i dalszego ciaglego dostarczania PW (...) sp. z 0.0. niezbednych
materialow budowlanych w miesigcach sierpien - pazdziernik 2012 r. I tak w dniu 3.08.2012 . (...)sp. j. (...)wystawita z
tytulu sprzedazy materialow dwie faktury ( (...), (...)) dokumentujace sprzedaz towaru na kwoty odpowiednio: 399,75
z}i 524,39 zL. Szes$c dni pbdzniej ww. spdlka sprzedala towar zafakturowany na trzech dokumentach (o numerach: (...),
(...)1 (...)) o wartoéci kolejno 803,57 zl, 536,99 zl i 63,27 zl. Dnia 20.08.2012 r. dokonano dwoch sprzedazy (faktury
nr: (...) o wartoéci 448,70 zl, (...) o warto$ci 215,82 zI). Natomiast 21, 22 i 24 sierpnia 2012 r. wystawiono po jednej
fakturze (kolejno: (...) na kwote 374,47 zl, (...) nakwote 315zti (...) na kwote 2 984,84 zl). Ostatniego dnia sierpnia
2012 r. dokonano sprzedazy potwierdzonej dwiema fakturami (nr (...) na kwoty odpowiednio: 2 733,92 zl i 2 024,11
z}. Z kolei dnia 24 wrze$nia 2012 r. dokonano transakcji udokumentowanych czterema fakturami ( (...), (...), (...),
(...)) na kwoty kolejno: 2 024,11 zl, 2 324,71 7z}, 1 291,76 zl i 2 336,39 zl. Ostatnie dwie sprzedaze nastapily 26 i 29
pazdziernika 2012 r. (faktury nr: (...), (...) na kwoty 595 zti 598,33 z}. Lacznie B. S. (1) z pelng SwiadomoSciag braku
jakiejkolwiek szansy na zaplate zakupila na rzecz prowadzonej sp6tki od (...) sp. j. (...) towar na kwote 23 329,50 z} (k.
2131, 2375-2378, 10974, 10985v-10988). Do powyzszego nalezy dodaé, ze wszystkie wystawione przez(...) sp. j. faktury
wskazywaly 30 dniowy kupiecki kredyt. PW (...) sp. z 0.0. 22.10.2012 r. oplacila tej hurtowni jedna z wczesniejszych
tj. sprzed 12.04.2012 r. zaleglych nalezno$ci.

Poglebiajacy sie kryzys w PW (...) sp. z 0.0. z jednej strony, za$ z drugiej strony cheé¢ uzyskania zaplaty za wykonane
roboty budowlane celem splacenia kredytu bankowego spowodowal, ze B. S. (1) w czerwcu 2012r. kupowala dla
prowadzonej spo6tki materialy i zlecala w jej imieniu wykonanie r6znych prac kolejnym podmiotom gospodarczym
wiedzac, ze nie bedzie w stanie za nie zaplaci¢. Tym jednakze razem nie byli to tylko dtugoletni dostawcy towaru
dla PW (...) sp. z o.0., ktorzy, co oczywiste, przekonani o stabilnosci tej spotki byli bardziej podatni na sugestie
kobiety, ze klopoty sa przejsciowe. Byli nimi takze przedsiebiorcy z krotkim stazem tej wspodlpracy badz tez, co
istotniejsze, podwykonawcy PW (...) sp. 0.0. O ile bowiem zastapienie dostawcéw towardw, z ktorymi w tamtym
okresie dzialalno$ci ww. spotka nie miala wiekszego klopotu skoro mozna bylo zakupi¢ identyczne materialy w
konkurujacych hurtowniach budowlanych, co najwyzej po nieco wyzszej cenie i poczatkowo za gotéwke (by p6zZniej
uzyskacé kupiecki kredyt na by¢ moze gorszych, ale jednak, warunkach), o tyle nie placenie podwykonawcom niosto za
soba ryzyko rezygnacji przez nich z wykonanych zlecen w trakcie ich realizacji. To zas§ powodowalo nie tylko bardzo
zla opinie o mozliwo$ciach finansowych, ale przede wszystkim stawialo pod znakiem zapytania mozliwoé¢ ukonczenia
prac i uzyskania wynagrodzenia, ktére warunkowalo mozliwo$¢ zaspokojenia banku. Tym niemniej nie majgc wyjscia
B. S. (1) posunela sie i do tego.

Pierwszym ze wspomnianych podmiotéw byla (...) sp. z o0.0. z siedziba w P., ktora to wspolprace podjeto zaledwie
w grudniu 2011 r. Podobnie jak wyzej poczatkowo PW (...) sp. o.0. ,z poSlizgiem” oplacita kilka pierwszych faktur za
kupiony towar w postaci chemii budowlanej, chociaz termin ich zaplaty byl stosunkowo dlugi gdyz wynosil 45 dni
od daty ich wystawienia. Jednakze za ostatnia dostawe materialéw - na budowe przy ul. (...) w B., ktéra to dostawa
nastapila 11.06.2012 r., B. S. (1) nie zaplacila ani zlotowki. Cztery dni pdzniej (...) sp. z 0.0. wystawila fakture VAT
o numerze (...) na kwote 9 730,54 zt i po uplywie terminu jej wymagalnos$ci (30.07.2012 r.) dyrektor handlowy tej
spotkiK. K. (1)zaczal upominaé sie o pieniadze. Poczatkowo, jak zwykle, B. S. (1) obiecywala zaplate powolujac sie na
przej$ciowe trudnosci, by jesienia 2012 r. o§wiadczy¢ temu mezczyznie, ze (...) sp. z 0.0. moze skladaé pozew do sadu
(k. 5 714, 11269v-11270V, 11250V-11251).



Nastepnym oszukanym przez B. S. (1) byl z kolei wieloletni podwykonawca PW (...) sp. z 0.0. J. Z.. Ow przedsiebiorca
prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) zajmowat sie m. in. dostawg i montazem urzadzen dzwigowych,
ktoérych na zlecenie tej spotki do tamtej pory juz kilkana$cie zamontowal. W dniu 13.06.2012 r. kierujaca poczynaniami
PW (...) sp. z 0.0. prezes zlozyla u niego zamdwienie na montaz windy (dzwigu osobowego) w budynku przy ul. (...).
Majac w pamieci, ze wspomniana spbtka co prawda z pewnym op6Znieniem, ale zawsze wywiazywala sie z zaplaty, J. Z.
podjal sie tej pracy. Dlatego tez tego dnia B. S. (1) i 6w przedsiebiorca podpisali umowe na jej wykonanie okreslajac jej
warto$¢ na 65 500 zl netto (k.5368-5370). J. Z. po podpisaniu kontraktu bezzwlocznie rozpoczal montaz urzadzenia.
W dniu 9.10.2012 r. wystawil on opiewajaca na kwote 64 452 zl fakture VAT nr (...) z terminem platnosci do 23.10.2012
r. (k. 5371). Poniewaz platno$¢ nie wplywala J. Z. przerwal prace zadajac jej spelnienia. Jego monity nie zdaly sie na
nic bowiem jedyne co uzyskal od pracownikéw i pani prezes spoltki to mgliste zapewnienia, Ze z pewnoS$cia wystawiona
faktura zostanie oplacona. Nie widzac realnych w tym zakresie dzialan J. Z. 27.11.2012 r. wyslal wezwanie do zaplaty.
Jedyne co tym uzyskal to stwierdzenie B. S. (1), ze jego nalezno$¢ zostanie oplacona w momencie, gdy PW (...) sp.
z 0.0. uzyska kredyt pozabankowy, gdyz bank cofnal spdlce kredyt. Nic jednakze sie nie zmienilo i w marcu 2013 r.
wskutek barku zaplaty skierowal on sprawe do sadu (k. 5632- 5400).

Kolejnym wprowadzonym w blad co do zamiaru braku zaplaty za wykonang prace byt K. K. (1). Mezczyzna 6w
pod nazwa (...) prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza polegajaca na czyszczeniu ogblno-budowlanych inwestycji przed
odbiorem przez inwestora. Od wielu tez lat wspolpracowal z PW (...) sp. zo.0. Tym razem B. S. (1) zlecila mu wykonanie
tego rodzaju prac na dwdch konezacych inwestycjach prowadzonej spotki - blokach komunalnych przy ul. (...) w B. i
pewien czas po6zniej - sali gimnastycznej w szkole w Z. Pierwsza z umo6w na realizacje tych prac K. K. (1) podpisat z
B. S. (1) 4.06.2017 1., za$ drugg 21.09.2012 r. Poczatkowo pani prezes oplacila cze$¢ prac wykonanych przez K. K. (1)
przy ul. (...). Jednakze trzy kolejne, wystawione przez wspomnianego przedsiebiorce faktury, mimo wykonania bez
zarzutu wszystkich prac, z wiadomych przyczyn, nie zostaly oplacone. Dotyczylo to faktur o numerach kolejno: (...) z
14.08.2012 1. (na kwote 8 260,60 z1), oraz dwoch faktur z 3.09.2012 r. o numerach: (...) (na kwote 1771,20 z) i (...)
(o wartoS$ci 492 z1). Natomiast prac wykonanych na obiekcie w Z. ww. kobieta nie oplacila juz w zadnej czeSci. Tak
wiec nie zostaly oplacone dwie faktury potwierdzajace wykonanie i tych robét - z 22.10.2012 r. (nr (...) na kwote 9

332,42 z1) i z 21.11.2012 1. (nr (...) na kwote zl 2 330,60 zl). Laczna warto$¢ prac, jakie wyludzila B. S. (1) od tego

przedsiebiorcy wyniosla 22 182,82 z1.

Podobnie jak wspomniany wyzej przedsiebiorca takze spoétka jawna (...) od wielu lat wspoélpracowala z PW (...)
sp. z 0.0. sprzedajac im swdj towar w postaci m.in. artykuléw wentylacyjnych. Istotnym jest, ze tak jak wiekszo$¢
dlugoletnich dostawcéw tak i ta spolka udzielala miesiecznego kupieckiego kredytu dla PW (...) sp. z 0.0. Podobnie
jak we wszystkich wyzej wskazanych wypadkach na poczatku 2012 r. nastapil istotny wzrost ,,poélizgu” z oplacaniem
wymagalnych faktur co nie moglo wystarczy¢ upadajacej PW (...) sp. z 0.0. Tak wiec jak zwykle B. S. (1) zdecydowala
sie naby¢ towar nie majgc zadnych mozliwoéci jego oplacenia, a zatem wiedzac, ze za niego nie zaplaci. Pierwsza nie
oplacong fakturg byla opiewajaca na kwote 7 396,97 zl faktura nr (...) z dnia 29.06.2012 r. Druga faktura o numerze
(...) i warto$ci 799,12 zl, dokumentowala sprzedaz, jaka nastapila kilka dni pdzniej. Trzecia nie oplacona sprzedaz
towar6ow nastapila w dniu 27.07.2012 r. i opiewala na kwote 72,62 zt (faktura nr (...),). Nastepna - o wartoéci 719,05
z}, miala miejsce w dniu 13.08.2012 r. (faktura nr (...)). Dzieh p6zniej (...)sp. j. (...) takze sprzedalo dla PW (...) sp. z
0.0. towar na kwote 229,37 zl (faktura nr (...)). Ostatnia sprzedaz miala miejsce 22.08.2012 r., a zatem, kiedy termin
wymagalnoSci wiekszosci wezedniejszych faktur juz uplynal. Jednakze zapewnienia pracownikéw PW (...) sp. z o.0.
jak i jej prezes spowodowaly, ze towar zostal wydany. Laczna warto$¢ wyludzonego od tej spolki towaru wyniosla 10
064,68 zl (akta SR o sygn. VIII GC 148/15, k. 11123v-11124, 11141v-11142V).

Dokladnie tego samego dnia co wobec ww. spo6lki (29.06.2012 r.) B. S. (1) zaprzestala placenia pieniedzy kolejnemu
przedsiebiorcy. Byl nim prowadzacy transportowe ustugi T. G. (1). Mezczyzna 6w bardzo dlugo, bo od 2000 r.
Swiadczyt te ustugi dla PW (...) sp. z 0.0. Identycznie jak we wszystkich ww. wypadkach poczatek jego klopotow
z uzyskaniem zaplaty mial miejsce wiosng 2012 r. i jak zwykle polegal na poczatkowym otrzymywaniu naleznych
mu pieniedzy ze znacznym op6Znieniem, by ostatecznie nic nie uzyskaé z naleznego mu wynagrodzenia. Pierwsza
nieoplacona fakture (nr (...)) za wykonane ustugi T. G. (1)wystawil w dniu 29.06.2012 r. i opiewala ona na kwote 3



480,90 zL Nastepna, z dnia 31.08.2012 r., byla o wartos$ci 553,50 z} (nr (...)). Kolejna wykonana przez niego usluga,
ktobra nie zostala oplacona, zostalta udokumentowana fakturg z dnia 29.09.2012 r. (nr(...)), opiewajaca na kwote 369
z}. Ostatnig fakture z tytulu wykonania zleconego transportu (nr(...) o wartosci 2 622,36 zl) T. G. (1) wystawil w dniu
31.10.2012r. Podobnie jak pozostali wpierw 6w dlugoletni kooperant PW (...) sp. z 0.0. cierpliwie czekal na zaplate, by
nastepnie upominad sie o swe pieniadze i by¢ zwodzonym, ze ta niedtugo nastapi. I w konsekwencji zlozy¢ 15.01.2013
r. pozew do sadu (k. 6400). Laczna warto$¢ wyludzonych od tego przedsiebiorcy przez B. S. (1) ustug wyniosta 7 025,76
7t (k. 11274v-11275, 11283v-11283v, 6400-6484).

Nastepna ofiara dzialan B. S. (1) byla specjalizujgca sie w wypozyczaniu i montazu rusztowan budowlanych spotka
cywilna (...). Takze i w tym wypadku przedsiebiorstwo to od wielu lat wspolpracowato z prowadzona przez ww.
prezes spolka. Na marginesie mozna wskazad, iz tak waska specjalizacja spolki (...) powodowala, Ze niewiele innych
przedsiebiorstw w regionie $wiadczylo tego rodzaju ustugi. Oczywistym za$ jest, ze mozliwos¢ korzystania z rusztowan
byla niezbedna do prowadzenia rob6t budowlanych o pewnym stopniu rozmachu. Jednakze B. S. (1) nie chciala
zakonczy¢ dzialalnoéci PW (...) sp. z o.0. i brnela dalej decydujac sie na oszukiwanie wlascicieli podmiotu niezbednego
dla dzialalno$ci zgodnego z jej wyksztalceniem i wieloletnim do§wiadczeniem. Natomiast wspotwlasciciele (...) s.c.
przekonani o stabilno$ci PW (...) sp. z 0.0. nie spodziewali sie wykonujac na jej rzecz swe uslugi, ze nie zostang one
oplacone. Pierwsze dwie nie oplacone faktury (nr (...),), opiewajgce na kwoty kolejno 4 737,96 zt i 4 038,77 zl zostaly
wystawione przez pracownikow (...) s.c. w dniu 30.06.2012 r. Kolejna, o numerze (...), zostala wystawiona dzien
pOzniej i wskazywala kwote 5 219,14 zl. Nastepne cztery wystawiono rowno miesiac po wezeéniejszej (tj. 31.08.2012r.)
Byly one opatrzone numerami kolejno: (...), (...), (...), (...). Dokumentowaly one wypozyczenie rusztowan i ich montaz
na kolejnych inwestycjach PW (...) sp. z 0.0. wskazujac szybko rosngca zaleglosé wobec (...) s.c. gdyz opiewaly na kwoty
kolejno: 3 445,74 71, 4726,77 71, 4 124,31 711 570 z}. Kolejne trzy faktury potwierdzajace dalszy wynajem tych rusztowan
(o numerach (...), (...), (...)) za swe ushugi (...) s.c. wystawilo kolejny miesigc p6zniej tj. 30.09.2012 r. Dokumenty
te wskazywaly kolejne kwoty do zaplaty jak zwykle z odroczonym miesiecznym terminie. Mianowicie: 5 633,18 zl, 3
806,60 zl i 2 621,16 zl. Nastepne trzy faktury zostaly wystawione znowu po kolejnym miesigcu wypozyczenia tego
sprzetu (o numerach: (...), (...), (...)) i opiewaly one na kwoty kolejno: 2 951,26 zl, 2 755,73 z1, 1060,75 zl. Z kolei
w ostatnim dniu listopada 2012 r. za wynajem rusztowan na dwoch ostatnich budowach (...) s.c. wystawilo dwie
faktury (o numerach: (...), (...)) o wartoSciach: 5 160,71 zt i 396,58 zl. Ostatnie dwie faktury (...) s.c. wystawilo
w dniu 31.12.2012 r. (nr: VAT (...), (...)) i dokumentowaly one wynajem rusztowan na prowadzonej inwestycji w
szpitalu wojewodzkim. (...). Eaczna warto$é ushugi, ktdéra zostala wytudzona od ww. sp6lki wynioslta 54 787,64 zt (k.
11341v-11342, 6499-6501, 6514-6522, 6524).

W kolejnym miesigcu - lipcu 2012 r., sytuacja finansowa PW (...) sp. z 0.0. niezmiennie i szybko sie pogarszala.
Jakkolwiek pracownicy (...) Banku S.A. ostatecznie zdecydowali sie przedtuzy¢ dla PW (...) sp. z 0.0. wspominany
kredyt obrotowy, co nastapilo aneksem do umowy kredytowej z dnia 20.06.2012 r. to warunki, jakie zaproponowali i
na jakie wyrazila zgode jej prezes, nie dawaly zadnych zludzen, ze jest to wylacznie umozliwienie jego jak najszybszej
splaty poprzez kolejng prolongate, z bardzo krétkim terminem wymagalno$ci skoro zostat on okre§lony na dzien
31.08.2012 r. Oczywistym jest bowiem, ze w standardowych warunkach nikt nie zadalby splaty wynoszacego 3
300 000 zl tego rodzaju kredytu w okresie niewiele dtuzszym nizli dwa miesiace. Wprost to wskazywalo, ze mimo
podejmowanych dzialan B. S. (1) nie udalo sie zebraé¢ kwoty wystarczajacej na jego splate. Zgodnym za$ z polityka
tego banku i niejako oczywistym bylo, ze z uwagi na charakter prowadzonej dzialalno$ci nie sposéb zmusi¢ panig
prezes do szybszej splaty tak duzej kwoty w krotszym okresie. Innymi slowy pracownicy (...) Banku S.A. cheac
odzyskac pienigdze z udzielonego kredytu wyrazili zgode na jeszcze jedna prolongate ostatecznego terminu jego splaty.
Jednocze$nie tez po raz kolejny obnizyli jego wysoko$¢ o znaczna kwote - 400 000 zl (k. 3748). Pomimo, iz B.
S. (1) majac ponownie ,obciete" bankowe finansowanie PW (...) sp. z 0.0. o tak znaczna kwote i nadto tak krotki
termin splaty kredytu nie zrezygnowata dalszego brniecia w §lepy zaulek i kontynuowata rozpoczete inwestycje chegc
uzyskac¢ pieniadze na jego splate. Co oczywiste wigzalo sie to z nie placeniem przez PW (...) sp. z 0.0. wszystkich
mozliwych naleznoS$ci. Niezmiennie wiec ww. prezes nie placila ani zlotéwki dla (...) S.A. pomimo, iz spltywaly coraz
wieksze platnoéci z tytulu wykonanych przez te spolke prac. Jednoczesnie tez w imieniu prowadzonej spéotki kupowala
kolejne materialy i zlecala wykonanie kolejnych ustug badz prac budowlanych celem ukonczenia prowadzonych



inwestycji. Wskaza¢ nalezy, iz w fazie porzadkowania infrastruktury w obrebie budowy blokéw przy ul. (...) w B.
trwaly prace ziemne i brukarskie celem zagospodarowania terenu. Od poczatku wykonywali je pracownicy A. I.
(1) prowadzacej dzialalno$¢ pod nazwa ,,P.W. (...), bedaca takze od wielu lat podwykonawca PW (...) sp. z 0.0. W
czasie tych prac zaistniala potrzeba uzycia ciezkiego sprzetu. Nie wiedzac o fatalnej sytuacji finansowej ww. spolki,
A. L. (1) zaproponowala skorzystanie z ustug przedsiebiorstwa jej meza i teScia - (...) s.c. (...) z siedzibg w B.. Oni
bowiem dysponowali odpowiednimi maszynami. Za zgoda B. S. (1) 6w sprzet zostat §ciggniety i wykonal zlecone prace.
Skutkiem wykonania zlecenia byto wystawienie w dniu 09.07.2012 r. faktury nr (...) na kwote 4 428 zt z 14 - dniowym
terminem platnoéci. Po uplywie tego terminu wspomniane pieniadze, ani tez wielokrotnie wieksza, bo wynoszaca az

137 180,39 zl kwota za wykonane tam prace przez ,P.W. (...) nie zostaly oplacone przez B. S. (1).

Roéwno tydzien po wykonaniu prac przez (...) B. S. (1) ,,siegnela” po kolejnego przedsiebiorce. Byl nig kolejny wieloletni
dostawca materialow budowlanych kierowanej przez nia spolki - (...) sp. z 0.0. z siedziba w T.. Wskaza¢ nalezy, iz
wspomniana spotka miala swo6j oddziat w B. i faktycznie stad byly kupowane materialy budowlane, ktore zostaly zuzyte
na budowie przy ul. (...). Warto$¢ pierwszej partii zamoéwionych i dostarczonych 16.07.2012 r. towaréw wynosila 17
750 zk. Dostarczenie towaru dokumentowala wystawiona dwa dni p6Zniej faktura nr (...). Dzien p6zniej PW (...) zlozyto
kolejne zamowienie otrzymujac materialy budowlane o wartoSci 37 896,16 zl. Faktura za 6w towar o numerze (...)
zostala wystawiona 23.07.2012 r. Nastepna dostawa miala miejsce niedtugo p6zniej, bo 02.08.2012 . i(...) sp. z 0.0.
dostarczylo PW (...) sp. z 0.0. towar o wartoSci 106 672,37 zl, co znalazlo potwierdzenie w fakturze z 06.08.2012
r. o numerze (...). Niespelna tydzien po tej dostawie wspomniana hurtownia przez kolejne trzy dni dostarczala
kolejne partie materialéw budowlanych. Te dostawy znalazly swe odzwierciedlenie w fakturach: z 13.08.2012 r. (nr
(...)) o wartosci 9 859,90 zt i z 20.08.2012 1. (nr (...)) opiewajacej na 6 899,75 zl. Nastepna dostawa miala miejsce
dzieh po wystawieniu tej ostatniej faktury i (...) sp. z 0.0. dostarczyla towar o wartoéci 11 355,48 zl, co zostalo
udokumentowane fakturg z 24.08.2012 r. (nr (...)). W dniach 14.09.2012 r. i 19.09.2012 r. nastapily kolejne trzy
dostawy, co potwierdzono wystawieniem dzieh po ostatniej z nich trzech kolejnych potwierdzajacych te transakcje
faktur (nr (...) o wartosSci 62 806,75 zl, nr (...) na wartoéci 19 303,01 zt i nr (...) o wartoSci 10 272,47 z1). Takze w
pazdzierniku pracownicy (...) sp. z 0.0. nie znajac dramatycznej juz sytuacji swego kontrahenta nadal sprzedawali
tam towar bedac przekonanymi, ze cho¢ termin zaplaty za pierwsza dostawe juz uplynatl (1.09.2012 r.) to jest to nic
innego jak tylko niewielkie op6zZnienie i jak zwykle otrzymaja zaplate. Zaufanie do PW (...) sp. z o0.0. bylo do tego
stopnia, ze dostawe z 5.10.2012 r. zafakturowano dopiero 24.10.2012 r. (faktura nr (...) na kwote 1 878,21 zl), wraz z
kolejng fakturg dokumentujaca sprzedaz z tego dnia (faktura nr (...) na kwote 1 552,01 z1). Z tym tylko, ze ta ostatnia
sprzedaz zostala cze$ciowo oplacona. Ostatnia sprzedaz towaru dla PW (...) sp. z 0.0. przez pracownikéw ww. spotki
miala miejsce 30.12.2012r., co znajduje potwierdzenie wystawionej nastepnego dnia po sprzedazy w fakturze (nr (...)).
Laczna warto$¢ wyludzonych od (...) sp. z 0.0. towaréw wyniosta 287 912,10 z (k. 3177-3182v, 3195).

Roéwniez w miesigcu lipcu 2012 r. wskazane wyzej dzialania B. S. (1) podjela wobec chyba najdluzej wspolpracujacego
z PW (...) sp. z 0.0. Przedsiebiorstwa Handlu (...) sp. z 0.0. z siedziba w B.. Sp6lka ta dostarczala na prowadzone przez
PW (...) sp. z 0.0. materialy budowlane w postaci farb, klejow, jak tez narzedzia typu pedzle, walki do malowania itp.
Jakkolwiek bowiem nie bylo podpisanej umowy o wspolpracy to trwala ona nieprzerwanie od kilkunastu lat. Podobnie
jak we wszystkich wczeéniejszych wypadkach PW (...) sp. z 0.0. w lipcu 2012 r. nie miala juz mozliwo$ci optacania
zakupionego towaru, z czego dobrze zdawala sobie sprawe jej prezes. Konkretnie koniec uiszczania nalezno$ci
przypad! na dzien 10.07.2012r. Tego dnia pracownicy kierowanej przez B. S. (1) spotki zlozyli w (...)sp. z o0.0. kolejne
zamoOwienie i otrzymali potrzebne narzedzia i materialy. Laczna warto$¢ tego zakupu wynosilta 10 775,14 zt i zostal on
zafakturowany dwa dni p6zniej (faktura nr (...)) z 30-dniowym terminem platnoéci. Procz tego znacznego zamowienia
pracownicy PW (...) sp. z 0.0. w nastepnym miesigcu jeszcze dwukrotnie kupowali w ww. spotce niewielkie iloSci
materialow, czego potwierdzeniem byly dwie faktury z dni 20 i 24 sierpnia 2012 r. 0 numerach: (...) (na kwote
258,14z} i (...) (na kwote 226,39 z1). Laczna warto$¢ tych nie zaplaconych dostaw wynioslta 11 259,67 71 (k. 10 707,
10732v-10733, 2831-2845).

Kolejnym przedsiebiorcg, w stosunku ktéorego B. S. (1) wykorzystala jego bledne mniemanie o dobrej kondycji
finansowej PW (...) sp. z 0.0. byl J. R. (2). Mezczyzna prowadzil dzialalno$é pod nazwa Zaklad Produkeyjno Ustugowy



(...)- Wlipcu 2012 r. 6w przedsiebiorca wykonal zlecone mu prace w postaci dostarczenia i montazu bramy przesuwnej
w (...) szkole. Po wykonaniu zadania J. R. (2) wystawil w dniu 19.07.2012 r. fakture nr (...).2012 wskazujaca ich warto$é
na kwote 13 185,60 zl z terminem platnosci 7.08.2012 r. Jak zwykle nalezno$¢ ta nie zostala oplacona. Jednakze
r6znica polegala na tym, ze wykonujacy okazjonalnie prace dla PW (...) sp. z 0.0. ,nie mial sentymentéw” i niespelna
trzy tygodnie pdzniej wystal wezwanie do zaplaty. Skutkiem tych dzialan byto oplacenie w dniu 1.10.2012 r. czesci tej
naleznosci. Jednakze do zaplaty pozostalo jeszcze 6 000 zt. J. R. (2) byl konsekwentny i bardziej zdeterminowany od
innych, gdyz po odczekaniu kolejnego miesiaca, 7.11.2012 r. wystosowal przesadowe wezwanie do zaplaty. Mimo to
wspomniana kwota nie zostala oplacona Dlatego na poczatku grudnia 2012 r. J. R. (2) wniost do sadu pozew o jej
zaplate (k. 11246v-11247, 11268v-11269, 5603-5608).

Jeszcze mniejsza cze$¢ naleznych pieniedzy otrzymala za swe ushlugi i prace (...) sp. j. z siedzibg w B.. Spolka
ta specjalizowala sie w sprzedazy sprzetu przeciwpozarowego i $wiadczeniu uslug zwigzanych ze spelnieniem w
budynkach wymogow ochrony przeciwpozarowej. Oczywistym jest, ze bez spelnienia tych wymagan zaden inwestor
nie odebralby swej inwestycji. Powyzsza okolicznoé¢ pozwala na stwierdzenie Ze czeSciowa, dokonana w dniu
11.10.2012 r., a zatem znacznie po przypadajacym na 14.08.2012r. terminie wymagalno$ci zaplata kwoty 5 741,60 zi
jedynie pierwszej, wystawionej 31.07.2012 r. faktury nr (...) o warto$ci 9 741,60 zt za zlecone w dniu 19.07.2012 1. prace
wynikala wylgcznie z potrzeby dalszego zwodzenia wspdlnikow tej spotki co do mozliwoéci finansowych PW (...) sp. z
0.0. To twierdzenie znajduje rowniez oparcie w fakcie, iz tego rodzaju prace na wszystkich budowach prowadzonych
przez PW (...) byly przeprowadzane przez (...) sp. j., ktora kolejne faktury za ich wykonanie wystawila dopiero w
dniu 7.11.2012 r. Opatrzone byly one numerami: (...), (...)i (...), (o warto$ciach kolejno: 15 971,80 zl, 1 697,40 zi
i 4 440,30 z}). Kolejna fakture (numer (...)) (...) sp. j. wystawila po zakonczeniu nastepnych rob6t - 29.11.2012 r.,
opiewala ona na kwote 2 802,56 zl. Ostatnie prace wspomniany podwykonawca wykonal na rzecz PW (...) sp. z o.0.
na poczatku grudnia 2012 r. co odzwierciedlala opiewajaca na kwote; 8 856 zl faktura nr (...) z 6.12.2012 r. _Laczna

warto$¢ pieniedzy, ktérych PW (...

. J. pomimo podjetych przez jej wspodlnika C. M. dzialan
wlacznie ze skierowaniem pozwu do sadu wyniosla 7 768,06 z1.

. 2 0.0. nie oplacilo(...

Takze w sierpniu 2012 r. konsekwentnie kredytujaca dzialalno$¢ PW (...) sp. z 0.0. w wyzej opisany sposob B. S.
(1) wyzyskata bledne przekonanie pracownikow, szefoéw i wspolnikéw kolejnych przedsiebiorstw co do wyplacalnos$ci
swej spoltki. Wskazaé w tym miejscu nalezy, ze PW (...) sp. z 0.0. miala woéwczas nie uregulowane juz 92,5 % ogolnej
wartoSci swych zobowigzan (k. 9197). Natomiast dzialania pani prezes w tym miesigcu zaczely sie od specjalizujacej
sie w ustugach Slusarskich (...) sp. j. Dyrektor ds. logistyki Z. W. (1) w PW (...) sp. z 0.0. zwrdcila sie o jak najszybsze
wykonanie prac na dwoch budowach - przy ul. (...) i (...). Jakkolwiek PW (...) sp. z o.0. praktycznie nikomu juz nie
placila to ww. kobieta zachecala K. D., ze jesli jego spotka wykona szybko prace to szybko tez otrzyma zaplate. K. D.
przystal na powyzsze warunki przyjmujac do realizacji zlecenie z 6.08.2012 r. i p6Zniej nastepne, z ktérych w catoéci
bez zarzutu sie wywiazal. Potwierdzeniem wykonania prac byly wystawione 18.09.2012 r. dwie faktury o numerach:
(...) na kwoty kolejno: 25 719,30 zl i 7 810,50 zl. Jeszcze przed ukonczeniem tych prac Z. W. (1) zlecila (...)sp. j. jeszcze
jedna prace, ktora po wykonaniu ww. spétka udokumentowata wystawiong w 21.11.2012 r. fakturag nr(...) 3869,58 zl.
Lacznie (...) sp. j. wykonala prace Slusarskie na kwote 37 399,38 zl nie uzyskujac nawet symbolicznej zlotdéwki z tego
tytutu (k. 10896v-10897, 972-990, 997-999).

Nastepng byla spolka (...) sp. z 0.0. z siedziba w B.. Dwa dni po pierwszym zleceniu ustug Slusarskich kierowana
przez B. S. (1) spolka nabyla towar od wspominanego przedsiebiorstwa, za ktory to, jak i nastepne zamowienia sie
nie rozliczyta. Tak jak w wielu wypadkach wcze$niej prowadzaca hurtownie, jak i sklep z materialami budowlanymi
(...) sp. z 0.0. cho¢ oficjalnie nie zwigzane odrebna umowa od dluzszego czasu sprzedawalo 6w towar PW (...) sp. z
0.0. Pracownicy sprzedawcy majac przekonanie o wyplacalnoéci kontrahenta od dlugiego czasu udzielali miesiecznego
kupieckiego kredytu. Tak wiec wspomnianego dnia pracownicy hurtowni (...) sprzedali materialy budowlane o
wartosci 1 331,97 zt (faktura nr (...)). Kilka dni przed uplywem jej terminu ptatnosci PW (...) sp. z 0.0. zakupilo tam
kolejne materialy - na kwote 1 476, zl (faktura z 5.09.2012 r. nr (...)), a w dniu jej wymagalno$ci nabyto z (...) sp.
z 0.0. jeszcze kolejng partie towaru o warto$ci 2 991,29 z} (faktura nr (...)). Czwarta faktura miala niewielka warto$é
gdyz byl to dorazny zakup w nalezacym do tej sp6lki sklepie, a nie jej hurtowni - o warto$ci 80,55 zt (faktura nr (...)).



Mial on miejsce 18.09.2012 r., a zatem krétko po uplywie wymagalnos$ci pierwszej faktury. Tego tez dnia pracownicy
PW (...) zakupili jeszcze w nalezacej do tej spotki hurtowni towar o niewiele wiekszej nizli wyzej wskazanej wartosci
(287,33 z}). Zaden ze sprzedanych towaréw nie zostal optacony, za§ upominajacy sie o pieniadze pracownicy (...)- u byli
zwodzeni przez pracownikéw spolki B. S. (1), co po dluzszym okresie czasu jak zwykle zakonczyto sie sadowym pozwem
i brakiem majatku umozliwiajacego zaspokojenie tego roszczenia. Laczna warto§¢é wyludzonego mienia wyniosta w
tym wypadku 6 176,14 zt (k. 11305v-11306, 11320-11322v, 8622, 8631-8640).

Dzien po nabyciu w (...) sp. z 0.0. materialow rozpoczely sie dzialania B. S. (1) wobec sp6lki jawnej (...). W dniu
9.08.2012 r. pracownicy PW (...) sp. z 0.0. zaczeli nabywac w tej hurtowni niezbedne do wykonczenia prowadzonych
inwestycji w duzych ilo$ciach glazury, terakoty i kleje, jak tez kabiny sanitarne. Wskaza¢ nalezy, iz PW (...) sp.zo.0.zta
spo6tka wezesniej nie prowadzila wspolpracy handlowej. Jednakze tak dlugie nie regulowanie przez B. S. (1) nalezno$ci
dotychczasowym dostawcom kierowanej przez nig spotki zablokowalo mozliwo$¢ dalszego ich nabywania bez zaptlaty.
To za$ bylo niezbedne do zakonczenia prowadzonych inwestycji. Dlatego B. S. (1) nawigzala kontakt z ta spolka.

Jak wskazano pierwsze zakupy mialy miejsce w dniu 9.08.2012 r. co dokumentowaly dwie faktury: (...)i (...) na
kwoty 43 932,84 zl i 31 786,40 zL. Z tym tylko, ze byly one poprzedzone wplaceniem zaliczki w kwocie 6 500 zl bez
ktorej to wspomniane zamowienie nie zostalo by przyjete przez pracownikoéw (...) sp. j. do realizacji. Termin platnoSci
tych faktur przypadal na dzien 24.08.2012 r. Oczywiécie B. S. (1) nie zaplacita w terminie za 6w towar. Jednakze
wykorzystujac wéréd pracownikow (...) sp. j. brak wiedzy o aktualnej kondycji finansowej prowadzonej przez siebie
spolki oraz to, ze wciaz jeszcze postrzegana jako stabilny kontrahent cztery dni po jego uplywie dokonala ostatniego
zakupu, co potwierdza faktura nr (...) o warto$ci 11 709,60 zt. Procz wspomnianej zaliczki B. S. (1) nie przekazala wiecej
juz zadnych innych pieniedzy za pobrany towar powodujac szkode w mieniu tej spotki w lacznej kwocie 80 928,44 71
(k. 1309v-1310, 1321v-1322, 8227-8319, 8631-8640).

Nabyta w (...) sp. j glazure i terakote ukladal prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,Uslugi
(...)podwykonawca. Mezczyzna 6w wykonywal réznego rodzaju wykonczeniowe prace dla PW (...) sp. z 0.0. od
wielu lat. Realizacje niniejszego zlecenia rozpoczal w dniu 20.08.2012 r. i szybko, bo w dniu 27.09.2012 r. je
ukonczyt. Natomiast stosowng umowe tym zakresie A. G. podpisal z B. S. (1) juz w dniu 20.07.2012 1. (k. 1831-1834).
Skutkiem nalezytego wykonania tych prac bylo wystawienie przez A. G. faktury nr (...) o warto$ci 15 416,54 zl. Tak
jak pozostali wspomnianych pieniedzy nigdy on nie uzyskal. Po okresie oczekiwania, pr6sb o zaplate i monitéw i
skierowal ostatecznie sprawe do sadu, lecz mimo korzystnego rozstrzygniecia nic nie udalo mu sie uzyskac (k. 10678v,
10693v-10694v, 1831-1842, 1854-1881).

Gorszy los co wyzej wymienionego spotkal kolejnego podwykonawce, ktérego rowniez B. S. (1) zwigzala ze swa spotka
umowami zawierajacymi kary za nieterminowe wykonanie zlecen. Byl nim prowadzacy dzialalno§¢ gospodarcza
przedsiebiorca pod nazwa Uslugi (...) (k. 3425-3428). Pierwszy kontrakt pani prezes zawarla z tym mezczyzna
w dniu 21.08.2012 r. Obejmowal on wykonanie szeregu prac wykonczeniowych w budynku przy ul. (...). J. R. (1)
szybko wzigl sie do pracy i za kolejne etapy wykonanych prac zaczat przedstawia¢ do zaplaty rachunki. Jednakze
jedynie pierwszy z nich zostal oplacony. Drugi rachunek, o numerze (...) opiewajacy na kwote 8 430, 58 zl juz nie
zostal zaplacony. Co wiecej. Pod koniec pazdziernika nastapil zastdj na tej budowie. Spowodowat to brak pieniedzy
skutkujgcy nie dostarczeniem J. R. (1) niezbednych do wykonania jego pracy materialow, do czego w umowie
zobowiazala sie prezes PW (...) sp. z o.0. Jednakze wowczas B. S. (1) zaproponowala mezczyZnie, by podjal sie
wykonania kolejnej pracy na drugiej prowadzonej przez jej spotke inwestycji - w szpitalu wojewddzkim. Mimo nie
zaplaconych pieniedzy J. R. (1) zgodzil sie gdyz pani prezes solennie go zapewniala, ze otrzyma swa zaplate méwigc mu
takze, ze inne zrodlo finansowania budynku szpitala wojewddzkiego gwarantuje mu otrzymanie zaplaty na biezaco.
Skutkiem tego bylo podpisanie kolejnej umowy - z dnia 5.11.2012 r. Moca postanowien tego kontraktu zwiedziony
mezczyzna zobowiazat sie do wykonania kolejnych zleconych mu prac. Po ich wykonaniu wystawil rachunek nr
(...) na kwote 5 630,37 zl i jak zwykle nie otrzymal w wyznaczonym 14 - dniowym terminie zaplaty. Pdzniej za$
nastapily standardowe dzialania przedsiebiorcy, ktéry poprzez wynajecie kancelarii prawniczej bezskutecznie staral



sie odzyskaé nalezne mu wynagrodzenie Laczna warto$¢ nie tak wyludzonych prac budowlanych wyniosta 14 060,95
zt (k. 10933, 10943v-10944v, 3407-3428, 5158-5200).

Z kolei inny kooperant PW (...) sp. z 0.0. dostarczal i montowal elementy drewniane na budowie przy ul. (...). Byl nim
prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nawa ,, Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe (...) z siedziba
w J.” R. D. (1). Stosowna umowe mezczyzna ze zleceniodawcg reprezentowanym przez B. S. (1) zawart juz w dniu
2.06.012 r. Jednakze swa prace rozpoczal nieco p6ézniej - w dniu 30.08.2012 r. Nie zmienia to faktu, ze do dnia
20.11.2012 r. przedsiebiorstwo tego mezczyzny dostarczylo calo$¢ materialow w postaci drewnianych parapetow i
parkietow. Za dostarczenie i zamontowanie wspomnianych parapetéw w dniach 28.09. i 29.11. 2012 r. _R. D. (1)
wystawil dwie faktury ((...) i (...)) z odroczonym terminem platnosci na lgczng kwote 9 587,60 zl poniewaz tak jak
wyzej wymienieni byt przekonany, ze PW (...) to stabilne i istniejace od wielu lat przedsiebiorstwo. To przekonanie, jak
tez postanowienia umowy z dnia 02.06.2012 r. spowodowaly, ze nawet gdy wspomniane faktury nie zostaly optacone
to on dalej dostarczal materialy na te budowe. Szcze$liwie jednakze w marcu 2013 r. zostal poinformowany przez
kierownika budowy, ze PW (...) ,z niej schodzi”. Dlatego tez wraz ze swymi pracownikami udatl sie na miejsce robot
i zabral wszystkie nie wbudowane materialy — m.in. 400 m2 debowego parkietu. Dlatego tez jego straty ograniczyly
sie wylacznie do wskazanej w dwoch ww. fakturach kwoty, ktérej standardowo pomimo wezwan i zlozenia do sadu
powbdztwa nie udalo sie mu uzyskac (k. 11 373v-11374, 11396v-11397v, 8793-8800).

0Od samego poczatku prowadzenia wskazanych wyzej inwestycji, podobnie tez jak przez wiele weze$niejszych lat, PW
(...) sp. z 0.0. zaopatrywala sie w materialy budowlane w spoélce z 0.0. (...) z W.. Jak wyzej wskazano juz na poczatku
2012 r. zalegloSci platnicze wobec tej spdlki przekraczaly 9o dni co uzasadnialo uznanie ich za trwale nieplacone.
Tym niemniej cheac uzyskiwac towar z tej hurtowni B. S. (1)w pewnym momencie splacila wspomniane zaleglo$ci.
Jednakze jak wskazano, po kolejnym obnizeniu wysoko$ci kredytu i wyznaczonym terminie jego calkowitej splaty na
31.08.2012 r. PW (...) sp. 0.0. praktycznie nie mialo juz w ogole mozliwos$ci placenia za pobrany towar. Oczywistym
za$ jest, ze niezbednym do zakonczenia prowadzonych robot kierowana przez B. S. (1) spotka musiala dysponowaé
potrzebnymi do tego materialami budowlanymi. Tak wiec ostatniego dnia sierpnia 2012 r. PW (...) sp. z 0.0. ponownie
zakupita w (...) towar, co dokumentowaly dwie faktury (nr (...)) o wartoéciach kolejno 32 916,90 zti 23 326,72 zt. Majac
tak dramatyczng sytuacje finansowa prowadzonej spolki B. S. (1)jak gdyby nigdy nic kontynuowala jej dzialalnosé
nabywajac kolejne partie materialow w (...) sp. z 0.0., co zostalo udokumentowane kolejnymi dwiema fakturami (nr
(...)), wystawionymi 26.09.2012 r. Opiewaly one na wartoSci kolejno: 15 986,10 zl i 4 705,21 zl. Kolejne zakupy w tej
hurtowni PW (...) sp. z o0.0. przeprowadzilo 18.10.2012 r. (faktury nr (...)) i opiewaly one na kwoty 1 632,19 z} oraz
75,56 z}. Nastepna sprzedaz nastgpila 30.10.2012 r. i zostala udokumentowana trzema fakturami (nr: (...)) na kwoty
kolejno: 6 092,89 zl, 867,15 zl, 196,34 zl. Kolejna sprzedaz miala miejsce dzien pdzniej (faktury nr: (...)i (...)) na
kwote 2 700,72 z} i 1 053,70 zL. Natomiast w listopadzie 2012 r. PW (...) sp. z 0.0. nabylo korzystajac jak zwykle z
kupieckiego kredytu towar od ww. spotki az dwunastokrotnie. W dniach: 8-go (faktura nr (...) na kwote 13,75 zl), 19-
go (dwie faktury nr: (...)i (...) na kwoty: 16 580,65 zt11691,41 z1), 22-go (faktura nr (...) o wartosSci 1656,81 z1),27 - go
(dwie faktury nr: (...), (...) nakwoty783,31zti16,80 z1) oraz 29 - go (szesé faktur nr: (...), (...), (...), (...), (...), (...),na
kwoty 3 439,27z}, 1 998,66 71, 1 412,75 7}, 1 265,87 z1, 827,74 711 519,16 z}). Ostatni zakup w (...) sp. z 0.0. prowadzona
przez B. S. (1) spotka dokonata ostatniego dnia grudnia 2012 r. (faktura nr (...) na kwote 84,75 z1). Laczna wartosé
nie oplaconych faktur wyniosta 121 695,06 zl. Z tym tylko, ze po pisemnych monitach, rozmowach, wezwaniach do
zaplaty, juz po zlozeniu pozwu do sadu o zaplate, pracownicy (...) sp. z 0.0. odebrali cze$¢ nie wykorzystanych jeszcze
w cyklu technologicznym sprzedanych materialtdbw budowlanych. Dlatego tez zostaly wystawione faktury korygujgce
(k. 6304-6308) pomniejszajace ww. nalezno$¢ do kwoty 88 946,29 zl, ktéra w najmniejszej czeSci nie zostala optacona
mimo korzystnego sagdowego rozstrzygniecia (k. 10880v, 10894-10895v, 2315-2331, 2429-2442, 2447-2448).

W miesigcu wrzesniu 2012 r. zapa$¢ finansowa PW (...) sp. z o.0. istotnie sie poglebila. Do tego stopnia, ze (...)
Bank S.A. nie byla nawet zainteresowany podpisaniem jakiejkolwiek umowy kredytowej. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze
kierowana przez B. S. (1) sp6tka nie splacila, bo nie byla w stanie splaci¢ w wyznaczonym na 31.08.2012 r. kredytu.
Dlatego w dniu 19 wrzeénia 2012 r. B. S. (1) w jej imieniu zawarla z pracownikami ww. banku ugode (k. 3 841-3 844).
Mocaq jej postanowien PW (...) sp. z 0.0. dokonala czeSciowej splaty kredytu w wysokosSci 1000 000 zl. Pozostala zas



do zaptaty kwota 2 837 200 zl, ktéra to pani prezes zobowigzala sie splaci¢ do 30.11.2012 r. Oczywistym jest, ze zasady
splaty tych pieniedzy byly znacznie bardziej restrykcyjne nizli wezesniejsze (k. 9197, 9201), a analitycy (...) Banku
nie widzieli innej mozliwoéci porozumienia z B. S. (1). Do powyzszego nalezy dodaé, ze sytuacja, w jakiej znalazla
sie PW (...) sp. z 0.0. powodowala, ze wynikajacy z ugody termin splaty reszty kredytu byl nierealny juz w dacie jej
podpisywania. Tym niemniej B. S. (1) konsekwentnie pod egida PW (...) sp. z 0.0. prowadzila rozpoczete budowy
dazac do ich ukonczenia choéby w czeSci celem uzyskania za nie wynagrodzenia, ktore zdecydowala sie przeznaczyc
mozliwie najwieksza splate ww. kredytu. Tego rodzaju dzialanie ze wspomnianym stanem finansowym ww. spotki
moglo prowadzi¢ tylko do zaciggania kolejnych zobowigzan bez najmniejszych szans na ich splate.

Tak wiec nastepnym przedsiebiorstwem, ktére sprzedalo PW (...) sp. z 0.0. towar (w postaci materialow instalacji
sanitarnych) byta PPUH (...) sp. z0.0. z siedzibg w B.. Tak jak wczeéniej wyzej wymienieni prezes tej spotki przekonany
o stabilno$ci finansowej nabywcy, ktdéremu od wielu lat sprzedawal towar, nie widzial przeciwwskazan, by jak zwykle
udzielié¢ 30 - dniowego kupieckiego kredytu. W dniu 7.09.2012 r. pracownicy kierowanej przez B. S. (1) sp6tki dokonali
zakupdw, za ktore nie byla ona w stanie zaplaci¢. Wszystkie one nastapily na przestrzeni dziesieciu dni. Pierwszy zakup
nastgpit 07.09.2012 r. (faktura nr (...) na kwote 1 454,55 z1), nastepny trzy dni p6Zniej (faktura nr (...) na kwote 1
072,27 z}). Dzien péZniej (11.09.20121.) PW (...) sp. z 0.0. dwukrotnie zakupilo w tej spblce towar (faktury nr (...), (...)
na kwoty 130,11 zl oraz 20,42 z1). Ostatni zakup mial miejsce 17.09.2012 r. i jego warto$¢ wynosila 2 036,49z (faktura
nr (...)). Laczna wartoé¢ wyludzonych towaréw wyniosta 4 576,47 z. Mimo w sumie niewielkiej kwoty PW (...) sp. z
0.0. bylo juz tak niewydolne finansowo, ze nie zaplacito nawet tych pieniedzy (k. 6878-6887, 10 988v- 10 990).

Nastepnym podmiotem, ktérego oszukala prezes PW (...) sp. z 0.0. byt spélka z o.0. (...) z siedzibg w C.. Podobnie
jak wielu wyzej wymienionych spétka ta prowadzila hurtownie materialéw budowlanych i od kilku lat PW (...)
sp. z 0.0. zaopatrywala sie tam w towar. Dopoki sytuacja finansowa to umozliwiala to zakupy w tej spolce byly
oplacane. Jednakze dwie ostatnie dostawy materialéw, ktore nastapily w dniach 27.09.2012 .1 17.10.212 r., notabene
zuzytkowanych na budowie przy ul. (...), PW (...) sp. z 0.0. nie mogla, bo nie miala czym optacié¢. Do powyzszego dodaé
nalezy, iz te transakcje zostaly udokumentowane dwiema fakturami ((...) i (...)) opiewajacymi na kwoty 9 145,79 z}
i1 218,17. Laczna warto$¢ zakupionych przez B. S. (1) materialéw z pelng SwiadomosScia, ze nie za nie nie zaplaci
wyniosla 10 364,97 zt (k. 1432-1448).

Dwa dni po pierwszym zakupie w (...) sp. z 0.0. towaru z zamiarem jego nie oplacenia B. S. (1) na tej samej zasadzie, o
ile mozna nazwac to zasada, nabyla kolejna partie materialéw budowlanych w spdlce z 0.0. (...) z siedziba w siedziba w
W.. Z ta tylko r6znica, ze zostaly one dostarczone na budowe hali sportowej w Z.. Przyczyna wybrania tej hurtowni byt
fakt, ze jej oddzial znajdowal sie w Z. na tej samej ulicy co budowana hala gimnastyczna To za$ ulatwialo dostarczenie
tych materialéw. Dlatego po wygraniu przetargu na ww. budowlana robote PW (...) sp. z 0.0. zaczelo nabywac tam
niezbedne materialy budowlane. Z ta tylko réznica, ze z racji stosunkowo kroétkiej wspoélpracy B. S. (1) udalo sie
wynegocjowac jedynie dwutygodniowy kredyt kupiecki. Identycznie za$ jak we wszystkich powyzszych wypadkach
PW (...) sp. z o0.0. tylko do pewnego momentu placito za pobrany towar. Jednakze widzac zblizajacy sie koniec tej
inwestycji i tu pani prezes postanowila zaoszczedzi¢. Tak wiec 29.09.2012 r. na wspomniana budowe zakupiono z ww.
hurtowni materialy o wartoSci 2 906,08 z} (faktura nr (...)). W nastepnym tygodniu - 5.10.2012 r. nastgpil niewielki,
bo jedynie na kwote 829,51 zl zakup (faktura nr (...)). Réwno tydzien p6Zniej PW (...) sp. z 0.0. nabyla jeszcze towar o
warto$ci 1 064,42 z} (faktura nr (...) z 12.10.2012 r.). a w kolejnym tygodniu (19.10.20121.) (...) sp. z 0.0. dostarczylo
tam materialy o wartoéci 1 838,20 zl (faktura nr (...)). Kolejna dostawa miala miejsce ostatniego dnia pazdziernika
i opiewala na kwote 1 485,85 zl (faktura nr (...)). W listopadzie 2012 r. byly juz tylko dwie dostawy gdyz jak wyzej
wskazano budowa hali sportowej dobiegala korica. Mialo to miejsce w dniach 10 i 26 listopada 2012 r. (faktury nr (...)
odpowiednio na kwoty: 2 687,16 zl 1 168,26 z}). Standardowo B. S. (1) po znacznym uplynieciu terminéw platnoéci, w
momencie rozpoczecia monitéw przez wiceprezesa (...) sp. z 0.0. wpierw zapewniala jg, ze zaplaci wszystkie zaleglo$ci,
by po pewnym czasie zaprzestaé¢ odbierania telefon6w, co skutkowalo ztozeniem w dniu 27.03.2013 r. pozwu o zaplate.

Laczna warto$¢ wytudzonych od (... . Z 0.0. Z siedziba w W. materialéw budowlanych wyniosla 11 224,30 zt (k.

11259v-11261, 11238V, 5220-5264).




O ile (...) sp. z o.0. stala sie ofiarg B. S. (1) nieco przez przypadek spowodowany umiejscowieniem siedziby ich
(...) oddziahlu, o tyle oszukanie prowadzacego specjalistyczne gospodarstwo (...) nie mialo tego charakteru. Mimo
odleglosci, jaka dzieli B. od Z. B. S. (1) korzystajac z przekonania ww. przedsiebiorcy o wyplacalnoéci tej jej spotki
zlecila mu zagospodarowanie terenu wok6l ww. hali sportowej. Wieloletni zleceniobiorca PW (...) sp. z 0.0. nie mial
watpliwodci, ze uzyska zaplate. Dlatego 25.09.2012 r. przyjal, a nastepnie bez dnia zwloki wykonal to zlecenie po
czym _20.10.2012 r. wystawil opiewajaca na kwote 28 651,50 zl fakture (nr (...)). Tak jak wszyscy przekonany o
pewnosci zaplaty przez pewien czas, pomimo upltywu terminu platnoéci, nie upominat sie o pienigdze, by nastepnie

zaniepokojony zaczaé to robi¢ i po bezskutecznych monitach skierowaé sprawe na droge postepowania sagdowego (k.
111377v-111378, 111397v-111398, 8943-8946, 8949 -8950, 8953-8958).

Podobnie zachowanie prezes PW (...) sp. z 0.0. wobec W. A. (1) wynikalo z przyjetego przez nig schematu dzialania,
polegajacego na zZerowaniu na wcigz jeszcze dobrej opinii w (...) érodowisku przedsiebiorcow prowadzonej przez nig
spotki. Wspomniany mezczyzna prowadzil dziatalno$¢ pod nazwa ,, Zaklad (...) w O. (...) i byl jednym z najdluzszych
stazem kooperantow PW (...) sp. 0.0. Praktycznie n na kazdej budowie, na ktérej PW (...) sp. z 0.0. mialo wykonac prace
w zakresie stolarki budowlanej B. S. (1) korzystala z jego uslug. Nie inaczej bylo tym razem. Na poczatku pazdziernika
2012 1. prezes PW (...) sp. z o0.0. zwrdcila sie do ww. przedsiebiorcy o wykonanie i dostarczenie tej stolarki na dwie
budowy - przy ul. (...) i do szpitala wojewodzkiego. Po krétkich negocjacjach strony doszly do porozumienia i nastgpila
realizacja kontraktu. Tak wiec 8.10.2012 r. nastgpila pierwsza, niewielka dostawa, co zostalo udokumentowane
opiewajaca na kwote 767,52 zt fakture nr (...). Jednakze warto$¢ dostarczonego kolejnym razem towaru, co nastapilo
15.11.2012r. wynosila az 84 226,66 zl (faktura nr (...)). Kolejna dostawa, ktéra miala miejsce tydzien p6zniej, opiewala
rowniez na niemala warto$¢ bo 30 224,72 zt (faktura nr (...)). Ostatnia dostawa miala miejsce pod koniec grudnia
(28.12.2012 1.), a jej warto$¢ wynosila 15 538,19 zl (faktura nr (...)). Lacznie kwota sprzedanej i nie oplaconej stolarki
wyniosta 133 757,09 zl. Po znacznym uplywie terminéw platno$ci ww. faktur (ktére zawieraly 30 - dniowy kupiecki
termin) W. A. (1) dowiedziawszy sie, ze PW (...) sp. z 0.0. juz otrzymalo naleznoé¢ za sprzedany przez niego towar.
zaczal upominac sie o zaplate. Jednakze B. S. (1) nie chcgc zaplacié nalezno$ci zaproponowala temu przedsiebiorcy
cesje wierzytelnoSci, jakg kierowana przez nig spétka miala posiadaé wobec (...) w B. za prace wykonane na budowie
przy ul. (...). Skutkiem tej perswazji bylo zawarcie 4.03.2013 r. przez W. A. (1) i reprezentowana przez prokurenta
(...) sp. z 0.0. umowy cesji wierzytelno$ci. Problem polegal jednakze na tym, ze wspomniana wierzytelno$¢ byla juz
obcigzona wieloma innymi cesjami, jak tez zajeciami komorniczymi. I te weze$niejsze nalezno$ci przekraczaly warto$c
przystugujacej PW (...) wierzytelnoéci. Czujac sie calkowicie oszukanym W. A. (1) zlozyl pismo uchylajace sie od
skutkéw tej umowy cesji po czym skierowat sprawe do sadu o zaplate (k. 2340-2355, 10725-10726, 10719, 10713).

Troche inaczej rzecz sie miata w wypadku kolejnego podwykonawcy jakim byl M. O.. Prawdopodobnie dlatego ze 6w,
w przeciwienstwie do wyzej wymienionego, dopiero w 2012 roku nawigzal wspolprace z PW (...) sp. z 0.0. Precyzyjnie
rzecz ujmujac poczatek tej wspolpracy nastapil 17.07.2012 r. Wowcezas bowiem M. O. podpisal z B. S. (1) umowe
na wykonanie elewacji w budynku przy ul. (...) (k. 4277-4278). Istotnym jest, Ze przed podpisaniem tej umowy 6w
przedsiebiorca zasiegnal informacji odno$nie wyplacalnoS$ci zleceniodawcy. Uspokojony uzyskanymi informacjami
zdecydowal sie zawrzeé 6w opiewajacy na kwote 95 000 zt netto kontrakt. Wspomniane prace M. O. wykonywatl w
okresie od 1.08.2012 r. do 15.10.2012 r. W trakcie tych rob6t otrzymat on 1/3 naleznego mu wynagrodzenia (35 055,
z} brutto tj. 28 500 zl netto). Nie byl to jednakze przejaw dobrej woli B. S. (1), czy poprawy kondycji finansowej
kierowanej przez nia spolki. Przyczyny byly bowiem zdecydowanie merkantylne. Owoz w dniu 12.10.2012 r., a zatem
na trzy dni przed ukonczeniem przez M. O. tych prac pani prezes zawarla z nim drugg umowe - na wykonanie
robot w budynku przy ul. (...) (k. 4241-4242v). Ich warto$¢ zostala okre$lona na kwote 8 800 zl netto z terminem
ukonczenia na 31.10.2012 r. Przypomnienia tu wymaga, ze w tym czasie sytuacja finansowa PW (...) sp. z o.0.
byla juz tragiczna i podpisujac t¢ umowe B. S. (1) doskonale wiedziala, ze nie bedzie w stanie zaplaci¢ za te prace
jakiegokolwiek wynagrodzenia. Tym niemniej w wyzej opisany sposob zachecila ww. podwykonawce do wykonania i
tej roboty budowlanej. Natomiast pokrzepiony uzyskaniem czesci zaleglych naleznosci M. O. szybko wzial sie do pracy
i w terminie wykonal zlecenie. Jednakze wowczas, gdy tak jak pozostali zaczal dopominac sie o swa zaplate uslyszal
jedynie, ze trzeba czekaé. Mezczyznie wskazano, ze do PW (...) sp. z 0.0. nie splynely naleznosci od inwestoréw, co nie
bylo prawda. Tym niemniej klamstwo to odnioslto swoj skutek. M. O. zdecydowal sie cierpliwie czeka¢ na nalezne mu



pieniadze nie podejmujac jakichkolwiek dzialan. Poniewaz mimo uplywu kolejnych wskazywanych mu przedsiebiorca
terminéw nie otrzymal pieniedzy wystawil w dniu 11.01.2013 r. opiewajaca na kwote 9 200,40 zl brutto fakture nr (...)
i po pisemnym wezwaniu do jej zaplacenia skierowat sprawe do sadu (k. 4241-4263). Wprzody jednakze pozwal PW
(...) sp. z 0.0. o zaplate czesci nie oplaconej nalezno$ci wynikajacej z wykonania umowy z 17.08.2012 r., na podstawie
to ktorej wystawil w pazdzierniku 2012 r. dwie faktury nr (...) (k. 4277-4289). Lacznie PW (...) nie zaplacita M. O. 9o
508,32 z} przy czym czeScig skladowa tej sumy byla nalezno$¢é w kwocie 9 200 7} za wykonane jako podwykonawca
roboty budowlane przy modernizacji budynku przy ul. (...) (k. 11441-11442, 11447v-11448).

Identyczny spos6b dzialania B. S. (1) przyjela tez wobec kolejnego podwykonawcy, z ktorym takze w 2012 r. rozpoczela,
o ile mozna to tak okresli¢, wspolprace. Byl nim prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza (...), ktérej wykonywal roznego
rodzaju prace wykonczeniowe. On rowniez zawarl dwie umowy z PW (...) sp. z 0.0. na wykonanie prac, w ktorych
sie specjalizowat (15.05.2012 r. i 15.10.2012 1.). Tak jak M. O. otrzymal jedynie cze$ciowa zaplate za prace wykonane
na podstawie pierwszej, majowej umowy. Do powyzszego nalezy dodaé, ze 6w pierwszy kontrakt przewidywal zaplate
w wysokos$ci 40 0043 zl netto. K. S. za$ podczas jego realizacji, za wykonanie kolejnych etapéw prac, wystawil dwie
faktury odpowiednio na kwoty netto 12 509,98 zt i 4 780,86 zl, ktére z pewnym opo6znieniem, ale zostaly oplacone.
Wlaénie ta druga platno$é wplynela tuz przed zawarciem przez przedsiebiorce drugiej umowy z PW (...) sp. z o.0.,
ktéra w kontrakcie reprezentowala jej prezes zarzadu. Innymi stowy tak jak M. O. zostal on ,,zachecony” w ww. sposéb
przez B. S. (1) do podpisania drugiego, opiewajacego na kwote 10 310,30 zl brutto kontraktu nie zdajac sobie sprawy,
ze druga strona zadna miara nie wywigze sie z obowigzku zaplaty. On za$ zlecone w szpitalu wojewodzkim roboty
wykonal. Z tym tylko, ze po ich wykonaniu K. S. mial problemy, by pracownicy PW (...) zechcieli je odebra¢. Nastepnie
uniemozliwiono mu wykonanie zgloszonych poprawek. Zdesperowany mezczyzna po monitach o zaplate dopiero
08.04.2013 r. wystawil dwie faktury - jedna za wykonane na podstawie umowy z 15.05.2012 r. reszty nie optaconych
prac (nr (...) - na kwote 16 310,94 zl), oraz za calo$¢ rob6t wykonanych na podstawie drugiego, podpisanego w
pazdzierniku 2012 r. kontraktu (nr (...) na kwote 10 310,30 zl). Laczna warto$¢ prac K. S., za ktére nie B. S. (1) mu
nie zaplacila wyniosla 26 621,24 7z} (11296v-11297, 11316-11317v, 8591-8600).

Poniewaz cierpliwo$¢ nawet najdluzej wspolpracujacych z PW (...) sp. z o0.0. kontrahentow sie wyczerpywala z racji
narastajacych dlugéw tej spolki zaczeli oni odmawiaé sprzedazy towardw, czy przyjmowania zlecen. Dzialajaca z
wrecz zelazng konsekwencja B. S. (1) cheac dokoniczy¢ rozpoczete inwestycje ,,siegnela” po kolejnych przedsiebiorcow,
z ktorymi do tej pory prowadzona przez nia spbéltka badz w ogole nie wspoédlpracowala, badz wspdlpracowala
sporadycznie.

Jednym z nich byla spoélka jawna (...), ktéra prowadzila m.in. hurtownie materialéw budowlanych. Sporadyczne,
ale trwajace od kilku lat kontakty z PW (...) sp. z 0.0. powodowaly, ze wlasciciele tej hurtowni nie orientowali sie
o0 jej tragicznej sytuacji finansowej. Z drugiej za§ powodowaly one, ze w stosunku do tego przedsiebiorstwa B. S.
(1)mogla jeszcze wykorzystaé wypracowana we wczes$niejszych latach jej renome. Dlatego 19.10.2012 r. zaméwiono
stamtad i otrzymano pierwsza partie materialéw budowlanych na symboliczna co prawda kwote 185,88 zt (faktura nr
(...)) z tradycyjnie miesiecznym kupieckim terminem platnosci. Jednakze niespelna dwa tygodnie pdzniej (31.10.2012
r.) PW (...) sp. z o.0. zakupila w ww. hurtowni towar na kwote 3 573,89 zl (faktura nr (...)). Z tym tylko, ze w
tym wypadku wskazany zostal jedynie dwutygodniowy termin zaplaty, ktéry wypadal na 14.11.2012 r. Dzien przed
pierwszym terminem platnoSci tj. 13.11.2012r. pracownicy kierowanej przez B. S. (1) spotki nabyli tam kolejna partie
towaru - o warto$ci 3 573,89 zt (faktura nr (...)). Natomiast 17 listopada 2012 r., a zatem zaledwie kilka dni po
uplynieciu terminu platnoSci pierwszej z wymagalnych faktur PW (...) sp. 0.0. nabylo tam ostatnia partie towaru na
kwote 3 131,33 zl (faktura nr (...)). P6Zniejszy schemat dzialania pani prezes byl zblizony do wcze$niejszego. Przez
pewien czas zwodzila pracownika (...), ze klopoty prowadzonej przez nig spolki sa wylacznie przejéciowe, by pdzniej
unika¢ z nim kontaktu. Laczna warto$¢ zakupionych w spélce jawnej (...) materiatbw budowlanych, za ktére kierowana
przez B. S. (1) spo6lka nie zaplacila wyniosla 16 431,60 zt (k. 11062v-11063, 11072v-11073V, 2870-2912).

Zkolei zakupw (...) S.A., ktéry jedynie ,,przy okazji” prowadzil sklep materialow budowlanych stanowiac bezpoérednia
konkurencje dla prowadzonej przez B. S. (1) spolki jasno wskazywal, ze ma juz ona zablokowanych wiele drég dostaw
materialow dla swej spolki. Pierwsza transakcja w tej hurtowni nastapila dwa dni przed nabyciem towaru w (...) sp. j.



tj. w dniu 17.10.2012 r. Podobnie jak w ww. przypadku tak i tu warto$¢ nabytego towaru byla niewielka gdyz wynosila
726,19 z} (faktura nr (...)). Kolejny zakup materialbw budowlanych nastgpil dwa tygodnie p6zniej, a jego wartoéé
wynosila 664,45 zt (faktura nr (...)). Lacznie PW (...)sp. z 0.0. nabyla w ww. hurtowni towar o wartoéci 1 390,64 zt,
za ktoéry oczywiScie nie zaplacila.

Mimo agonii PW (...) sp. z 0.0., bo inaczej nie mozna okresli¢ faktu, iz spotka ta nie byla wowczas w stanie
oplaci¢, a zatem i wykonaé¢ inwestycji, ktérych sie podjela, mianowicie w szpitalu wojewddzkim i bylym szpitalu
dermatologicznym (przy ul. (...)) B. S. (1) kontynuowala te roboty zdajac sobie sprawe, ze kazdy ukonczony ich
etap przybliza ja do splaty naleznych dla (...) Banku pieniedzy. Przypomnieé nalezy, ze wskazany w ugodzie
termin zostat okre$lony na 30.11.2012 (k. 3842, 9198). Co oczywiste, wymagato to kolejnych dostaw towarow i prac
podwykonawcow, ktorzy swym mieniem skredytujg kolejne etapy wspomnianych inwestycji tak, by otrzymanymi
pieniedzmi B. S. (1) mogla wreszcie zaspokoi¢ bank. Jak w wiekszosci wypadkow tak i tym razem byla to hurtownia,
ktdra od wielu lat sprzedawata dla PW (...) sp. z 0.0. materialy budowlane - (...) sp. z 0.0. z siedziba w K.. Podobnie jak
wwypadku spoéiki (...) tak i tu de facto towar byt kupowany w (...) oddziale tej hurtowni. Pierwszy nie oplacony zakup
towaru nastapil 23.11.2012 r. (faktury nr: - (...) na kwote 3 709,61 zti (...) na kwote 21,55 zl). Nastepny zakup mial
miejsce tydzien p6zniej (faktury (...) i (...) na kwoty kolejno: 9213,84 zl i 168,61 z1). Kolejne materiaty budowlane
B. S. (1) nabyla w tej hurtowni 30.11.2012 r. (faktura nr (...) na kwote 4 405,17 z1). Natomiast w kolejnym miesigcu
PW (...) sp. z 0.0. nabylo w (...) sp. z 0.0. towar dwukrotnie — w dniach 14 i 21 grudnia. Z tym tylko, ze pierwsza
transakcja zostala zafakturowana jednym dokumentem (faktura nr (...) na kwote 20 105,35 z), za$ kolejna sprzedaz
az piecioma (faktury o nr-ach: (...), (..), (...), (...), (...) o wartoéciach kolejno: 2392,72 zl, 901,37 zl, 796,52 zl,
178,78 zl i 2841,13 z1). Ostatni zakup bez zamiaru zaplaty za niego o niebagatelnej kwocie bo 37 439,09 zl nastapil
4.01.2013 1. (faktura nr (...)) czyli wowczas, gdy B. S. (1) wraz z synem juz rozpoczeli wyprowadzanie majatku z PW
(...) sp. z 0.0. Laczna warto$¢ pobranego w tej hurtowni i nie oplaconego towaru wyniosta 72 393,06 zt (k. 2994-2996,
3001-3009, 10938v-10399, 1928v-1029, 6166v-6167). Wskazac tu tez nalezy, ze w trakcie nabywania materialéw od
ww. spoOlki uplynal termin splaty pieniedzy dla (...) Banku. PW (...) oczywiscie nie bylo w stanie tego uczyni¢ co
spowodowalo naliczanie karnych odsetek przez bank. Nie zrazona powyzszym B. S. (1) brnela dalej konsekwentnie

wykonujac kolejne prace i tak uzyskane dochody przeznaczaé na jego splate.

Ostatnim przedsiebiorstwem, od ktérego B. S. (1) wyludzila mienie byla spotka cywilna (...). Specjalizujaca sie w
wykonywaniu posadzek spotka przyjela zlecenie od B. S. (1) na wykonanie tego rodzaju posadzek w SP ZOZ Szpitalu
Wojewodzkim. Stosowng umowe T. W. (2) podpisal z panig prezes 27.12.2012 r. Z jej postanowien wynikato, ze prace
maja by¢ ukonczone w styczniu 2013 r., co tez nastapilo. Jednakze, co oczywiste, mimo prawidlowego wykonania
zleconych prac, ostateczne ich odebranie i wystawienie w dniu 8.02.2013 r. opiewajacej na kwote 10 037,42 zt faktury
nr (...)nie doprowadzilo do zaplaty. Brak informacji wsp6lnikéw (...)-u o fatalnej sytuacji finansowej PW (...) sp. o.0.

powodowal, Zze dos§é dlugo nie upominali sie o swg nalezno$¢ pomimo uplywu miesiecznego terminu do jej zaplaty.
Dopiero p6zniej zorientowawszy sie co sie dzieje wystapili na droge sadowa (k. 11131v-11132, 11147v-11149, 5815-5818,
5826-5838, 7631-7638

W powyzszy sposob B. S. (1) wyludzila materialy budowlane i roboty budowlane oraz réznego
rodzaju ustugi w lgcznej kwocie 1 428 535,13 zt .

Pod koniec grudnia 2012 r. B. S. (1) byla pewna, ze PW (...) sp. z 0.0. zadna miara nie bedzie w stanie ukonczy¢
rozbudowy SP ZOZ Szpitala Wojewddzkiego i zleconej przez (...) przebudowy bylego szpitala dermatologicznego.
W tym czasie lawinowo rosla ilo§¢ przesadowych wezwan do zaptaty gdyz dotychczasowi kontrahenci PW (...) sp.
z 0.0. nie mogac doczeka¢ sie pieniedzy zdecydowali sie kierowaé sprawy do sadu. Znaczna ich cze$¢ nie chciala juz
kontynuowa¢ roboét czy sprzedawa¢ towarow na kredyt bez oplaty weze$niejszych nalezno$ci. Wszystko to mocno
nadszarpnelo renome PW (...) sp. z o.0. jako wiarygodnego kontrahenta, co mocno utrudniato zastgpienie ww. ekip i
sprzedawcow nowymi. Jasnym wiec bylo, ze w takiej sytuacji nie ma mozliwoéci ukoniczenia tych inwestycji. Wskazac
tez nalezy, ze procz wyzej opisanych wyludzanych towaréw i ustug PW (...) sp. z 0.0. posiadala jeszcze wiele innych
dlugbow powstalych wskutek wykonywania operacyjnej dzialalnoéci. Tak wiec laczna warto$¢ jej zadluzenia wynosita
6 751 983,11 z1. Oczywistym wiec bylo, takze dla B. S. (1), ze dlugi PW (...) sp. z 0.0. przewyzszaja jej majatek.



Jednakze kobieta ta w ogodle nie zamierzala go przeznaczy¢ na choéby czeSciowa splate wierzycieli. Zdajac sobie sprawe
z nieuchronnos$ci pozywania PW (...) sp. z 0.0. do sadu o zaplate przez dostownie rzesze wierzycieli postanowila
wyprowadzi¢ dwa najbardziej wartoSciowe sktadniki jej majatku. Pierwszym z nich byla wlasnos§¢ wszystkich 8oo
udzialéw w innej spélce z ograniczona odpowiedzialnoscia - (...). Drugim za$ wierzytelno$¢ w finalnej kwocie 3 201
991,38 zl, jaka przystugiwala PW (...) sp.zo.0. 0od S.A. (...) sp. k. w B.. Wskazac¢ nalezy, iz ta spotka powstala w wyniku
przeksztalcenia w dniu 1.12.2011 1. (...) sp. z 0.0. i na znaczng cze$c¢ tej wierzytelnoSci sktadala sie powstata przed 2011
rokiem wierzytelno$¢ w wysokoéci 2 784 500 zl. Pozostalg jej czeé¢ stanowila nalezno$é wynikajaca z wykonania w
2012 roku na rzecz S.A. (...) sp. k. robét budowlanych.

Niewatpliwym jest, ze ulozenie tego planu wymagalo zasiegniecia fachowej porady prawnej bowiem opracowany
sposo6b dzialania polegal na wykonywaniu r6znego rodzaju czynnosci prawnych. Te za$ zapewnil prawnik spélki r. pr.
P. L.. Istotniejszym jest jednakze, ze 6w plan wymagal pelnego i §wiadomego wspoéldzialania z B. S. (1) jej syna - A.
S. (1). Mezczyzna 6w byt nie tylko udzialowcem PW (...) sp. z 0.0., ale tez jej prokurentem, a nadto prezesem zarzadu
spolki z 0.0. (...) (notabene ktérej jedynymi wspoélnikami, podobnie jak PW (...) sp. z 0.0. czy (...) sp. 0.0., byl razem z
matka). Zaznaczy¢ nalezy, ze A. S. (1) i jego matka dobrze wiedzieli o piastowaniu tych funkcji we wszystkich spotkach,
w imieniu ktérych wystepowali wiedzac rowniez o wynikajacych z nich uprawnieniach i obowiazkach.

Swe dzialania B. S. (1) i A. S. (1) pojeli tuz po nowym roku. Celem wyprowadzenia pierwszego ze wskazanych
wyzej skladnikobw PW (...) sp. z o.0. postuzyli sie po$§wiadczajacym nieprawde dokumentem w postaci uchwaly
jej wspolnikow. Jak przed chwila wskazano byli oni jedynymi jej wspolnikami. Tre$¢ tego stworzonego w 2013 r.
wylacznie na potrzeby tych dzialah, w caloSci fikcyjnego dokumentu, wskazywala, ze B. S. (1) i A. S. (1) rzekomo
15.07.2011 r. podjeli uchwale o przeznaczeniu czeSci wypracowanego w roku 2006 i lat weczesniejszych zysku,
zgromadzonego na kapitale zakladowym, na wyplate dla nich dywidendy. Przy czym dla B. S. (1) w kwocie 800 000
z} netto do wyplaty, a A. S. (1) - w kwocie 42 533,19 zt (k. 55 § 1 pkt 1 - 4 skoroszytu(...)).

Tak wiec w dniu 3 stycznia 2013 r. doszlo wykonania tej fikcyjnej uchwaly. Nastgpilo to poprzez zawarcie umowy
przewlaszczenia na zabezpieczenie. B. S. (1) wystepowata w tym kontrakcie jako wspolnik PW (...) sp. z 0.0., majacy
do niej wierzytelnos¢ w kwocie 800 000 zt z tytulu rzekomo niewyplaconej dywidendy. Z kolei spolke jako jej
prokurent reprezentowat A. S. (1) (k. 7 822). Moca postanowien tej umowy A. S. (1) w imieniu PW (...) sp. z o.o.
przenio6sl na swg matke celem rzekomego zabezpieczenia jak wskazano nie istniejacego roszczenia o wyplate 800 000
z} wlasno$¢ wartych dokladnie taka kwote wszystkich 800 udzialéw w (...) sp. z 0.0. Nadto w imieniu PW (...) sp.
z 0.0. wyrazil on zgode na zawarcie tego kontraktu, co bylo niezbedne bowiem statut (...) sp. z 0.0. wymagatl zgody
wspoélnikow. Jedynym za$ udzialowcem (...) sp. z o.0. byta wszak PW (...) sp. z o.0. (k. 7747-7747v). Jakkolwiek
ostatni punkt postanowien powyzszej umowy wskazywal, Ze to przeniesienie wlasnos$ci udziatow miato na celu jedynie
zabezpieczenie tej rzekomo naleznej B. S. (1) wyplaty dywidendy to juz nastepnego dnia wspomniana kobieta je zbyla.
Podobnie jak wcze$niej w imieniu drugiej strony kontrakt podpisal A. S. (1). Z tym tylko, ze tym razem wystepowatl jako
czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0. Wcze$niej tego dnia B. S. (1) i jej syn jako wszyscy udzialowey sp6lki z o.0. (...) podjeli
uchwale o podwyzszeniu jej kapitalu zakladowego o 500 000 zl. Nastapilo to poprzez utworzenie kolejnych 1000
udzialow przeznaczonych do objecia i objetych przez B. S. (1). Nie wdajac sie w zawilo$ci tej umowy mozna stwierdzic,
ze B. S. (1) jak dzien wczesdniej jej syn jako jedyny udzialowiec (...) sp. z 0.0. wyrazila zgode na ich zbycie i zbyla je
narzecz (...) sp. z 0.0. uzyskane dzien wczeéniej 800 udzialow (...) sp. z 0.0. Podstawg prawna tego dzialania (causa)
bylo pokrycie dlugu innej spélki, ktéra B. S. (1) wniosta celem pokrycia nowo utworzonych i objetych wspomnianych
1000 udzialéow w (...) sp. z 0.0. (k. 7748 - 7749).

Kolejne zachowania B. S. (1) i A. S. (1) podjeli po krotkiej przerwie konsekwentnie realizujac swoj plan usuniecia
najbardziej warto$ciowych skladnikéw majatku PW (...) sp. z 0.0. Zanim to jednak nastgpilo w dniu 31.01.2013 .
wspomniana kobieta zrezygnowala z funkeji prezesa zarzadu PW (...) sp. z 0.0. Dzien p6Zniej ona i jej syn dzialajac
jako wszyscy udzialowcy PW (...) sp. z 0.0. podjeli uchwale o przyjeciu tej rezygnacji (k. 4123). Na marginesie nalezy
wskazaé, ze tydzien po tej ostatniej dacie PW (...) sp. z o.0. splacila ostatnig cze$¢ naleznych dla (...) Banku S.A.
pieniedzy.



Natomiast w dniu zrzeczenia sie stanowiska prezesa zarzadu B. S. (1) podpisala plan przeksztalcenia PW (...) sp.
z 0.0. w spotke komandytowa (k. 7973). Bylo to preludium dzialahh majacych na celu wyprowadzenie wspomnianej
wyzej wierzytelnoSci w kwocie 3 201 991,38 zl przystugujacej tej spotce od S.A. (...) sp. k. w B.. Wskaza¢ nalezy,
ze odpowiadajacym za zobowiazania tej spotki komandytowej calym swoim majatkiem komplementariuszem byla
S.A. (...) z siedziba w B.. Po firmie nietrudno sie zorientowac, ze i ta spétka byla kontrolowana przez B. S. (1) i
jej syna. Zostala ona przez nich zalozona w 2011 roku i oboje oni byli jedynymi posiadaczami jej akcji w rownych
ilosciach (k. 1406-1408). Nie mniej istotnym bylo, ze ta spolka akcyjna nie prowadzila zadnej dzialalnoSci i nie
posiadata zadnego majatku. Co wiecej, statut S.A. (...) w B. przewidywat kazdorazowe powolanie na nowo zarzadu po
zatwierdzeniu przez zgromadzenie akcjonariuszy czyli A. S. (1) i jego matki, sprawozdania finansowego (k. 1406-1410).
Natomiast 18.10.2012 r. (k. 1402) wyzej wymienieni po zatwierdzeniu wspomnianego sprawozdania nie powolali
nowego zarzadu. Tym samym od tego dnia S.A. (...) nie posiadala organu reprezentacji. Nie przeszkadzalo to jednakze
B. S. (1) przedstawia¢ sie i podpisywa¢ réznego rodzaju dokumentoéw jako prezes zarzadu S.A. (...), jak rdwniez w
dalszym ciagu jako prezes PW (...) sp. z 0.0.

Niespelna dwa tygodnie poZniej tj. 13.02.2013 r. B. S. (1) i jej syn podjeli dalsze kroki kontynuujac dzialania majace
na celu usuniecie wspomnianej wierzytelno$ci z majatku PW (...) sp. z o0.0.

W pierwszej kolejnoéci polegalo to na podjeciu dzialanh majacych na celu przeksztalcenie PW (...) sp. z 0.0. w spotke
komandytowa, ktorej komplementariuszem, a zatem odpowiedzialnym positkowo za jej zobowigzania calym swoim
majatkiem miala zosta¢ wspomniana S.A. (...), bedaca jednocze$nie komplementariuszem S.A. (...) sp. k. Tak wiec
13.02.2013 r. zostal zlozony stosowny wniosek o przeksztalcenie PW (...) sp. z 0.0. w spotke komandytowa, gdzie
wskazano tg spotke akeyjna jako przyszlego komplementariusza. Jednoczes$nie tego dnia, jak i 16.04.2013 r. B. S. (1)
obdarowala syna lacznie 94 udzialami PW (...) sp. z 0.0. Przypomnienia w tym miejscu wymaga, ze 5 udzialami 6w
mezczyzna zostal obdarowany juz kilka lat wezesniej. Do powyzszego nalezy dodad, ze z treSci pierwszej z tych umow
wynika, iz B. S. (1) wyrazila wowczas zgode na powyzsze przedstawiajac sie jako prezes zarzadu ww. spolki, co nie byto
prawda skoro wczesniej zrezygnowala z tej funkcji. Natomiast druga umowa odwolywala sie do rzekomego wyrazenia
przez nia w pisemnej formie 4.01.2013 r. tej zgody wskazujac jednoczesnie, ze dotyczyla ona roéwniez kontraktu z
13.02.2013 r. (k. 8023, 8032). W miedzyczasie A. S. (1) po nieudanej probie dokonania zamiany akcji serii(...)S.A.
(...) na udzialy PW (...) sp. z o.0. (k. 8022, 8024, 8027-8027Vv) ostatecznie w dniu 20.03.2013 r. zawarl z S.A. (...)
umowe sprzedazy 98 udzialow PW (...) sp. z 0.0. Jak zwykle druga strone kontraktu reprezentowala jego rodzicielka
- tym razem mieniaca sie prezesem zarzadu S.A. (...) co jak wskazano w tej dacie nie bytlo prawda (k. 8031). Co nie
umniejsza, ze w umowie tej oboje oni wskazali, iz A. S. (1) jako jedyny czlonek zarzadu PW (...) sp. z o.0., ktérym
przeciez nigdy nie byl, wyraza zgode na ich zbycie. Oficjalnie jednakze wskutek tych zabiegéw w dniu 20.03.2013 r.
S.A. (...) stalo sie wlascicielem 99 udzialéw PW (...) sp. z 0.0. bowiem jak wcze$niej sygnalizowano 1 udzial ta spotka
nabyla juz 9.06.2011 1.

Trzy dni po przekazaniu ostatniego udzialu przez B. S. (1) synowi tj. 19.04.2013 r. Sad Rejonowy Krajowy Rejestr
Sadowy w B. dokonal wpisu przeksztalcajac PW (...) sp. z 0.0. w S.A. (...) spotke komandytowa (k. 8033-8034). Jak
wskazano komplementariuszem tej spolki zostala S.A. (...). (k. 4118-4120).

Powyzsze czynnoSci prowadzace do zmiany formy dzialalnoSci PW (...) sp. z 0.0. jeszcze nie powodowaly usuniecia
zagrozonego zajeciem jej majatku. Tym niemniej byly niezbedne, by po przeprowadzeniu wlasciwych dziatan majacych
skutecznie zniecheci¢ dysponujacych juz tytulami wykonawczymi badz procesujacych sie o zaplaty naleznych im kwot
wierzycieli do ich egzekwowania ze wspomnianej wierzytelnoS$ci.

W tym samym bowiem czasie co powyzsze dzialania B. S. (1) i A. S. (1) dokonali kolejnych czynnoéci prawnych. W dniu
13.02.2013 1., w ktorym B. S. (1) obdarowala syna wiekszoScia jej udzialéw i zlozono wniosek o przeksztalcenie PW
(...) sp. z 0.0. w spolke komandytowa, wyzej wymienieni podpisali jeszcze jeden, bodajze najistotniejszy dokument. Byt
nim akt notarialny repertorium (...)numer (...) (k. 1635-1638). Zawieral on uchwale akcjonariuszy S.A. (...), podjeta
podczas nadzwyczajnego walnego zebrania tej spotki. Te moglo sie odby¢ poniewaz uczestniczacy wnim B. S. (1) i A. S.
(1) reprezentowali caly zatozycielski kapital. Podjeli oni woéwczas uchwale dotyczaca S.A. (...), podwyzszajaca kapital



zalozycielski tej spotki o kwote 10 000 zl. Nastapilo to poprzez wyemitowanie 100 akcji serii (...) o wartoéci 100 z}
kazda. Jednocze$nie tez uchwalili, ze te nowo wyemitowane akcje moga by¢ obejmowane za wklad pieniezny, w tym w
drodze konwersji na akcje wierzytelno$ci pienieznej w kwocie 3 201 991,38 zl, przystugujacej PW (...) sp. z 0.0. wobec
S.A. (...) sp. k. z tytulu wynagrodzenia za roboty budowlane. W tym samym akcie notarialnym B. S. (1) wystepujac jako
prezes zarzadu S.A. (...) zawarla z A. S. (1) umowe o objeciu tych akcji i wniesieniu tego wkladu. A. S. (1) wystepowal
w tym kontrakcie jako prokurent PW (...) sp. z 0.0., za$ jego matka jako prezes zarzadu S.A. (...), ktérym jak juz
wskazano w tej dacie dawno juz nie byla. Tym niemniej podpisali oni i te umowe. Moca jej postanowiefi PW (...) sp. o.0.
przenioslo na rzecz S.A. (...) przystugujaca jej wobec S.A. (...) sp. k. wierzytelno$¢é w kwocie 3 201 991,38 zl w zamian
za nowo wyemitowane akcje o wartosci zaledwie 10 000 zt. Jednocze$nie w umowie tej wskazano, ze za powyzszy dlug
S.A. (...) jako komplementariusz S.A. (...) spotki komandytowej odpowiada solidarnie wraz z nig, a strony czyli de
facto B. S. (1) i jej syn dokonuja konwersji przedmiotowej wierzytelnosci na akcje w drodze konfuzji (k. 1638).

Kolejny akt notarialny - repertorium (...) numer (...) wyzej wymienieni podpisali 20.05.2013 r. (k. 1618-1623) czyli
juz po przeksztalceniu PW (...) sp. z 0.0. w S.A. (...) sp. k. Jako akcjonariusze S.A. (...) zmienili zawartg w akcie
notarialnym repertorium (...)numer (...) zdnia 13.02.2013 r. uchwale o emisji akcji serii (...) ijak tez zmienili zawarta
tam umowe o ich objeciu. Jednakze zmiana ta byla powt6rzeniem praktycznie wszystkich postanowien zawartych we
wezedniejszym akcie notarialnym i jedynie uwzgledniala nowa forme prawna, jaka przybralo PW (...) sp. z 0.0. po
przeksztalceniu. Wspomnianym aktem notarialnym B. S. (1) i A. S. (1) dokonali przeniesienia wierzytelnosci w kwocie
3201 991,38 z} w zamian za nowo wyemitowane akcje serii (...) o nominalnej warto$ci zaledwie 10 000 zl. Zaznaczenia
wymaga, ze ponownie B. S. (1) w ww. umowie bezprawnie wystepowala jako prezes S.A. (...), za$ jej syn reprezentowal
S.A. (...) sp. k. jako prokurent i oboje oni jako akcjonariusze S.A. (...). Do powyzszego nalezy juz tylko dodac, ze tre$¢
tego aktu notarialnego ukazuje, iz S.A. (...) sp. k. byla wowczas wiekszoSciowym udzialowcem S.A. (...) (905 z 1000
akcji), ktory przeciez byl jej komplementariuszem i komplementariuszem dtuznika jakim byta S.A. (...) sp.k.

W ten sposoéb tj. poprzez zamiane nadajacej sie do egzekwowania wierzytelno$ci w kwocie 3 201 991,38 zl na de facto
bezwartoéciowe akcje S.A. (...) skoro nie prowadzila ona jakiejkolwiek dzialalnoSci i nie posiadala jakiegokolwiek
majatku B. S. (1) z A. S. (1) zbyli 6w znacznej warto$ci majatek spolki przeksztalconejz PW (...) sp. z 0.0. Jak wskazano
wspomniana spoélka akeyjna bedac jednocze$nie komplementariuszem dluznika odpowiadala razem z nim za 6w dlug
solidarnie zgodnie z art. 103 k.s.h. w zw. z art. 22 § 2 k.s.h. Do powyzszego nalezy dodac, ze jakkolwiek ,na papierze”
wierzytelno$¢ ta nadal istniala bowiem trudno tu méwié o zaistnieniu konfuzji (zejéciu sie wierzyciela i dluznika w
jednej osobie, choé tak wprost zostalo to wskazane w akcie notarialnym repertorium(...) numer (...) - k. 1639) to
powyzsze dzialanie procz wyprowadzenia tego majatku skutecznie uniemozliwialo wierzycielom dochodzenie swych
roszczen poprzez egzekucje z tej wierzytelnoSci. Wierzyciel czyli S.A. (...) jako komplementariusz dtuznika tj. S.A. (...)
sp. k. odpowiadal razem z tg ostatnig sp6tka solidarnie za 6w dlug. Z kolei majatek (...) sp. k. w postaci oferowanych do
sprzedazy mieszkan byl zabezpieczony hipoteka na rzecz banku (...) (k. 11 524- 11526) co de facto uniemozliwialo jego
egzekucje wierzycielom PW (...) sp. z 0.0. Tak wiec mimo, iz nie doszlo do klasycznej konfuzji (zejScia sie wierzyciela
i dluznika w jedng osobe) w takim ukladzie okoliczno$ci skutki takowego dzialania byly praktycznie tozsame.

Reasumujgc powyzsze w wyzej opisany sposob w okresie od 3.01.2013 r. do 20.05.2013 r. B. S. (1) i A. S. (1)
zbyli zagrozony zajeciem wskutek znacznej iloSci powodztw o zaplate PW (...) sp. z 0.0. jej znacznej wartoéci
majatek w lacznej kwocie 4 001 991,38 zl. Uniemozliwiajac w ten sposbb jej wierzycielom, badz niewielkiej ich
czesci utrudniajac, zaspokojenie swych naleznoéci. Odnoszgc sie do wysokoSci wierzytelno$ci oraz iloéci wierzycieli
nalezy wskazaé, ze jak wyzej wskazano laczna kwota naleznoéci S.A. (...) sp. k. wynosila 6 751 983,11 zL. bowiem
procz wyzej wskazanych 31 podmiotow, od ktorych B. S. (1) wyludzila mienie wierzycielami PW (...) sp. z o0.0. bylo
jeszeze 25 innych osob fizycznych badz prawnych prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza. Sposrod nich najwieksza
wierzytelno$¢ w lacznej kwocie 2 308 185,91 zl przyslugiwata konsorcjantowi ww. spo6lki, mianowicie (...) S.A.,
ktoérej to B. S. (1) zdecydowala sie zaprzestaé placenia juz w grudniu 2011 r. z wyzej opisanych wzgledéw. Natomiast
wysoko$¢ pozostalych wierzytelnoSci, juz dochodzonych w postepowaniach egzekucyjnych badz sagdownie w czasie
wyprowadzania majgtku ww. spo6iki ksztaltowala sie nastepujaco:



57. 489 414,62 71 - Przedsiebiorstwu Ustugowo Produkcyjnemu (...) sp. j. z siedziba w B.,
58. 51637,04 7z} - (...) sp. z 0.0. z siedziba w B.

59. 519 547,25z} - (...) z siedziba w R.

60. 258 627,25 71, - Zakladowi Produkcyjno Handlowemu (...) sp. z 0.0. z siedziba we W.
61. 160 316,08 zl - (...) S.A. z siedziba w G.

62. 56 848,74 z1 - PHU (...)

63. 80781,48 71 - (...) s.c.

64. 137180,39 z1 - (...)

65. 102 897zt (...)

66. 115 374 7t (...) z siedzibg w N.

67. 639 017,90 7z} (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.

68. 3236,75zl - (...) sp. z 0.0. z siedziba w H.

69. 15750 zl, (...)z siedziba w S.”

70. 24 753,60 z1, (...) s.c. (...)

71. 10 026,85zt - (...) z siedziba w B.”

72. 51525,76 z1 - (...)

73. 14 369,01z (...)

74. 64 972,94 7t - (...)sp. j. z siedziba w B.

75. 23 508,25 z1 - (...)

76. 22 168,04 zt - (...) z siedzibga w B.”

77. 1541,69 zl - Spéldzielni (...) w B.

78. 22 432,14 7z} - Spoldzielni(...) z siedziba w B.

79. 47 916,99 zt - (...)

80. 1406.05 zl - Przedsiebiorstwu Handlowemu (...) sp. j. z siedziba w B.

Nalezy w tym miejscu zaznaczyé, ze w stosunku do dwoch oszukanych przez B. S. (1) przedsiebiorcow wysokosé
naleznych im kwot byla wyzsza nizZli z przypisanego jej przestepstwa oszustwa. Laczna wierzytelnos¢ M. O. wynosila
bowiem kwote 90 508,32 zl, zas K. S. - w lgcznej kwocie 26 621,24 zl.

Dowody, na ktéorych oparl sie sqd
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

cze$ciowych wyjaénieniach oskarzonej B. S. (1) (k. 10443-10445V);




zeznaniach Swiadkow:

R. L. (k.10 753-10 756, 10760, 10785 - 10790), A. K. (1) (k. 10 807v-10 808, 10 822v-10824v), E. J. (k. 10 660v-10661vV,
10 664 - 10 665, 10 682-10 686v), K. T. (k. 10 686v - 10 688, 10 668), J. S. (1) (k. 11 199-11 200V, 11 179-11180),
G. C. (k. 10 889v-10891, 10875), M. R. (1) (k. 10 690v-10691, 10670v-10671), C. S. (k. 10 822v-10824, 10 804V), K.
D. (k. 10 895v-10896v, 10884v)ego (k. 10 822v-10824, 10 804V), A. G. (k. 10 693v-10 694V, 10673, 10678v), W. C.
(k. 10 940-10942, 10 931), A. H. (k. 10732-10733, 10 707), A. M. (k. 10 734v-10735, 10 708v-10 709), J. K. (2) (k.
10 937v-10939V, 10 928v-10 9290), S. H. (1) (k. 10 736-10738, 10 713), J. Z. (k. 10 985v-10 988v, 10 974), W. A. (1)
(k. 10 739v-10 743, 10 727v-10 729, 10725V-1072610 724-10 724Vv), A. W. (1) (k. 11 038-11040v, 11025), M. H. (k. 10
894-10895, 10 880v), G. O. (k. 11 072v-11073V, 11062v-11066V), J. K. (3) (k. 11 066v-11 067, 11074-11075v), A. I. (1) (k.
11 284-11 286v, 11 278v-11 279), J. L. (2) (k. 11 353v-11 354Vv), R. I. (k. 8 581-8 582), C. M. (k. 11 07011, 11 059Vv-11060),
J. Z.”(k. 10 893v-10 985v, 10 970v-10 971), M. J. (2) (k. 11 3131v-11 315, 11 292), J. L. (k. 11360v-11362), R. P. (1) (k.
11 202- 11 204, 11 183), W. P. (2) (k. 11 259v-11 261, 11 238v), K. N. (1) (k. 11 204-11 207, 11 187v-11 188), J. R. (1) (k.
10 943-10 944, 10 933, 10 934-10 935), J. G. (1) (k. 11 263v-11 267, 11 244V), K. K. (2) (11 269v-11 270V, 11 250V-11
251), K. W. (k. 11 207v-11 208, 11 190v-11 191), R. D. (2) (k. 10 988v-10 989v, 10 798v-10 979), A. B. (1) (k. 11 302v-11
303, 11 318-11 320), Z. M. (2) (k. 11 032v-11035, 11 020v-11 021), G. R. (k. 11193v-11194, 11208-11 208v), A. P. (1) (k.
11140v-11142v, 11123v-11124), A. B. (3) (k. 11 035v-11037, 11022v-11023), M. K. (1) (k. 11401v-11402, 11389v-11390),
M. O. (k. 1441-11442, 11447v-11448), K. S. (k. 11296v-11297v, 11316-11 317v), K. K. (1) (k. 11 261v-11 263, 11 240v-11
241), R. K. (k. 11505a — 11505b), A. B. (2) (k. 11 144v-11 147, 11 127v-11 128v), T. W. (2) (k. 11 131V - 11 1332, 11 147V
- 11 149), M. S. (k. 11 305v-6, 11 320v-11 321), B. K. (1) (k. 11 351v-11 352, 11 337), T. G. (1) (k. 11 283-11 283V, 11
274v-11275), W. P. (3) (k. 11 354Vv-11 355V, 11 341v-11 342v), J. D. (k. 11 271-11 271v, 11 254v-11 255), J. C. (k. 11 366v-11
367v, 11 394v-11395V), A. W. (2) (k. 11 135v-11136, 11150-11151), M. W. (k. 11 309v-11 310, 11 321v-11 322V), P. G. (k.
11 377v-11 378, 11 397v- 11 398), R. D. (1). (k. 11 373v-11 374, 11 396v-11397v), K. M. (2) (k. 11 398v- 11 399v), E. K.
(k. 11 386v-11387, 11 400-11 401v), W. G. (k. 10 817v-10 822, 10802v-10 803), Z. G. (k. 10 861-10 868v, 10 842), H.
K. (k. 11 430 - 11 434, 11 4170 - 11 420), B. L. (k. 10 838-10 840, 10 856-10 860), A. K. (2) (k. 10 543v-10544), A. K.
(3) (k. 10 468v- 472v, 10 457), R. J. (k. 10775-10 785, 10 750), J. S. (2) (k. 10 588v-10 597, 10 574v-10 575), L. S. (k.
10 584v-10 585v, 10 604-10 610);

opiniach bieglej z zakresu rachunkowoéci B. K. (2) (6110-6157, 9076-9080, 9189-9203, 11 411- 11 414, 11 423V-11
429v, 11 545, 11 680-11 683).

dokumentow:

informacji przedstawionej przez biegla B. K. (2) (k. 11667),

kopii dokumentacji z badania sprawozdania finansowego (k. 11555-11572),
zestawien obrotow i sald kont analitycznych (k. 9308-9605),

zestawien obrotow i sald kont analitycznych — bilans otwarcia 2012 (k. 9606-9608),
zapisow ksiegowych w 2012 r., plyta DVD (k. 9609-9616),

zawiadomienia o popehieniu przestepstwa (k. 1-3)

umowy konsorcjum z 21.10.2010 r. z aneksami (k. 13-16)

nakazu zaptaty Sadu Okregowego w Bialymstoku z 4.03.2013 r. (k. 17)

pisma PW (...) sp. z 0. 0. do Sadu Okregowego z 17.04.2013r. (k. 19)

kopii uchwaly wspélnikoéw PW (...) sp. z 0. 0. z 1.02.2013 1. (k. 20-21)



o$wiadczenia PW (...) sp. z 0. 0.z 8.01.2013 1. (k. 22)

zestawienia naleznoSci PW (...) sp. z 0. 0. wobec (...) S. A. (k.24)
wezwania do zaplaty od (...) S. A.i(...) sp.zo. o (k. 29-32)
wezwania do podpisania protokolu odbioru robét od A. 1. (k. 33-35),

umowy PW (...) sp. z 0.0. i(...) S.A. z SP ZOZ Wojewddzkim Szpitalem (...) na wykonanie robét budowlanych (k.
51-54),

kserokopii akt spraw Sadu Okregowego w Bialymstoku: VII GNc 87/13 (k. 55-132), VII GNc 165/13 (k. 2340-2372),
VII GNc 211/13 (k. 1756-1823), VII GNc 206/13 (k. 2429-2462), VII GC 642/13 (k. 2487-2586), VII GC 653/13 (k.
2587-2635), VII GNc 142/13 (k. 225-262), VII GC 15/13 (k. 1995-2063), VII GNc 110/13 (k. 3107-3146), VII GNc
205/13 (k. 3571-3602), VII GNc 499/12 (k. 8227-8319), VII GC 258/12 (k. 8321-8438),

kserokopii akt spraw Sadu Rejonowego w Bialymstoku: VIII GNc¢ 1023/13 (k. 287-317), VIII GNc 204/13 (k.
1432-1504), VIII GC 663/13 (k. 383-550), VIIIGNc 206/13 (k. 1021-1033), VIII GNc 207/13 (k. 1034-1047), VIII
GNc 208/13 (k.1048-1056), VIII GC 142/13 (k. 1852-1884 ), VIII GNc 429/13 (k. 2375-2395), VIII GC 654/13 (k.
2396-2427), VIII GC 261/13 (k. 2831-2869), VIII GNc 1381/13 (k. 2870-2912), VIII GC 655/13 (k. 3148-3170), VIII
GC 547/13 (k. 3605-3708), VIII GC 709/13 (k. 4088-4139), VIII GC 425/13 (k. 4148-4215), VIII GNc 2023/13 (k.
4233-4273) VIII GC 617/13 (k. 4275-4324), VIII GNc 2175/13 (k. 4326-4331), VIII GNc 1350/13 (k. 4333-4420), VIII
GC390/13 (k. 4520-4637), VIII GC 19/13 (k. 4762-4899), VIII GC 658/13 (k. 4902-5149), VIII GNc 2207/135158-5218
VIII GC 652/13 (k. 5220-5297), VIII GNc 1200/13 (k. 5362-5436), VIII GC 586/13 (k. 5456-5601), VIII GC 326/13 (k.
5603-5710), VIII GC 389/13 (k. 5712-5807), VIII GNc 2298/13 (k. 5813-5879), VIII GC 344/13 (k. 5881-5895), VIII
GNc 146/13 (k. 5897-6074), VIII GC 380/13 (k. 6400-6497), VIII GNc 2196/13 (k. 6499-6558), VIII GNc 1355/13 (k.
6560-6641), VIII GNc 1305/13 (k. 6643-6726), VIII GNc 1993/13 (k. 6744-6816), VIII GNc 2157/13 (k. 6818-6876),
VIII GNc¢ 1883/13 (k. 6878-6987), VIII GNc 1681/13 (k. 6989-7082), VIII GC 647/13 (k. 7233-7311), VIII GNc 1643/13
(k. 7313-7387), VIII GC 656/13 (k. 7389-7495), VIII GNc 1263/13 (k. 7497-7546), VIII GC 261/13 (k.8051-8136), VIII
GNc 1534/13 (k. 8138-8225), VIII GC 618/13 (k. 8814-8941), VIII GNc 2187/13 (k. 8943-8975),

kserokopii akt spraw Sadu Okregowego w Olsztynie V GNc 29/13 (k. 1326-1422), V GNc 29/13 (k. 1326-1422),
kserokopie akt IX GC 1068/13 Sadu Okregowego w Krakowie (k. 2994-3068),

kserokopii akt XVI GNc 901/13 Sadu Okregowego w Warszawie (k. 5299-5360),

kserokopii akt IX GNc 889/13 Sadu Okregowego w Poznaniu 3177-3205

pisma (...) S. A. (k. 133-154),

umowy PW (...) sp. 0.0. z (...) Sp. j. Z 10.10.2011 r. z aneksem (do umowy z 29.07.2012 r. k. 171-177),
nakazu zaplaty na rzecz (...) sp. j. (k. 178),

faktury VAT (...)sp. j. (k. 179-182),

wezwania do zaplaty (k. 183),

umowa przelewu wierzytelnoéci (k. 196-197)

fotokopii faktury VAT (k. 198),

pisma PW (...) sp.zo.0.do (...)sp.zo.o. (k. 202),



nakazu zaplaty na rzecz (...) sp. z 0. 0. (k 207, 208),

wydrukéw KRS: PW (...) sp.zo. o. (k. 9-12,38v-43), (...) sp.zo.0. (k. 209-212), S.A. (...) sp. k. (k. 213- 215, 2827-2829,
2988-2991), (...) sp. z 0. 0. (k. 2226-2231), (...) sp. z 0. o. (k. 2233-2237), S. A. (...) sp. k. (k. 2239-2242 ), (...) S.
A. (k. 2083-2986),

aneksu nr (...) do umowy ze Szpitalem (...) z dnia 27.03.2013 r. (k. 216-217),
kopii uchwaly wspoélnikow PW (...) sp. z 0. 0. z 1.02.2013 1. (k. 219-220),
pisma PW (...) sp.z 0. 0. do Szpitala (...) z 21.02.2013r. (k. 221-222),

pisma (...) sp. z o. o. (k. 264-265),

faktury korygujacej nr (...)

dyspozycji ptatno$ci do Szpitala (...) (k. 267)

faktur z dolagczonymi protokolami czeSciowego odbioru robét nr: (...) (k. 11470, 11 471 - 11 475), (...) (k. 11 476, 11
477-11478) 1 (...) (k. 11 482, 11 483-11 485) oraz faktury korygujacej nr (...) (k. 11 479, 11 480 -11 481),

bilansu (...) sp. z 0. 0. na dzien 31.12.2011 1. (k. 272-273)

sprawozdania finansowego PW (...) sp. z 0.0. za 2011r.; (k. 274-282)
sprawozdania z dzialalnoéci zarzadu PW (...) sp. z o. 0. za 2011r. (k. 283-284),
nakazu zaplaty na rzecz E. J. (k. 324),

kopii umowy sprzedazy udziatow (k. 325),

kopii aktu notarialnego (k. 326-327),

umowy (...) sp.zo.0.z (...) sp.zo. o. zaneksem (k. 336-339),

pisma PW (...) sp.zo0.0.do (...) sp.zo.0.z16.03.2012 1. (k. 340),

protokotu zaawansowania robo6t (k. 341-342),

343 kopii faktury wystawionej przez (...) sp. z o. o.;

sprawozdania finansowe (...) sp. z 0. 0. za 2012 r. (k. 348-353),

informacji dodatkowej do sprawozdania finansowego za 2012 r. (k. 354-366),
sprawozdania z dzialalnoéci zarzadu za 2012 r. (k. 367-369),

umowy (...) sp.zo.0.z (...) sp. z 0. 0. zaneksami (k. 564-568),

wezwania do zaplaty wystawionego przez (...) sp. z o. o. (k. 569),

faktury VAT wystawionej przez (...) sp. z 0. o. (k. 570-576),

umowy miedzy E. J. a PW (...) sp. z 0. 0. z dni: 27.01.2013 r. (k. 583-589), z 01.07.2011 1. (k. 590-591)

kopii faktur (k. 592-593),



kopii zamoéwien z fakturami VAT i potwierdzeniami odbioru (k. 594-626),
nakazu zaplaty (k. 627),

pisma: k. 628 — 630, 636, 637, 650, 651, 652, 653, 654, 655, 656, 657, 983, 9084
wezwania do zaplaty od przedsiebiorstwa (...) (k. 634-635),

umowy o roboty budowlane miedzy (...) w B.a PW (...) sp. z 0. 0. (k. 641-649),
kopii dokumentéw dotyczacych wykonania umowy (k. 709-726)
przedsadowego wezwania do zaplaty (k. 727-730),

statutu (...) S. A. (k. 731-735),

postanowienia Sagdu Okregowego w sprawie VII GNc¢ 211/13 (k. 737),
pisma prokurenta S. A. (...) sp. k. (k. 738-739),

pozwu o zaptate od (...) S. A.(k. 740-744),

wydruku wiadomosci e-mail do (...) sp. z o. 0.(k. 929),

pisma (k. 931-934, 939, 945 946 947 948 949, 961-962),

umowy przelewu wierzytelnoSci na rzecz (...) sp. z o. o. (k. 935),
wezwania do zaplaty wierzytelnoSci na rzecz (...) sp. z o. o. (k. 936-938),
zestawienia naleznoSci przystugujacych (...) sp. z o. o. (k. 940),

faktury VAT (k. 941),

protokotu zaawansowania robot; 942-944

aneksu nr (...) do umowy PW (...) sp.zo. 0.z (...) sp. z 0. o. (k. 950),
o$wiadczenia prezesa PW (...) sp. z 0.0. dot. wykonania umowy (k. 951),
umowy PW (...) sp.zo.0.z (...) sp.zo.o. (k. 952-957),

wydruku e-maila (k. 959),

wydruku KRS (...)sp. j. (k. 970-971),

nakazu zaplaty w sprawach Sadu Rejonowego w Bialymstoku: VIII GNc 208/13 (k. 972), VIII GNc 206/13 (k.973),
VIII GNc 207/13 (k. 974),

pisma Komornika sagdowego do sp6iki (...) (k. 986, 987),
informacji banku do Komornika sadowego (k. 990),
informacji z KRS dot. (...) sp. z 0.0. (k. 1000-1004),

wydruku e-maila od PW (...) sp. z 0. 0. z dnia 5.04.2013 r. (k. 1011),



zamowienia i zlecenie PW (...) sp.z 0. 0. 0od (...) sp.j. (k. 1012, 1013),
informacji komornika sgdowego dot. prowadzonych postepowaniach egzekucyjnych wobec PW (...) sp. z 0.0. (k. 1015),

kserokopii akt komorniczych:(...) (k. 1102-1125), (...) (k. 1207-1225), (...)(k. 1227-1253 ), (...) (k. 1255-1292), (...)(k.
1318-1324), (...) (k. 2469-2485), (...) (k. 2913-2950)

wydrukéw z KRS dotyczacych: S.A. (...) (k.1172-1179), (...) (k. 1181-1186), (...) sp. zo. 0. (k. 1189-1197), Spbtka Akcyjna
(...) sp. komandytowa (k. 1199-1205)

sprawozdania finansowego PW (...) sp. z 0. 0. za 2010 rok wraz z dokumentacja z badania sprawozdania finansowego
(k. 1296-1316),

kserokopii akt rejestrowych (...) S. A.; (k. 1507-1751),

kopii umowy (...) sp. zo. 0.z A. G. (k. 1831-1834),

kopii wezwania do zaptlaty (k. 1835),

kopii faktury wystawionej przez A. G. (k. 1836),

kopii nakazu zaplaty na rzecz A. G. (k. 1837),

kopii oferty przetargowej (k. 1886-1887),

kopii pisma Wojewodzkiego Szpitala (...) do (...) Banku S. A. z dnia 14.12.2010 r. (k. 1888),
kopii potwierdzenia przelewu wierzytelno$ci na rzecz (...) Banku S.A. (k. 1889),

kopii aneksu nr (...) do umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 20.06.2012 r. (k. 1890-1894),
kopii zalgcznika nr (...)- zawiadomienie o przelewie wierzytelnoéci (k. 1895),

kopii zalgcznika nr(...) do umowy przelewu wierzytelnoéci (k. 1896),

kopii potwierdzenia przyjecia do wiadomosci zawiadomienie o przelewie (k. 1897),

kopii pisma PW (...) sp. z 0. 0. do Szpitala (...) (k. 1898),

kopia o$wiadczenia o stwierdzeniu przejécia wierzytelnosci (k. 1899-1900),

kopii pism Szpitala (...) do PW (...) sp. z 0.0. dot. cesji; (k. 1903-1906),

kopii zestawienia faktur i platnoéci szpitala na rzecz PW (...) sp. z 0.0.; 1907-1910

kopii faktur wystawionych przez (...) sp. z o. o. (k. 1918, 1920, 1922) i dokumentéw WZ (k. 1919, 1921, 1923),
kopii wezwan do zaplaty (k.1925-1926),

kopii nakazu zaplaty na rzecz (...) sp. z o. o. (k. 1927),

kopii pisma Wojewodzkiego Szpitala (...) do PW (...) sp. z 0. 0. z 13.02.2013 1. (k. 2070),
kopii aneksu do umowy Szpitala z PW (...) sp. z 0. 0. z dnia 18.02.2013 r. (k. 2071-2072),

kopii pism PHU (...) do PW (...) sp. z 0. o. (k. 2091-2093, 2110, 2117),



kopii umowy pomiedzy PHU (...) z PW (...). Sp. z 0. 0. (k. 2094-2097),

kopii faktur wystawionych przez PHU (...) (k. 2098, 2105),

kopii protokoléw odbioru roboét S. H. (k. 2099-2104),

kopii nakazu zaplaty wydanego w sprawie VIII GC 1128/13 (k. 2106),

kopii wezwan do zaplaty (k. 2107-2109),

kopii umowy S. H. z PW (...). sp. z 0. 0.; (k. 2111-2114),

kopii faktur wystawionych przez PHU (...); (k. 2115, 2116),

kopii protokoléw odbioru robét wykonanych przez PHU (...); (k. 2118-2121),

zestawienia naleznoSci PW (...) sp. z 0.0. wobec(...) sp. j. (k. 2131),

kopii zestawienia sprzedazy (...) (k. 2281),

kopii faktur wystawionych przez (...)s.c. (k. 2282-2283),

kopii umowy przelewu wierzytelnosci na rzecz A. W. (k. 2287),

kopii umowy A. W. z (...) sp. z 0. 0. wraz z aneksem (k. 2288-2293),

kopio umowy (...) sp.zo. 0.z (...) wB. (k. 2297-2305),

kopii dokumentow ze sprawy z powddztwa (...) sp. z o.0. (k. 2316-2331),

zawiadomienia o popeklieniu przestepstwa od (...) sp. j. z zalacznikami (k. 2636-2671),

CIT-8 S.A. (...) za okres od 1.06.2012 r. do 31.05.2013 r. (k. 2736-2737),

sprawozdania finansowego S.A. (...) za okres od 1.06.2012 r. do 31.05.2013 1. (k. 2738-2750),
sprawozdania finansowego PW (...) sp. z 0. 0. za 2012 1. (k. 2751-2772),

CIT-8 S.A. (...) za okres od 05.05.2011 1. do 31.05.2012 1. (k. 2773-2774),

sprawozdania finansowego S.A. (...) za okres od 05.05.2011 r. do 31.05.2012 1. (k. 2775-2808),
zawiadomienia o podejrzeniu popelienia przestepstwa (...) sp. z 0.0. z zalacznikami (k. 2952-2981, 3312-3356),
kopii akt VIII GU 44/13 postepowania upadloéciowego S. A. (...) sp. k. z wniosku R. P. (1) (k. 3069-3091),
kopii faktur wystawionych przez (...) sp. z o. o. (k. 3264-3270) z zalacznikami (k. 3278-3306),
kopii pisma PW (...) sp.zo0.0.do (...) sp. zo.0. (k. 3368),

kopii zestawienia rozliczen (...) sp. z 0.0. (k. 3369),

kopii umowy spékki (...) z PW (...) sp. z 0. o. (k. 3370-3373),

kopii umowy J. R. (1) z (...) sp. z 0. 0. (k. 3411-3414),

kopii wezwania do zaplaty (k. 3415),



kopii rachunkéw wystawionych przez J. R. (1) (k. 3416, 3417, 3419),

kopii pisma J. R. (1) do PW (...) sp. z 0. o. (k. 3418),

kopii protokoléw odbioru wykonanych robét (k. 3420, 3422),

kopii zestawienia wartoSci wykonanych robét (k. 3421, 3423),

kopii umowy J. R. (1) z PW (...) sp. z 0. 0. z 21.08.2012 1. (k. 3425-3428),

kopii postanowien sadu w sprawie z powddztwa J. R. (1) (k. 3407-3410),

zawiadomienia o popehlieniu przestepstwa z (...) s.c. (...) z zalacznikami (k. 3434-3455),
zawiadomienia o popeklieniu przestepstwa z (...) sp. z o. 0. z zalacznikami (k. 3468-3511),
kopii dokumentacji bankowej dotyczacej udzielenia kredytu (k. 3720-3787),

ugody miedzy PW (...) sp.zo. 0. a (...) Bankiem S. A. (k. 3841-3843),

sprawozdania finansowego PW (...) sp. z 0. 0. za okres od 1.01.2013 r. do 18.04.2013 r. (k. 3926-3944),
kopii akt rejestrowych S. A. (...) sp. k. (k. 3951-4064),

kopii umowy przelewu wierzytelnosci na rzecz (...) sp. z 0.0. (k. 4223-4224),

kopii nakazow zaplaty na rzecz (...) sp. z 0. o. (k. 4225, 4226),

kopii pism (...) w B.do E. J.; 5451-5453

kopii pisma E. J. do (...) w B.; 5454

sprawozdania finansowego S. A. (...) sp. k. za 2013 r. (k. 6076-6109),

protokoléw ogledzin dokumentacji ksiegowej (k. 6160-6164),

dokumentacji dotyczacej wspolpracy PW (...) sp.zo. 0.z (...) sp. z 0. 0. (k. 6168-6300),
kopii faktur wystawionych przez (...) sp. z o. o. (k. 6304-6308),

6311-6313 umowy na roboty budowlane i kopia protokotu odbioru prac wykonanych przez A. G.;
kopii faktury VAT wystawiona przez A. G. (k. 6314),

kopii nakazu zaplaty wydanego w sprawie VIII GNc 4832/12 (k. 6315),

pisma(...) sp. j. wraz z zalacznikami (k. 6316-6385),

kopii faktur (...)sp. j (k. 6389-6394),

kopii wezwania do zaplaty od firmy (...) sp. j. (k. 6397),

kopii nakazu zaplaty na rzecz (...) sp. j (k. 6395-6396),

umowy PW (...) sp.zo.0.zJ.Z. (k. 6732-6734),

kopii faktury wystawionej przez J. Z. (k. 6735),



wezwania do zaplaty (k. 6736-6737),

pisma PW (...) sp.zo.0.doJ. Z. (k. 6738),

pisma (...) w B. do pelnomocnika J. Z. (k. 6739),

informacji od pokrzywdzonego (...) s. c. o poniesionej szkodzie z zalacznikami; 7083-7093
informacji od pokrzywdzonego R. P. (1) o poniesionej szkodzie z zalacznikami; 7094-7114
informacji od pokrzywdzonego (...) sp. z 0. 0. o poniesionej szkodzie z zalacznikami; 7115-7128
informacji od pokrzywdzonego(...) sp. j. o poniesionej szkodzie z zalgcznikami; 7129-7186
faktur i dowodoéw WZ wystawione przez (...) sp. j.; 7193-7205

kopii faktur wystawionych przez (...) sp. z 0. 0.; 7212-7217

kopii wezwan do zaplaty na rzecz (...) sp. z 0. 0.; 7218-7219

dokumentacji dotyczacej wspolpracy z (...) sp. z 0. 0. 7224-7230

zestawienia wyciggdw z rachunku bankowego (...) sp. z 0.0.; 7549

kopii faktur wystawionych przez (...) s. ¢.; 7552-7556, 7565

kopii umowy PW (...) sp.zo0.o0.z (...) s. c. 7557-7564

informacji o optaconych fakturach; 7566

kopii protokoléw odbioru roboét i faktury wystawione przez (...); 7569-7577

kopii wezwania do zaplaty, faktury i zestawienia prac wykonanych przez PW (...) 7582-7585
faktur wystawionych przez (...) sp. j. (k. 7590-7595),

umowy, faktur, wezwania do zaplaty i korespondencji A. B. (2) — dot. zaplaty za wykonane prace (k. 7605-7626),
umowy, protokotu odbioru prac, faktury z (...) s.c. (k. 7631-7638),

umowy, faktury, nakazu zaplaty Spétdzielni(...)(k. 7642-7655),

kopii akt rejestrowych (...) sp. z 0. 0.; 7659-7786), PW (...) sp. z 0. 0.; 7790-8049
informacji z (...) S.A. o nie rozpatrywaniu wniosku PW (...) sp. z 0.0. o kredyt; 8439, 8440

odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie VIII GU 44/13 dot. ogloszenia upadlosci SA (...)
sp. k. (k. 8446),

kopii opinii bieglego z zakresu rachunkowosci i finanséw dot. PW (...) sp. z 0.0. ze sprawy VIII GU 44/13; 8447-8477
pism i zalacznikéw (k. 8504-8522, 8532-8538, 8545-8564, 8569,8591-8607),
kopii faktur T. G. (k. 8574-8577),

zestawienia naleznoS$ci wobec (...) sp. z 0. 0. (k. 8622),



nakazu zaplaty, faktury i korespondencja mailowej prowadzona z PW (...) sp. z 0.0. przez spolke (...) (k. 8631-8640),
umowy, faktury, pozwu M. O. o zaplate (k. 8649-8665),

faktury i zestawienia faktur (...) s.c. (k. 8669-8687),

kopii faktury M. K. (1) (k. 8691),

faktury, nakaz zaplaty, raport obrotéw i stanu kont Spotdzielni (...) (k. 8696-8706),

umowy, faktury, rozlicznie godzin pracy, pozew, nakaz zaplaty (...) s.c. (k. 8710-8759),

korespondencji mailowej, faktura P. G. (k. 8768-8771),

umowy, dowoddw dostawy, faktury, pisma z (...), nakazu zaplaty na rzecz R. D. (1) (k. 8793-8810),

pisma od (...) Banku S. A. wraz z zalagcznikami dot. rozpatrywanie wniosku PW (...) o udzielenie kredytu (k.
9007-9014),

informacji z Sadu Rejonowego w Bialymstoku IX Wydzialu Ksiag Wieczystych z wykazem numeréw ksiag wieczystych
(k. 9016-9021),

odpisow ksigg wieczystych (k. 9022-9054),

zawiadomienia o popelnienia przestepstwa od W. A. z zalacznikami (k. 9210-9240),
kopii umowy przelewu wierzytelnoéci; z dnia 04.03.2013 r. (k. 10254),

kopii wyroku wydanego w sprawie VII GC 364/14 (k. 10255),

kopii faktur wystawionych przez Zaklad(...)(k. 10257-10261)

wydruku KRS (...)sp. z 0.0. (k. 10294-10300),

kopii umowy cesji wierzytelnosci (k. 10301-10304),

wydruku KRS(...), sp. j. (k. 10310-10311),

kopii faktur wystawionych przez (...), sp. j.; (k. 10312-1010317),

kopii protokolu odbioru wykonanych robét z dnia 27.8.2012 r. (k. 10318)

kopii ostatecznego wezwania do zaplaty (k. 10319),

kopii pisma PW (...) sp. z 0.0. do (...) (k. 10321),

kopii pozwu o zaplate wobec PW (...) sp. z 0.0. (k. 10322),

kopii wyroku wydanego w dniu 18.02.2015 r. (k. 10323),

kopii wyroku wraz z klauzulg wykonalno$ci wydanego w sprawie VIII GC 149/15; (k. 10328),
kopii faktur wystawionych przez (...) sp. z 0.0. (k. 10329, 10331, 10334),

kopii WZ wystawionych przez (...) sp. z o.0. (k. 10330, 10332, 10335),



odpiséw wyrokéw czedciowo z uzasadnieniami w sprawach: VII GC 364/14 (k. 10370-10374), I ACa 523/15; (k.
10375-10379), VII GC 45/13 (k. 10381), I ACa 885/15 (k. 10395-10398), VIII GC 353/15 (k. 10400), VII GC 15/13
(k. 10401), VII GC 258/12 (k. 10402), VIII GC 149/15 (k. 10485), IX GC 56/15 (k. 10489-10499), I C 2724/14 (k.
11103-11108),

wydruku KRS (...) sp. j. (...)(k. 0403-10405),

kopii faktur wystawionych przez (...) sp. z 0.0. (k. 10479, 10481, 10483),
kopii wydan WZ wystawionych przez (...) sp. z o0.0. (k. 10480, 10482, 10484),
kopii aneksu nr (...) do umowy przelewu wierzytelnosci (k. 10511-10515),
kopii wyroku nakazowego w sprawie XIII W 3818/13 (k. 105261-105266),
odpisu postanowienia wydanego w sprawie I A Ca 885/15 (k. 10565),

kopii nakazu zaplaty wydanego w sprawie V GNc 29/13 (k. 10618),

kopii umowy zawarta miedzy PW (...) sp. z 0.0. a Przedsiebiorstwem (...) (k. 10619-10631),
listu intencyjny z thumaczeniem (k. 10633-10364),

umowy przedsiewziecia partycypacyjnego z thtumaczeniem (k. 10635-10363),
umowy kredytowa z thumaczeniem (k. 10367-10369),

listu intencyjny z thumaczeniem (k. 10640-10641)

zestawienia kosztow poniesionych przez Przedsiebiorstwo (...) (k. 10792),

zestawienia wystawionych przez PW (...) sp. z 0.0. na rzecz szpitala faktur od listopada 20114 r. do konca lutego 2013
r. (k. 11019),

kopii umowy pomiedzy PW (...) sp.z0.0.a (...) s.c. z aneksem (k. 11044-11051),

danych dot. platno$ci za prace wentylacyjne w ramach umowy z PW (...) (k. 11096-11101),

notatek, zdje¢ i pism zlozonych przez A. B. (2) (k. 11161-11174),

kopii postanowienia wydanego w sprawie (...) (k. 11231),

kopii faktury wystawionej przez (...) (k. 11300),

kopii protokotu odbioru wykonanych robét z dnia 29.03.2013 r. (k. 11301),

kopii postanowienia w sprawie (...) (k. 11370),

kopii wniosku o wszczecie egzekucji (k. 11371),

kopii nakazu zaplaty opatrzonego klauzula wykonalno$ci wydanego w sprawie VIII GNc 1933/13 (k. 11372),
wydruku e-mail miedzy (...) a Z. W. (1) (k. 11381-11382),

informacji z SP ZOZ (...) z zalacznikami (k. 11468-11495),



informacji od (...) (k. 11496),

kserokopii akt rejestrowych S.A. (...) sp. k. (k. 11517),

kopii sprawozdania finansowego za rok 2011 (k. 11635-11650),

wyciagu z Repertorium (...)za rok 2014 z dnia 27 marca 2014 r.; (k. 11661),

Akt spraw dolaczonych: VII GC 365/14 Sadu Okregowego w Bialymstoku, VIII GC 148/15 Sadu Rejonowego w
Bialymstoku, VIII GU 44/13 Sadu Rejonowego w Bialymstoku.

Dokumentéw zgromadzonych w Segregatorach i skoroszytach:

- w skoroszytach o nazwach: (...), (...), (...),
w segregatorach o nazwach: (...) oraz segregatora z zawarto$cia Faktur Zakupu i Sprzedazy za rok 2013;
Rozwazania faktyczne:

Oskarzona B. S. (1) nie przyznala sie do popelnienia zarzucanych jej przestepstw. Wyjaéniajac na pierwszej rozprawie
gléwnej (k. 10443-10445v) opisala powstanie w 1988 r. PW (...) sp. z 0.0. i jej stopniowy rozwdj. Odnoszac sie do
poczatku inkryminowanego czasu przyznala, ze w tamtym okresie kierowana przez nig spotka nie miata prywatnych
zlecen. Jedynym sposobem ich uzyskania bylo wygranie publicznego przetargu. Ona za$ czula sie w obowiazku
zapewni¢ pracownikom spo6lki dalsze zatrudnienie, jak tez prace wielu podwykonawcom, z ktérymi wspolpracowata
od wielu lat. Dlatego tez postanowila, jak to okredlila, ,walczy¢” o uzyskanie tych zamoéwien. Oskarzona wskazala,
ze skladane w imieniu kierowanej spotki oferty zawieraly minimalny zysk po to, by byly konkurencyjne. Jedynym
bowiem elementem decydujacym o wygraniu danego przetargu byla oferowana cena. W dalszej czeSci wyjasnien
B. S. (1) skoncentrowala sie na wskazaniu przyczyn zlej kondycji finansowej PW (...) sp. z 0.0. w roku 2011 i
latach nastepnych. Oskarzona przekonywala, iz nastapilo to wskutek niezaleznych od niej okolicznoéci. W pierwszej
kolejnosci wskazujac dtugi czas rozstrzygania publicznego przetargu na rozbudowe SP (...) w B., co w konsekwencji
spowodowalo p6zne rozpoczecie tej budowy, a w tym czasie nastapil wzrost cen materiatow budowlanych. Oskarzona
jednoczeénie zaznaczyla, ze PW (...) sp. 0.0. prowadzilo tym czasie 5 tego rodzaju inwestycji. Nadto zaznaczyla,
ze w marcu 2012 roku zostal podniesiony o 1% podatek VAT co przyniosto kolejne straty w wysokoSci kilkuset
tysiecy zlotych. W jej ocenie ona nie mogta odstapic od ich realizacji bowiem opdznienia czy rezygnacja z wykonania
wygranych zlecen byly obwarowane wysokimi karami. B. S. (1) podniosta, ze przez pierwsze potrocze 2012 r. szpital
wojewodzki nie finansowal tej najwiekszej ich budowy. Poniewaz finansowane byly pozostale budowy ona starala
sie, jak to okreslila ,tym obrotem” sfinansowac ta inwestycje. Oskarzona przyznala takze, ze w tym okresie sytuacja
finansowa PW (...) sp. z o0.0. stawala sie coraz trudniejsza, ze tempo rozbudowy szpitala juz nie bylo takie jak
potrzeba, ze wokol jej spolki ,narastala dziwna panika” co spowodowalo, ze cze$¢ podwykonawcow rezygnowala
ze wspolpracy. Tym niemniej przyznala, iz w drugim kwartale 2012 r. szpital wojewodzki (SP(...) w B.) zaplacil
wszystkie zalegle pieniadze dla PW (...) sp. z 0.0. Mimo tego stwierdzila, Ze ta inwestycja byla nie nierentowna. W
jej ocenie na zla sytuacje finansowa jej spotki mial tez wplyw fakt, ze szpital wojewo6dzki nie zaplacil za dostarczony
i zamontowany sprzet medyczny do centralnej sterylizatorni na oddziale chirurgii, zaslaniajac sie konieczno$cia jego
wezedniejszego uruchomienia Oskarzona tez podkre§lila, ze PW (...) sp. z 0.0. musiala w swym zakresie usunac
wszelkie bledy zawarte w jego projekcie jego rozbudowy, przy czym usuniecie tych wad juz tylko w zakresie dotyczacym
centralnej sterylizatorni kosztowalo spétke ok. 400 000 zlotych. Jednakze pytana zaprzeczyla, by podejmowala kroki
prawne celem pociagniecia do finansowej odpowiedzialnosci biuro projektowe stwierdzajac, ze polskie przepisy to
uniemozliwiaja. Podniosla tez, ze w sali gimnastycznej w Z., ktora PW (...) sp. z 0.0. w tym czasie tez budowalo,
inspektor nadzoru tuz przed odbiorem zazyczyl sobie wyposazenia szatni w meble, a jeden dzien opdznienia w
terminowym przekazaniu budynku kosztowal 50 000 zl. Jednakze podczas skladania zeznan przez kierownika budowy
tego obiektu Z. L. oskarzona przyznala, ze tych mebli ona nawet nie widziala i nie wie jak wygladaly. By chwile p6zniej
okresli¢ je jako mebelki z plyty, ktorych wykonanie nie spowodowalo op6Znienia w oddaniu budowy inwestorowi (k. 10



559v). B. S. (1) podkreslila, iz nie spodziewala sie, ze pracownicy (...) Banku S.A. cofna jej kredyt, co wedtug niej miato
nastapi¢ w polowie 2012 roku. Fakt 6w i podpisana cesja wierzytelnosci na rzecz banku z tytulu wykonywania robot
budowlanych na obiekcie szpitala wojew6dzkiego spowodowaly, ze wszystkie uzyskane z tego zrodla pienigdze zabieral
6w bank, ktory nastepnie rowniez uzyskac cesje tez wierzytelnosci z (...), ktére bylo inwestorem na przebudowie
bylego szpitala dermatologicznego. Nie przeszkadzalo to chwile p6zniej stwierdzi¢ oskarzonej, ze w lipcu 2012 r.,
kiedy sytuacja finansowa PW (...) sp. z 0.0. byla zla, zwrdcila sie do inwestoréw, by pieniadze wyplacali bezpoérednio
podwykonawcom (k. 10 445v). Jednakze wskazala, ze szpital definitywnie odmoéwil, (...) po poczatkowej zgodzie
niedlugo pézniej réwniez odmébwilo (k. 10446).

B. S. (1) nadto podniosla, ze od potowy 2012 r. czynila starania, by uzyskac dla PW (...) sp. z 0.0. zastrzyk finansowy.
W tym celu skontaktowala sie z biurem brokerskim (...) z okolic W.. Jednakze wspomnianemu brokerowi pomimo
staran takze nie udalo sie uzyskac dla jej spolki kredytu. Zdaniem oskarzonej powodem tego byla wylacznie ogolnie
zla sytuacja rynku budowlanym. Dlatego tez ona rozpoczela poszukiwania innego zrédla finansowania. Udato sie
jej zawrze¢ umowe pozyczki na kwote 1 000 000 Euro z holenderskim przedsiebiorstwem, ktorego wlascicielami
byli dwaj Ukraificy. Jednym z nich byl P. K., ktéry podpisal z nig ta umowe. Celem potwierdzenia swych stow
B. S. (1) przedlozyla zawierajacy 6w kontrakt dokument. Nadto wskazala, ze jeszcze przed zawarciem umowy
pozyczki wyjechala do Zjednoczonych Emiratow Arabskich celem uzyskania kontraktu na budowe apartamentoweca.
Wspomniana pozyczka miala by¢ przeznaczona na ta inwestycje. Co nie przeszkadzalo stwierdzi¢ oskarzonej, ze
wlaéciwie w (...) buduje sie za pieniadze inwestora bowiem od razu wyplaca on duze zaliczki. Do Polski przywiozla ze
soba list intencyjny wraz z technicznymi projektami, ktérych analizg zajmowatl sie jej pracownik (k. 10 445). Pytana
przyznala, iz jest jej wiadomym, ze podstawowym warunkiem uzyskania kontraktu w (...) bylo, by wspdlnikiem
badz udzialowcem spotki, ktéra miala w tym kraju prowadzi¢ inwestycje, byl jego obywatel (k. 10 445). Koicowo
stwierdzila, ze swego syna w ogoble nie dopuszczala do decydowania o sprawach spoéiki. Byl on jedynie przygotowywany
do przejecia tej przedsiebiorstwa w przyszloéci. Tym niemniej oskarzona potwierdzila, ze A. S. (1) bytw PW (...) sp. z
0.0. prokurentem i podpisywal dokumenty. Z tym tylko ze, jak zaznaczyla, jedynie w minimalnym zakresie (k. 10 446).

B. S. (1) ustosunkowala sie takze do zeznan niekt6érych §wiadkéw jak i opinii biegtej. I tak w trakcie zeznan K. N. (1)
zaprzeczyla, by Swiadomie wprowadzila w blad tego przedsiebiorce podczas sporzadzania umowy cesji wierzytelnosci
dla (...) s.c. (k. 11 206 - 11206v). Wskazujac, ze to ktorys z jej pracownikdéw przygotowujac druk umowy musiat
sie pomyli¢ i blednie wpisal dane inwestora, od ktoérego jej spétka miala otrzymaé pieniadze. Przyczyna, dla ktorej
ostatecznie 6w inwestor tj. Powiat Z. nie przekazal pieniedzy (...) s.c. bylo to, ze poprawiona umowa cesji ,minela”
sie z wyplata pieniedzy. Te za$ znalazlszy sie na rachunku jej sp6tki byly automatyczne zajmowane przez bank. Z
kolei ustosunkowujac sie do zeznan pracownika spo6iki (...) B. S. (1) stwierdzila, ze faktycznie szpital zaakceptowatl
wszelkie poprawki, lecz jedynie pod wzgledem technologicznym. Nie chcial za$ za nie zaplaci¢ (k. 11 265v- 11 266).
Oskarzona p6zniej jeszcze wskazala, ze szpital wojewodzki oplacil wszystkie faktury wystawione przez jej spotke, lecz
za sterylizatornie jej nie zaplacil. Opisujac dokladniej 6w watek B. S. (1) poczatkowo stwierdzila, ze po wystawieniu
faktury zostala ona jej zwrocona jako bezuzyteczna gdyz stwierdzono, ze bedzie mogla przedstawi¢ do realizacji
dopiero po przekazaniu sterylizatorni do eksploatacji. Jednakze chwile p6zniej wyjaénila, ze podstawa wystawienia
faktury bylo protokolarne odebranie danej roboty, co nie nastapito, i co wskazuje, ze 6w dokument w ogdle nie zostal
wystawiony (skoro nie wystawiono dokumentu, ktorego sporzadzenie musialo poprzedzac¢ sporzadzenie nastepnego).
By ostatecznie stwierdzi¢, ze poszuka tej faktury w swych dokumentach i dostarczy ja do sadu (k. 11449), co nie
nastapilo. Chwile p6Zniej okreslila te fakture jako ,nieformalng (k. 11 450). Jednoczeénie ustosunkowujac sie do
zeznan $wiadka J. G. (1) stwierdzila, ze wbrew jego twierdzeniem nie wszelki nie zamontowany na stale sprzet zostal
i zwr6cony, a wylacznie obslugujace go komputery (k. 11 449v). Pytana ostatecznie potwierdzila, ze od 1.02.2013 r.
pracownicy S.A. (...) sp. k. byli oplacani przez (...) (k. 11 449v).

Odnoszac sie do za$ twierdzen A. B. (1) i K. S. oskarzona zaprzeczyla, jakoby specjalnie ,,przeciggala” terminy odbioru
wykonanych robo6t i nigdy nie wydawala tego rodzaju polecen swym pracownikom (k. 11 319). Ustosunkowujgc sie do
opinii bieglej stwierdzila, ze (...) sp. z 0.0. byl spotka celowa i wszystkie Srodki finansowe uzyskane z tego tytutu szly na
rachunek banku. Powodem byla konieczno$¢ splaty 40 000 000 kredytu zaciagnietego na ten cel. Pracownicy (...)S.A.



nie chcieli za$ odprowadza¢ podatku, To z kolei zablokowalo dalsza sprzedaz lokali oferowanych przez te spotke (k.
11 428-11429). Dlatego 6w bank przejal wszystkie przeznaczone lokale do sprzedazy i ,hurtem” sprzedal je innemu
developerowi chcac odzyskac kredyt. W ocenie B. S. (1) warto$é przeznaczonych do sprzedazy mieszkan starczyla by
ze znaczna nadwyzka na 6w bankowy dlug.

W ostatniej czeéci swych wyjasnien ztozonych 8.09.2017 1. B. S. (1) podniosla, ze (...) S.A. ,zafakturowalo” przeroéb za
miesigc luty 2013 r. i z niego sie z nig nie rozliczylo. Nadto wskazala ona, ze przy rozbudowie szpitala wojewodzkiego
inwestor potracal 10% kaucji gwarancyjnej od kazdego etapu wykonanej i zatwierdzonej przez inspektora nadzoru
pracy. Z tym tylko, ze owa cze$¢ nie byla fakturowana przez PW (...) sp. z 0.0. i z tej kaucji (...) S.A. nie rozliczylo
sie z jej spolka.

Oskarzony A. S. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czyn6w. Swe wyjasnienia ograniczyl do poparcia
slow swej matki jednocze$nie zaznaczajac, iz jego wiedza jest w tym zakresie znacznie ubozsza, po czym skorzystal z
prawa do odmowy skladania wyja$nien.

Sad zwazyl, co nastepuje

Jedynie niewielka cze$¢ wyjasnien B. S. (1) zasluguje na obdarzenie wiarygodno$cia. Za prawdziwe nalezy uznac
twierdzenie, ze to ona kierowala PW (...) sp. z o0.0. Fakt zawarcia przez ww. spétke umow o wykonanie danych
robo6t budowlanych, szybkiego i systematycznego pogarszania sie sytuacji finansowej tej spolki poczawszy od 2010
roku, do tego stopnia, ze spowodowalo na przelomie lat 2012/2013 i w pierwszym kwartale 2013 r. jej ,zalew”
przesadowymi wezwaniami do zaplaty i pozwami o zaplate. Co spowodowalo, iz w 2013 r. nie byla ona w stanie
ukonczy¢ dwoch ostatnich prowadzonych inwestycji w B. - rozbudowy szpitala wojewddzkiego i przebudowy bylego
szpitala dermatologicznego. Takze stwierdzenie, ze od 1.02.2013 r. pracownicy S.A. (...) sp. k. byli oplacani przez
(...) (k. 11 449v) nalezy uznat za prawdziwe bo zgodne z zeznaniami prezesa i pracownikow tej spolki. Za wiarygodne
nalezalo tez uzna¢ wyjasnienia B. S. (1) o jej ,walce” o utrzymanie PW (...) sp. z 0.0. poprzez przystepowanie do
publicznych przetargoéw. Jak rowniez wskazany przez nia fakt, ze inwestycja w SP ZOZ Wojewddzkim Szpitalu (...)
w B. okazala sie nierentowna. Takze potracanie przez inwestoré6w pewnego procenta naleznej dla PW (...) sp. z o.0.
zaplaty jako kaucji gwarancyjnej. Podobnie nalezy uzna¢ za prawdziwe wyjas$nienia o zaciggnieciu przez ww. spotke
w (...) Banku S.A. kredytu, ktory doprowadzil do cesji wierzytelnosci z tytutu wykonywanych przez PW (...) sp. z
0.0. rob6t budowlanych na jego rzecz na dwdch inwestycjach: rozbudowie szpitala wojewddzkiego, co nastapilo wraz
zawarciem umowy kredytowej, i w nastepnym roku na inwestycji przebudowy bylego szpitala dermatologicznego.
Takze twierdzenia B. S. (1), ze majatkiem S.A. (...) byly oferowane do sprzedazy mieszkania, ktére pdzniej jak to
okreslila ,zajal” (...) S.A. nalezy uzna¢ za prawdziwe. Wskaza¢ jednakze wypada, ze wszystkie te okolicznosci to
pewne fakty, ktorym nie sposéb zaprzeczy¢ jesli sie wezmie pod uwage, ze znajdujg one potwierdzenie w dokumentacji
bankowej badz PW (...) sp. z 0.0., w tym w zawartych z inwestorami umowach. Zaznaczyé réwniez nalezy, ze wskazane
wyzej prawdziwe okoliczno$ci stanowia wylacznie tlo istotnych z punktu widzenia niniejszego postepowania zachowan
oskarzonych.

W pozostalym zakresie Sad odmoéwil wiarygodno$ci wyjadnieniom B. S. (1) i jej syna uznajac je za przyjete linie
obrony. Zaznaczy¢ wypada, ze de facto sa to wylacznie depozycje oskarzonej skoro wyjaénienia A. S. (1) ograniczyly
sie jedynie do ich poparcia. W ocenie Sadu sa tez one w duzej mierze chybione, jesli sie wezmie pod uwage, ze w
znacznej ich czeéci oskarzona lansowala teze, iz przyczyna zapasci finansowej prowadzonej przez nig spodiki byly
okoliczno$ci od niej niezalezne. Kategorycznego podkreslenia zatem wymaga, ze przyczyny zlej kondycji finansowe;j
PW (...) sp. z 0.0. nie maja istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Jest to bowiem nic innego jak ryzyko
gospodarcze, co notabene w pewnym momencie tak okreélita sama oskarzona. Tym niemniej nie spos6b nie wskazac,
ze analiza zgromadzonych w sprawie dowodow przeczy uznanym za niewiarygodne depozycjom oskarzonych, w tym
i tej czedci jej twierdzen, dotyczacej przyczyny zapasci finansowej PW (...) sp. z 0.0. Analiza materialu dowodowego
ujawnia, iz ww. spotka wpierw popadla w duze klopoty finansowe wskutek nie trafionych posunie¢ oskarzonej,
ktora podpisywala niekorzystne dla niej umowy. Do tego stopnia, ze B. S. (1) miala obowiazek zlozy¢ wniosek o jej
upadlo$¢. Oskarzona nie uczynila tego podtrzymujac jej funkcjonowanie poprzez uzyskiwanie $rodkéw finansowych



na ten cel wskutek systematycznego jej zadluzania, takze poprzez wytudzanie mienia od podwykonawcéw i dostawcow
materialow budowlanych. Motywami jej dzialania bylo tak dlugie utrzymywanie w obrocie gospodarczym PW (...) sp.z
0.0., by ta poprzez wykonanie zleconych rob6t budowlanych uzyskala gotéwke na splate najbardziej ,niebezpiecznego”
wierzyciela, jakim niewatpliwie byt (...) Bank S.A. Krotko przed ostatecznym rozliczeniem kredytu, gdy miala
Swiadomosé, ze to sie udalo, oskarzona wraz A. S. (1) rozpoczela czynnoSci zmierzajace do usunieciaz PW (...) sp. z o.o.
jej majatku uniemozliwiajac chocby czeSciowe zaspokojenie wierzycieli tej spolki. W ten sposéb oskarzeni wszelkie
koszty zwigzane z nie majacym racjonalnego uzasadnienia w uczciwym obrocie gospodarczym podtrzymywaniem
dzialalnoSci PW (...) sp. z 0.0. przez blisko rok czasu, de facto wylacznie z powodu checi splaceni bankowego kredytu
przerzucili na wspomnianych dostawcoéw materialow, podwykonawcow i konsorcjanta.

odnosnie czynu przypisanego w punkcie I - szym sentencji wyroku

W ocenie Sadu punktem wyjécia rozwazan dotyczacych przypisanego oskarzonym czynu I-go winno by¢ wskazanie
i ocena dowodéw ujawniajacych wierzycieli PW (...) sp. z 0.0., wysoko$¢ i daty powstania tych wierzytelnosci,
w tym ustalenie, czy przed 3.01.2013 r. czy upominano sie o ich zaplate, badZ czy byly one przez wierzycieli
sadownie dochodzone. Podkre§lenia wymaga, ze oskarzeni nie przeczyli, by PW (...) sp. z o0.0. posiadala danej
wysokosci dlugi w stosunku do podwykonawcow, ustugodawcow, czy dostawcow materialdow budowlanych. Jedynie
na koncowym etapie postepowania B. S. (1) podniosla potrzebe potracenia wierzytelnosci, jaka PW (...) sp. z o.o.
mialo mie¢ wobec (...) S.A. wskutek zwrotu po zakonczeniu inwestycji przez szpital wojewddzki wspomnianej wyzej
kaucji gwarancyjnej z tytulu wykonanych na tym obiekcie robét. Nie wdajac sie w ocene zasadno$ci tego zarzutu,
notabene wyartykulowanego dopiero po $mierci prezesa zarzadu (...) S.A., kiedy w trakcie skladania przez niego
zeznan oskarzona nie zasygnalizowala tej okolicznoéci wskaza¢ wypada, ze nie ma ona zadnego znaczenia dla oceny
dzialanh oskarzonych w kontekécie przypisanych im czynéw. Kategorycznego podkreslenia bowiem wymaga, ze ocena
wzajemnych roszezen cywilnych dwoch podmiotéw gospodarczych nie jest przedmiotem rozpoznania niniejszej
sprawy. Ewentualne powstanie nadajacej sie do potracenia wierzytelnosci w $wietle wyjasnien oskarzonej moglo
nastapi¢ dopiero po zakonczeniu i oddaniu budowy, czyli pod koniec 2013 roku. Zatem wiele miesiecy po popehieniu
przez oskarzonych wszystkich przypisanych im przestepstw. Podpisujac za$ z inwestorami w 2010 i 2011 roku danej
treSci umowy na roboty budowlane B. S. (1) wszak godzila sie na ich warunki, w tym potracanie kaucji gwarancyjnych
i ich zwrot badz po zakonczeniu inwestycji badz nawet dopiero po uplywie okresu gwarancyjnego, a zatem 3 - 5
lat od oddania tych budéw do uzytkowania. Nie bez znaczenia bedzie tez wskazanie, ze oskarzona od wszystkich
podwykonawcoéw PW (...) sp. z o.0. zadala takiej samej kaucji gwarancyjnej ,przerzucajac” w ten sposob jej ciezar na
nich. Okoliczno$¢ ta pozwala przyjaé, ze 6w aspekt niniejszej spraw tym bardziej jest bez jakiegokolwiek znaczenia i
nalezy go postrzega¢ wylacznie w kategoriach wyszukiwania przez B. S. (1) okolicznos$ci rzekomo uzasadniajacych jej
takie, a nie inne jej zachowanie.

Zeznania 6wczesnego prezesa zarzadu (...) S.A. R. L. (k. 10 753-10 756, 10760, 10785 - 10790) jak i przedlozone przez
ta spolke dokumenty (k 1-25) ujawniaja, ze dlug PW (...) sp. z 0.0. wobec (...) S.A. na koniec lutego 2013 roku
wynosil 2 308 185,91 z1, (k. 2). Dowody te ukazuja, ze powstal on wskutek nie wyplacania przez B. S. (1) naleznych
(...) S.A. pieniedzy z tytulu wykonanych na obiekcie szpitala wojewbdzkiego rob6t budowlanych jako konsorcjanta
PW (...) sp. z 0.0. Tres¢ umowy konsorcyjnej z 21.10.2010 r. ukazuje (k. 13-14v), ze obie sp6lki podjely sie wykonania
inwestycji przebudowy i rozbudowy Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Wojewo6dzkiego Szpitala
(...) w B. (...)Zgodnie za$ z § 4 pkt 1 tego kontraktu rozliczenia za kolejne etapy wykonanych rob6t mialy odbywaé
sie poprzez lidera konsorcjum, ktérym do 28.02.2013 roku bylo PW (...) sp. z 0.0. (k. 13-14, 16). Korzystajac z
takiego sposobu rozliczania z konsorcjantem, mimo zapisu zobowiazujacego do rozliczenia sie z nim w terminie 3 dni
od przelania przez szpital pieniedzy (§ 4 pkt 5 umowy) oskarzona zatrzymywala wszystkie nalezne (...) S.A. kwoty
poczawszy od grudnia 2011 roku. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz wysoko$c¢ pierwszej zatrzymanej kwoty wskazuje
na niebagatelne klopoty PW (...) sp. z 0.0. skoro wynosila ona 594 873,90 zl. Potwierdzenie salda bowiem wskazuje (k.
24), ze wspomniana spotka zamiast 830 250 z} przekazala zaledwie 235 376,10 zt (k. 24). Ow dokument tez ujawnia,
ze od tego momentu do samego konca 2012 roku B. S. (1) konsekwentnie nie wyplacila zadnej z przedstawionych do
zaplaty przez konsorcjanta 23 faktur VAT powodujgc wzrost tego dlugu do wysokosci 2 173 887,86 zl. (k. 24). Wydany



przez Sad Okregowy Sad Gospodarczy w Bialymstoku Nakaz Zaplaty z 4.03.2013 r. (k. 17-17v) pozwala stwierdzié,
iz (...) S.A. wniosla pozew 18.02.2013 r. i mocg tego orzeczenia wiekszo$¢ naleznych pieniedzy (2 161 323,91 z1) juz
woweczas zostala zasagdzona na rzecz tej spotki. Jednakze dalsza cze$¢ dostarczonych dokumentoéw ukazuje, iz aktywnie
dzialajacy w imieniu pozwanej A. S. (1) podnidst zarzut braku reprezentacji pozwanej (k. 19-20), co znacznie op6znilo
uprawomocnienie sie powyzszego nakazu zaplaty i wszczecie postepowania egzekucyjnego. Wskazuje na powyzsze
tre$¢ Wyroku Sadu Okregowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku z 29.05.2015 r. z adnotacja, ze dopiero wskutek
rozpoznanej 23.01.2016 r. apelacji 6w wyrok sie uprawomocnit (k. 10 766). W tym miejscu stanowczego podkreélenia
wymaga, ze wobec wszystkich wierzycieli, ktorzy wstapili na sadowa droge celem odzyskania naleznych im od PW (...)
Sp. z 0.0. pieniedzy A. S. (1) stosowal identyczng taktyke. Wprzody jednakze konsekwentnie jako prokurent tej spotki
skladal zawierajace braki formalne (np. bez podpisu, bez oryginalu wyciagu KRS itp.) sprzeciwy od zasadzajacych
stosowne kwoty na rzecz powod6w nakazdéw zaplaty, by dopiero po wezwaniach je uzupelnia¢ i na koniec podnie$¢
wspomniany zarzut braku reprezentacji spoiki, co skutkowalo zawieszeniem wyzej wymienionego jak i pozostalych
postepowan. I dopiero wskutek konsekwentnych dzialan sadéw po maksymalnie dlugim okresie, uzupeliac te
formalne braki co skutkowato tak p6Znym uprawomocnienie sie tych orzeczen. Wielokrotna powtarzalno$¢ tych
dzialann A. S. (1), skoro za kazdym razem konsekwentnie zachowal sie on w identyczny spos6b powoduje, ze
uprawnionym w tym miejscu bedzie przyjecie jako udowodnionej tezy i jedynie p6Zniejsze wskazanie, ktorych to
podmiotéw dotyczy. Mianowicie, ze bylo to podjete z premedytacja, uzgodnione z oskarzona dzialanie A. S. (1) na
szkode wierzycieli spolki, ktorej byl prokurentem, majace wylacznie na celu jak najdtuzsze op6znianie mozliwos$ci
dochodzenia na drodze postepowan egzekucyjnych tych wierzytelnoéci. Stanowiace niejako uzupelienie dzialan
poprzez ktore usuneli oni majatek PW (...) sp. z 0.0. uniemozliwiajac egzekucje wierzytelnosci.

Pozostale dostarczone przez (...) S.A. dokumenty w postaci zaje¢ wierzytelnoSci (k. 25-28) ujawniaja natomiast, ze
W marcu 2013 r. pracownicy ww. powddki mieli Swiadomosé, iz wobec PW (...) sp. 0.0. toczylo sie przynajmniej kilka
komorniczych egzekucji.

Zblizone dowody odnosza sie do oceny daty powstania i oceny zasadnosci wierzytelnosci (...) sp. z 0.0. z siedzibq w
B. (k. 30-31,190-224). Sa nimi pisma wzywajace do zaplaty za zakupiony towar i przede wszystkim kserokopie dwoch
Nakazow Zaplaty Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku (sygn. akt VIII GNc 1023/13 i 1070./13).
Wynikajaca z nich lgczna kwota zasadzonych od PW (...) sp. z 0.0. na rzecz tej spo6iki nalezno$ci wynosi 51 637,04
zl (k. 207, 208). Natomiast pismo Komornika przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku ujawnia, iz egzekucja tych
nalezno$ci okazala sie bezskuteczna (k. 224). Dopelnieniem powyzszego sg zeznania prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. A.
K. (1) potwierdzajace wysoko$¢ tej naleznosci, jak i okolicznos$ci jej powstania wskutek trwajacej wiele lat wspolpracy
gospodarczej (k. 10825v-10827v).

Nastepna wierzytelno$é w kwocie 519 547,25 zt wobec do PW (...) sp. z 0.0. posiada prowadzaca przedsiebiorstwo
o nazwie (...) z siedzibg w R. E. J.. Wynika to z jej zeznan (k. 10 660v-10661v, 10 664 - 10 665, 10 682-10 686V),
zeznan pracownika jej przedsiebiorstwa K. T. (k. 10 686v - 10 688, 10 668), jak i dokumentoéw tego przedsiebiorstwa
(k. 590-628, 651-657). Wierzytelnos¢ ta powstala z tytulu wyprodukowania i dostarczenia przez ww. przedsiebiorstwo
stolarki okiennej w 2011 r. i 2012 r. na budowy prowadzone przez PW (...) sp. z 0.0. Ow fakt znajduje potwierdzenie
w kserokopiach faktur i protokolach odbioru towaru (k. 592-626) Dalsza czeé¢ zeznan E. J. i K. T., potwierdzona
pierwsza partig kserokopii faktur i wspomnianych protokotéw odbioru ukazuje (k. 592-600), ze poczatek tych dostaw
mial miejsce w 2011 1. i przez pewien czas kierowana przez oskarzona spotka wywigzywala sie z platnos$ci. Jednakze od
polowy 2012 roku PW (...) sp. z 0.0. przestala splacaé¢ wynikajace z tych zlecen dlugi, przy czym pierwsza nieoplacong
w caloéci fakturg VAT byla faktura z 28.05.2012 1. (k. 10 661, 10 664). Ostatnig wplate B. S. (1) dokonala 11.10.2012T.
i dotyczyla ona oplacenia niewielkiej czesci kolejnej faktury - zamiast ponad 231 000 zl oskarzona zaplacila zaledwie
50 000 zl (k. 10 664). Istotnym jest, iz zeznania wlaScicielki przedsiebiorstwa z rozprawy ukazaly (k. 10 685), ze
jeszcze w styczniu 2013 r. poniosta ona dodatkowa strate w wysokoSci 116 769,34 zl poniewaz jej przedsiebiorstwo
dostarczylo jeszcze w tym miesigcu dodatkowa partie okien. Ta cze$¢ zeznan §wiadka znajduje potwierdzenie w tresci
zawartej miedzy ww. przedsiebiorstwami umowy (k. 583-589). Dlatego pierwotnie dochodzona i zasadzona Nakazem
Zaptaty Sadu Okregowego w Olsztynie w sprawie sygn. akt V GNc 29/13 kwota 402 777,91 zl (k. 324) zostala w opisie



przypisanego czynu powiekszona do wskazanej na wstepie kwoty. Do powyzszego nalezy dodac, ze zeznania E. J.
ujawniaja, ze przed zlozeniem 8.02.2013 r. (k. 324) pozwu o zaplate wielokrotnie dopominala sie o swe pienigdze.
Podobnie czynil jej pracownik, co tez wynika z jego zeznan (k. 10 668). Natomiast 10.10.2012 r. i 30.11.2012 . W
imieniu przedsiebiorstwa (...) prawnik kierowal do PW (...) sp. z 0.0. pisemne wezwania do zaplaty (k. 10 661,
634-635). Do powyzszego nalezy dodaé, ze E. J. potwierdzila dany spos6b op6zniania uprawomocnienia sie nakazu
zaplaty stwierdzajac, iz oskarzona ,,sama z siebie odwolala z zarzadu” (k. 10 862v). Z kolei K. T. koncowo stwierdzil,
iz kiedy upominat sie o wyplacenie zaleglych kwot oskarzona jako przyczyne ich nie placenia wskazywata niezasadne
cofniecie jej przez bank linii kredytowej (k. 10 688). Kiedy po miesiecznym okresie oczekiwania nic sie nie zmienito i
ponownie zaczal on monitowac B. S. (1) ta okazala mu umowe napisang cyrylica stwierdzajgc, iz jest to umowa pozyczki
na 1 000 000 Euro (k. 10 668).

Wysoko$¢ nastepnej wierzytelnoSci wynosi 258 627,25 zL Przystuguje ona kolejnemu Zakladowi Produkcyjno
Handlowemu (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W.. Kwota ta wynika z zeznan $wiadka J. S. (1) (k. 11 199-11 200v, 11
179-11180) jak i przedlozonych przez ww. spotke dokumentéow (k. 328-331, 336-343). W szczeg6lnosci faktury VAT
z 31.08.2012 1. (k. 343), potwierdzajacej wykonanie na rzecz PW (...) sp. z 0.0. prac zwigzanych z instalatorstwem
sprzetu medycznego w szpitalu wojewddzkim. Dodaé nalezy, ze jej tre$¢ jak tez tre§¢ umowy zawartej miedzy tymi
spotkami (k. 336-338) potwierdza zeznania tego $wiadka. W tym co do kilkukrotnie wiekszej wartoSci tego zlecenia,
jak tez o tym, ze po wykonaniu wartych 358 627,25 zl prac B. S. (1) zaplacila (...) sp. z 0.0. wylacznie 100 000 z}i mimo
wielu monitéw (k. 936-938), w tym przedsadowego wezwania do zaplaty z 20.11.2012 r. (k. 937) i finalnie rezygnacji
z dokonczenia kontraktu nie zaplacila naleznych (...) sp. z 0.0. pozostalej czesci naleznoS$ci. Istotnym tez jest, iz
dalsza czeé¢ zeznan J. S. (1) ujawnia, ze PW (...) sp. z 0.0. jeszcze przed wygraniem konkursu na rozbudowe szpitala
wojewodzkiego ustalila z ta specjalizujaca sie w zakresie montowania instalacji rozprowadzajacej gazy medyczne
spo6lka cene za te prace i bezposrednio po uzyskaniu kontraktu zawarlo z nimi umowe. Nie mniej istotnym jest, ze J. S.
(1) stwierdzila, ze juz w marcu 2012 r. uzyskali oni wiedze, iz PW (...) nie placi swym podwykonawcom. Powyzszy fakt
z odmoéwieniem przez inwestora uznania (...) sp. z 0.0. jako podwykonawcy, zaplata przez PW (...) sp. z 0.0. niespelna
1/3 wartoS$ci wykonanych prac i to po terminie spowodowat zerwanie umowy.

Zeznania prezesa zarzadu zajmujacej sie sprzedazg materialdbw budowlanych (...) sp. z o.0. G. C. (k. 10 889v-10891,
10875), jak i przedlozone przezen kserokopie akt postepowania przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku Sadem
Gospodarczym o sygn. akt VIII GNc 204/13 (k.1432-1450), zawierajace faktury VAT z dowodami wydania towaru
(k. 1440 - 1443) ujawniaja, iz spolka ta posiada wobec PW (...) sp. z 0.0. wierzytelno$¢ w kwocie 10 364,97
zl z tytulu ich sprzedazy na kupiecki kredyt i nie zaplacenia za tak nabyty towar. Dowody te rowniez ukazuja, iz
wspolpraca pomiedzy tymi spotkami zaczela sie pod koniec 2011 r. Jak zwykle wskazuja one, ze kierowana przez
oskarzonag spotka poczatkowo oplacala wystawiane faktury, by w czerwcu 2012 r. zaprzesta¢ regulowania powstalych
w ten sposdb nalezno$ci. W postepowaniu gospodarczym w zlozonym sprzeciwie A. S. (1) zanegowal dostarczenie
tych materialéw, czemu jednakze przecza ww. faktury i protokoly odbioru. Jedyna réznica jest to, ze dzialajacy w
wyzej opisany sposob oskarzony tym razem spdznil sie z uzupelmieniem formalnego braku w postaci zlozenia pod
sprzeciwem swego podpisu. Dlatego tez wydany w dniu 24.01.2013 r. nakaz zaplaty (k. 1444) sie uprawomocnit. Mimo
tego lektura akt komorniczych o sygn. (...) przekonuje, ze mimo tego szczesliwego dla powodki zbiegu okolicznoSci
i szybkiego wszczecia postepowania egzekucyjnego okazalo sie ono bezskuteczne z uwagi na brak majgtku pozwanej
(k. 1206-1225). Do powyzszego nalezy tylko doda¢, ze przesadowe wezwanie do zaplaty zostalo skierowane do PW
(...) sp.z 0.0. 7.01.2013 r. przy czym jak zwykle bylo ono poprzedzone wieloma ustnymi monitami, co wynika z zeznan
powyzszego Swiadka.

Kolejnym wierzycielem PW (...) byt (...) S.A. z siedzibag w G. . Wierzytelno$¢ tej spotki wynosi 160 316,08
zl. Dowodami potwierdzajacymi jej istnienie sa zeznania pracownika tej spotki M. R. (1) (k. 10 690v-10691,
10670v-10671) jak tez dokumenty w postaci umowy (k. 564-566), anekséw do umowy (k. 567, 568), faktur VAT (k.
570-576). Z dowodbéw tych wynika, ze PW (...) sp. z 0.0. w listopadzie 2011 r. zakupila w ww. spdlce i zlecila jej
uruchomienie urzadzen do klimatyzacji. Strony uzgodnily, Ze zaplata za dostarczony towar nastapi w ratach, 30% w
formie zaliczki, i reszte po dostarczeniu ww. sprzetu. Dokumenty wydania zewnetrznego ,,WZ” i list przewozowy CMR



(k. 713-717) ujawniaja, ze zleceniobiorca wywiazal sie ze swego zadania i dostarczyl zakupiony przez PW (...) sp. z o.0.
sprzet. Nastepna cze$¢ dokumentéw potwierdza (k. 727-730), ze kierowana przez B. S. (1) spétka procz wspomnianej
zaliczki (faktura z 15.10.2012 r.) nic juz nie zaplacita dla spoélki (...) przy czym owa nie oplacona faktura zostala
wystawiona w dniu 22.11.2012 r. z terminem platnosci wypadajacym na dzieh 5.01.2013 r. (k. 570-571, 677). Skutkiem
tego bylo zlozenie w dniu 24.04.2013 r. pozwu i w konsekwencji wydanie w dniu 23.05.2013 r. przez Sad Okregowy Sad
Gospodarczy w Bialymstoku nakazu zaplaty tej kwoty (k. 740-744, 13 22v). Pozostala cze$¢ dokumentow (k.738-739)
zawiera informacje, ze po zloZeniu pozwu do sadu A. S. (1) w wyzej opisany sposob op6Znial rozpoznanie sprawy przez
skladanie nie podpisanych pism procesowych - zarzutéw do nakazu zaplaty, by ostatecznie podnies$¢ zarzut braku
reprezentacji pozwanej, powodujacy konieczno$¢ zawieszenia postepowania o zaplate (k. 737). Dopelieniem jest
tres¢ akt komorniczych bowiem 6w nakaz ostatecznie sie uprawomocnil. Nastapilo to wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 27.01.2016 r. (k. 10 395-10 398), utrzymujacym w mocy wyrok sadu okregowego z 1.04.2015 .
(k. 10 563 — 10 564), ktory utrzymal ww. nakaz zaplaty w mocy. Jednakze akta te ujawniaja, ze to op6znianie w czasie
momentu uprawomocnienia sie zasadzajacego roszczenie orzeczenia odniosto swdj skutek bowiem podjete dzialania
windykacyjne okazaly sie bezskuteczne (k. 1317-1324).

Zeznania wspolnika spolki jawnej (...) (k. 10 822v-10824, 10 804vV) oraz przedlozone przez niego dokumenty (k.
157-158, 171-183) ujawniaja, iz Przedsiebiorstwo Ustugowo Produkcyjne (...) sp.j. z siedzibg w B. posiada
wierzytelno$¢ wobec PW (...) sp. z 0.0. w lacznej kwocie 489 414,62 zI. Wynikala ona z wykonywania podpisanej
w dniu 11.10.2011 r. umowy o wspolpracy (k. 171-176). Moca jej postanowienn ww. spolka jawna zobowiazala sie
jako podwykonawca PW (...) sp. z 0.0. do zamontowania dostarczonej przez spoélke (...) instalacji klimatyzacyjne;j.
Przez caly okres, kiedy wyplacane wynagrodzenie (...) sp. j. wywiazywala sie ona z zawartej umowy i sukcesywnie
za wykonane prace wystawiala faktury VAT na rzecz PW (...) sp. z 0.0. Wypowiedzenie powyzszej umowy nastgpito
dopiero w dniu 28.02.2013 r. Pomimo, ze zeznania $wiadka S., jak i przedlozone do akt faktury VAT (k. 179-182)
ujawniaja, ze juz od miesigca sierpnia 2012 r. B. S. (1) nie zaplacila najmniejszej czesci tych naleznosci powodujac
tym samym powstanie dlugu w ww. wysokoSci. Zeznania tego Swiadka ukazuja, iz przyczyna powyzszego bylo
zaufanie, jakie miat on do kierowanej przez B. S. (1) sp6lki, co réwniez spowodowalo, ze dopiero w dniu 6.02.2013 .
wystosowano ostateczne wezwanie do zaplaty (k. 183). Podobnie jak wyzej potwierdzeniem rzetelnoéci tych dowodow
jest tresé kserokopii akt sprawy Sadu Okregowego Sadu Gospodarczego ze sprawy o sygn. akt VII GNc 142/13 (k.
226-262), w tym Nakazu Zaplaty zasadzajacego kwote 367 085,62 zl (k. 178, 237), ktore potwierdzaja tez ww. dzialania
A. S. (1) opdzniajace date uprawomocnienia sie ww. orzeczenia (k. 238-262).

Kwote 37 399,38 zt wierzytelno$ci posiada (...)sp.j. Przekonuja o tym zeznania K. D. (k. 10 895v-10896v, 10884v)
i dokumenty potwierdzajace te wspoOlprace. Zamowienia (k. 1012v, 1028v, 1029v) oraz zlecenia (k. 1013, 1023V, 1026V)
i przede wszystkim kserokopie akt sprawy przed sagdem gospodarczym z powodztwa (...) sp. j. - o sygn. akt VIII GNc
206/13 (k. 1021-1033), VIII GNc 207/13 (k. 1034-1047) i VIII GNc 208/13 (k. 1048-1056), w tym faktur z dni 18.09
i21.11.2012 1. (k. 1022V, 1051), protokoty odbioru wykonanych roboét (k. 1023,1052) oraz wydane w dniu 23.01.2013
r. trzy nakazy zaplaty (k. 1030v, 1037, 1053v). Lektura ww. akt sadu gospodarczego przekonuje, ze opracowanym
systemem dzialania A. S. (1) przedluzal trwajace postepowania (k. 1040). Skutecznoé¢ tych dzialan ujawnia tresé akt
komorniczych (...) wniosku (...) sp. j. przeciwko PW (...) sp. z 0.0. ukazujaca, iz nie udalo sie wyegzekwowaé zadnej
kwoty (k. 985-990, 1102-1125).

Wierzytelno$¢ w kwocie 15 416,54 zl posiada do PW (...) sp. o0.0. (...) prowadzacy dzialalno$¢ pod nazwa ,,Ustugi
(...). J&j istnienie potwierdzaja zeznania ww. przedsiebiorcy (k. 10 693v-10 694v, 10673, 10678vV) jak tez przedtozone
przez niego dokumenty, w szczeg6lnoéci kserokopia umowy (k. 1831-1834), faktury VAT wystawionej przez ww.
przedsiebiorce w dniu 27.09.2012 r. (k. 1857), jak tez pozwu (k.1852-1853) i nakazu zaplaty z dnia 21.12.2012
r. (k. 1861). Uzupelieniem ww. dowodow sa jak zwykle kserokopie pozostalej czesci akt sprawy VIII GC 142/13
Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku ( k. 1852-1884), w szczego6lnosci sprzeciw (k. 1863-1864) i
zarzadzenia z tym zwigzanych (k. 1865-1866), ktore to dokumenty ukazuja, ze zgodnie z przyjetym schematem A.
S. (1) poprzez nie podpisywanie pism procesowych i uzupelnianie tych brakéw dopiero po wezwaniu przez sad z
premedytacja przedluzal w czasie termin uprawomocnienia sie ww. orzeczenia.



Wierzytelno$¢ wobec PW (...) sp. z 0.0. posiada takze (...) sp.j.w B..Wynosionakwote 321 024,51 zl. Jej wysoko§¢
i okoliczno$ci powstania dokumentuja zeznania wspoélnika tej spolki (...) (k. 10 940-10942, 10 931) oraz dokumenty w
postaci kserokopii akt dwoch postepowan przed Sadem Okregowym Sadem Gospodarczym w Bialymstoku. Pierwsze
z nich o sygn. akt VII GC 15/13 (k. 1995-2063), w szczegblnosci zawarte tam faktury (k. 1999-2012) i Nakaz Zaptlaty z
12 grudnia 2012 r. (k. 2013) potwierdzaja pierwsza czes¢ tej wierzytelnosci w kwocie 152 208,24 zl. Wskazaé nalezy,
ze wyrok ww. sadu z 19.02.2013 r. zasadzajacy po zlozonym sprzeciwie ww. kwote, utrzymany w mocy wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 21.10.2015 r. pozwala wskazac, ze ta cze$¢ roszczenia zostala prawomocnie
zsadzona. Drugie za$ - o sygn. akt VII GC 258/12 (8322-8438) na ktore to sklada sie m.in. pozew (k. 8322-8223),
faktury (k. 8328-8380), pismo ograniczajace powddztwo (k. 8381) i przede wszystkim Nakaz Zaplaty z dnia 15.10.2012
r. istnienie kolejnej czeci tej wierzytelno$ci w kwocie 117 559,64 zl. Przedlozona w toku postepowania sadowego
kserokopia odpisu wyroku z 10.12.2012 r. ukazuje, ze wierzytelno$c¢ ta zostala wowczas zasadzona, lecz z uwagi na
obstrukcje procesowa uprawiang przez oskarzonego 6w wyrok uprawomocnil sie dopiero w dniu 6.08.2015 r. (k. 10
402v)Pismo pokrzywdzonego wraz z Wyrokiem Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku z 21.07.2015
r. potwierdza ostatnia cze$¢ tej wierzytelnoéci w wysokoéci 66 586,73 zb. (k. 10 400) Dopelnieniem powyzszego
sq dokladne wyliczenia sporzadzone przez zarzad ww. spolki wraz z ponownym przedstawieniem wszystkich nie
optaconych przez PW (...) sp. z o.0. faktur (k. 7131-7186) jak i ich spisem (k. 7130-7130V).

Druga dziesiatke wierzycieli PW (...) sp. z 0.0. otwiera Przedsiebiorstiwvo Handlu (...) sp. z o.0. z siedzibq
w B. . Roszczenie tej spotki wynosi kwoty 11 259,67 zE. Dang wysoko$¢ i okoliczno$ci powstania ujawniajg
zeznania kierownika dzialu handlowego tej spotki A. H. (k. 10732-10733, 10 707) i jej prezesa zarzadu A. M.
(k. 10 734v-10735, 10 708v-10 709). Podobnie tez jak we wszystkich wcze$niejszych i p6Zniejszych wypadkach
tres¢ tych zeznan znajduje uwierzytelnienie w dokumentacji gospodarczej tej spotki, w szczegdlnosci fakturach (k.
1918, 1920, 1922) dokumentach wydania towaru (k. 1919, 1921, 1923), kopii listu przewozowego (k. 1924). Ich
uzupekieniem jest wezwanie do zaplaty z dnia 29.11.2012 1. (k. 1926) oraz tre$¢ Nakazu Zaplaty wydanego przez Sad
Rejonowy Sad Gospodarczy w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt VIII GNc 7/13 (k. 1927). Kserokopie prowadzonej
przed Sadem Rejonowym Sadem Gospodarczym w Bialymstoku akt sprawy VIII GC 261/13 w pierwszej czedci
stanowig udokumentowanie prowadzonego tam postepowania w sprawie wydania wyzej wskazanego nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym (k. 2831-2838, 2840-2844) zawierajac dodatkowo list przewozowy dokumentujacy
dostarczenie towaru dla PW (...) sp. z o.0. (k. 2839). W pozostalej za$ czeSci (k. 2846-2869) ukazujgc opisane wyzej
dzialania A. S. (1), ktéry bezprawnie bo Swiadomie zlozy! nie podpisany sprzeciw op6Zniajac w ten sposob rozpoznanie
sprawy (k. 2846-2847), by finalnie podnies¢ braki w reprezentacji pozwanej spolki (k. 2853 -2869). Skutkowalo to
tym, ze dopiero w dniu 14.05.2015 r., po wczeSniejszym jej zawieszeniu, zapadl w tej sprawie wyrok zasadzajacy
w caloSci to powddztwo, ktory uprawomocnil sie dopiero 4.12.2015 r. (k. 10 485). Wskazaé jednakze wypada, ze
ww. dzialanie oskarzonego okazalo sie ,skuteczne” o czym przekonuje tre$¢ postanowienia Komornika przy Sadzie
Rejonowym w Bialymstoku z 14.10.2016 r. 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego (k. 11231).

Nastepnym wierzycielem jest prowadzaca hurtownie materialdbw budowlanych (...) sp. z 0.0. z siedzibg w
K. . Spolka ta posiada wierzytelno§¢ w kwocie 72 393,06 zI. Wskazaé¢ nalezy, iz owa wierzytelno$¢ wynika z
dostarczenia dla PW (...) sp. o.0. materialéw budowlanych z jej (...) oddzialu na budowy prowadzone przez ww.
spolke na terenie B.. Ow fakt ujawniaja zeznania prokurenta ww. spotki J. K. (2) ukazujac réwniez wysoko$¢ i
okoliczno$ci powstania ww. wierzytelnosci. (k. 10 937v-10939v, 10 928v-10 9290) zeznania te standardowo znajduja
potwierdzenie w fakturach VAT wystawionych przez ta spotke i zaakceptowanych przez pracownikéw PW (...) sp.
z o0.0. fakturach (k. 1935, 1937, 1940, 1943, 1946, 1949, 1952,1954- 1957, 1970-1971, 1977,1979,1981,19831984) oraz
dowodach wydania (k. 1938-1939, 1941, 1944, 1947,1950, 1953, 1958, 1963-1969, 1972, 1975 — 1976, 1980,1982,
1985-1986). Wskazane wyzej dokumenty sg zdublowane gdyz kserokopie akt Sadu Okregowego Sadu Gospodarczego
w Krakowie o sygn. IX GC 1068/13 z powddztwa (...) sp. z 0. o. przeciwko ko PW (...) sp. z 0.0. 0 zaplate rowniez
je zawieraja celem poparcia roszczen powoda (k. 3001-3047). Pozostala czesé tych akt (k. 2994-2995, 3048-3049)
zawiera syntetyczny wykaz wspomnianych nieoplaconych przez PW faktur, z ktérych to wierzytelnosci sklada sie
zadana tam kwota (k. 2994-2995, 3048-3049). Standardowo dopelieniem tych dowodow jest Nakaz Zaplaty z dnia
7.05.2013 1. (k. 3050) zasadzajacy kwote blisko 10 0000 zt wyzsza od wyzej wymienionej na rzecz (...) sp. z 0.0.



Reszta dokumentéw (k. 3051-3068) ukazuje opisane wyzej dzialania A. S. (1) majace wylacznie na celu przedtuzanie
momentu uprawomocnienia sie orzeczenia. Natomiast ostatnia ich cze$¢ ujawnia, ze z opdznieniem wynikajacym z
ww. obstrukeji procesowej prowadzonej przez oskarzonego wyrokiem z dnia 8.05.2014 r. Sad Okregowy w Krakowie
zasadzil zadana kwote (k. 6168-6175). Do powyzszego nalezy dodaé, ze J. K. (2) domaga sie wskazanej na wstepie
kwoty wskazujac, ze widocznie w miedzyczasie (...) musiala uzyskac¢ okolo 10 000 zl (k. 10939-10940V).

Kolejna wierzytelno$¢ wobec PW (...) sp. z 0.0. - w kwocie 56 848,76 zInalezy do S. H. (1) . Jej wysoko$c¢ i istnienie
potwierdzajg zeznania ww. mezczyzny (k. 10 736-10738, 10 713) jak i przedlozone przezen dokumenty. W pierwszej
kolejnosci tre$¢ umowy pomiedzy PW (...) sp. z 0.0. a prowadzacym dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...)
przedsiebiorca (k. 2094-2097) ujawnia, iz zobowiazal sie on do dostarczenia i utozenia wykladzin na prowadzonych
przez ta spotke budowach. Protokoly odbioru robét (k. 2099-2104, 2118-2121) i wystawione przez S. H. (1) faktury
VAT (k. 2098, 2105) potwierdzajg wykonanie tych prac, a zatem powstanie wierzytelnosci. Dochodzenie naleznej
zaplaty potwierdzaja za$ kopie przesadowych wezwan do zaplaty z dni: 05.09.2012 r., 12.11.2012 1. i 14.12.2012 1. (k.
2107-2109). Dopelnieniem jest kopia Nakazu Zaplaty Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o sygn.
akt VIII GNc 1128/13 (k. 2106). Kserokopie akt z powddztwa (...) przeciwko PW (...) sp. z 0.0. Sadu Rejonowego
Sadu Gospodarczego o sygn. VIII GC 654/13 (k. 2396-2427) podobnie jak wezedniej procz powielenia dokumentow
potwierdzajgcych zasadno$c tej wierzytelnoSci potwierdzaja konsekwentne dzialanie A. S. (1) opdZniajacego w wyzej
wskazany sposob tok postepowania.

Podobny material dowodowy ujawnia dlug PW (...) sp. z 0.0. wobec(...) sp. j. z siedzibg w K. . Wynosi on 23
329,50 zl. Swiadcza o tym zeznania jej wspdlnika J. Z. (k. 10 985v-10 988v, 10 974) oraz dokumentacja dzialalno$ci
gospodarczej dotyczaca tych dwoch podmiotéw. Na wspomniane dokumenty sktada sie wydruk maila do ww. §wiadka
(k. 2127, 2130), kopia wyceny oferty (k. 2128), kopia zamoéwienia (k. 2129) oraz zestawienie naleznoéci (k. 2131)
syntetycznie ukazujace ilo$¢ nie optaconych przez PW (...) sp. 0.0. faktur mimo zakupienia wyszczegblnionego na nich
towaru. Podobnie tez jak wezeéniej kserokopie akt Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o sygn. VIII
GNc 429/13 (k. 2375-2395) potwierdzaja ztozenie przez (...) sp. j. w dniu 4.02.2013 r. pozwu PW (...) sp. z 0.0. 0
zaplate (k. 2375-2376) po uprzednim przedsagdowym wezwaniu do zaplaty z dnia 29.11.2012 r. (k. 2377-2377v), ktory
to pozew skutkowal wydaniem w stosunku do PW (...) sp. 0.0. Nakazu Zaplaty (k. 2380) jak i p6Zniejsze destrukcyjne
dzialania A. S. (1), sktadajacego pisma obarczone formalnymi brakami, a nastepnie podnoszacego brak reprezentacji
pozwanej spolki (k. 2381-2383, 2385-2393, 2395).

Nie inaczej rzecz sie ma w stosunku do wskazanego w sentencji wyroku pietnastego wierzyciela, ktorym jest W.
A. (1) , ktory posiada wierzytelno$¢ w stosunku do PW (...) sp. z 0.0. w kwocie 133 757,09 zL. Wynika to z jego
zeznan (k. 10 739v-10 743, 10 727v-10 729, 10725V-1072610 724-10 724V) jak tez przedlozonych przezen dokumentow.
Na te dowody skladajg sie faktury VAT wraz z dokumentami wydania (k. 9214-9217, 9228-9236, 9239-9240, 10
257-10 261), umowa przelewu wierzytelnoéci, ktorej tre$¢ wskazuje, ze dzialajgc w imieniu PW (...) sp. z 0.0. A. S. (1)
uznat 6w dlug (k. 9218-9219). Jak zwykle tez twierdzenia i dokumenty przedlozone przez ww. przedsiebiorce znajduja
potwierdzenie w kserokopii akt Sadu Okregowego Sadu Gospodarczego o sygn. VII GNc 165/13 z powddztwa W. A.
(1) przeciwko PW (...) sp. z 0.0. (k. 2340-2372), ktore wniodst on w dniu 29.03.2013 r. (k. 2340). Tak jak w pozostalych
wypadkach przedmiotowe kserokopie akt sprawy zawierajg ksero nie oplaconych faktur VAT i dokumentéw dostawy
(k. 2342-2350), 2352), wezwanie do zaplaty oraz Nakaz Zaplaty z dnia 15.04.2013 r. (k. 2356). Pozostala cze$é
dokumentow ponownie ukazuje sposéb dzialania A. S. (1) (k. 2360, 2362), co skutkowalo zawieszeniem postepowania
(k. 2363-2363V) celem uzupelnienia brakéw w organie reprezentacji pozwanej. Podobnie taz jak w innych sprawa
A. S. (1), co wynika z dalszej czeSci tych dokumentéw, opdznial i te dzialania skarzac postanowienie o ustanowieniu
kuratora dla nastepcy prawnego PW (...) sp. z o.0. (k. 2371-2372, 2370). Jednakze w tym wypadku odpis wyroku Sadu
Okregowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku ukazuje, Ze to roszczenie zostalo w caloéci prawomocnie zasadzone,
co potwierdza jego zasadno$¢. Z tym tylko, ze wskutek opisanych wyzej dzialan é6w wyrok zapadl 25.01.2015 r., za$
apelacje pozwanej rozpoznano 29.10.2015 r. (k. 10 370-10 379).

Nastepnym wierzycielem PW (...) sp. 0.0. jest spélka cywilna (...). Wynosi ona 80 781,48 zL Dowodami na jej
istnienie w ww. wysokoSci jak tez okolicznoSci powstania ukazuja zeznania jej wspolnika A. W. (1) (k. 11 038-11040v,



11025) oraz zwigzane ze wspoélpracg tych przedsiebiorstw dokumenty. W pierwszej kolejnosci kserokopia umowy o
wspolpracy z dnia 16.04.2012 r. wraz aneksem (k. 2288-2293), nastepnie kserokopia zestawienia sprzedazy (k. 2281)
z faktura VAT z 31.07.2012 r. wystawiona na kwote 33 210 zl (k. 2282) i wreszcie umowa przelewu wierzytelnosci
z ktérej wynika, ze reprezentowane przez (...) sp. z 0.0. uznalo swoj dlug w jeszcze wyzszej nizli wyzej wskazana
kwota wobec tej spélki i wyrazilo zgode na przelew wierzytelnosci z (...) z tytulu wykonanych w budynku przy ul.
(...) rob6t budowlanych (k. 2287). Uzupelieniem tych dowodéow jest dodatkowa pisemna informacja sporzadzona
przez ww. $wiadka (k. 11 079- 11080), z ktorej wynika, ze warto$¢ wykonanych przez (...) s.c. prac, ktore nie zostaly
zafakturowane z racji przerwania wspdlpracy wynosi 47 771,48 zl.

Kolejng wierzytelnoéé¢ posiada (...) sp. z o0.0. z siedzibg w W. . Wynosi ona 88 946,29 zl. Jej istnienie,
wysoko$¢, okolicznoéci powstania ujawniajg zeznania kierownika dzialu kontroli kredytowej w tej spélce - M. H. (k. 10
894-10895, 10 880V). Z kolei okolicznosci odzyskania pieniedzy opisuja depozycje R. B. (k. 10 892v-10893v, 10878v).
Zeznania pierwszego z ww. $wiadkow ujawniajg fakt kilkuletniej wspolpracy miedzy ww. spotkami oraz okolicznoéci
sprzedazy PW (...) sp. z 0.0. od 2011 r. towaru w postaci materialtdbw budowlanych na prowadzone przez tg spotke
inwestycje. Istotniejszym jest jednakze, iz ich tre$¢ ujawnia, ze problemy z platnoSciami za nabyty towar PW (...)
Sp. z 0.0. zaczelo mie¢ juz w styczniu 2012 r. Wynika z nich takze, ze ww. spotka zaprzestala calkowicie splaty swych
nalezno$ci w listopadzie 2012 r. I w ten sposob powstal dlug o wyzej wskazanej wysokoSci. Dalsza cze$é zeznan
tego $wiadka, jak tez zeznania R. B. ukazuje proby odzyskania naleznych pieniedzy, co zakonczylo sie fiaskiem m.in.
wskutek opisanych wyzej dzialan A. S. (1). Uwierzytelnieniem tych depozycji sa zawarte w aktach dokumenty. Przede
wszystkim kserokopie nie oplaconych przez PW (...) sp. z 0.0. faktur wystawionych przez (...) sp. z 0.0. (k. 6304-6308).
Ich rzetelno$é potwierdzajg kserokopie akt sprawy Sadu Okregowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o sygn. VII
GNc 206/13 (2429-2462), ktbre to postepowanie zakonczylo sie wydaniem w dniu 27.06.2013 r. wydaniem Nakazu
Zaplaty, ktérego moca zasgdzono od nastepcy prawnego PW (...) sp. z 0.0. wskazang na wstepie kwote (k.2447—
2447v). Dalsza ich cze$é jak zwykle ukazuje dzialania A. S. (1) celem op6znienia uprawomocnienia sie orzeczenia, a
wiec mozliwosci egzekucji zasadzonej kwoty (k. 2449-2454), 2458-2462). Pomimo, ze przed postepowaniem przed
sadem gospodarczym tre$¢ pisma z dnia 14.01.2013 . B. S. (1) nie pozostawia watpliwoSci, iz uznaje te wierzytelnos$c
(k. 2315).

Nastepnym wierzycielem PW (...) sp. z 0.0. jest spoélka jawna (...). Wynosi ona 16 431,60 zlL Przekonuja o
tym zeznania jej wspoélnika G. O. (k. 11 072v-11073v, 11062v-11066vV) i dyrektora handlowego J. K. (3) (k. 11 066v-11
067, 11074-11075V). Z tymi zeznaniami koreluja dokumenty w postaci faktur i dowodéw wydania towaru, wystawione
przez (...) sp. j. (k. 7193-7205, 4674-4677) oraz kserokopie akt sprawy Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w
Bialymstoku o sygn. VIII GNc 1381/13 z powddztwa (...) sp. j. przeciwko PW (...) sp. z 0.0. o zaplate tej kwoty (k.
2870-2912, 4670-4760), wraz z Nakazem Zaplaty z dnia 18.04.2013 r. (k. 2883) i poczynaniami prokurenta pozwanej
A. S. (1) w opisany wyzej sposob (k. 2884, 2886-2893, 4688-4717). Wskaza¢ tu nalezy, ze jakkolwiek w zarzutach
od nakazu zaplaty oskarzony zaprzeczal (k. 4688-4689), by Re[prezentowana przez niego spo6tka otrzymala dane
materialy to jednak potwierdzil, ze otrzymata dane faktury i sa one podpisane. Z tym tylko, ze A. S. (1) podnosil, iz nie
jest mu wiadomym, kto zlozyl te podpisy. Zeznania G. O. nie pozostawiaja zas watpliwo$ci, Ze towar ten zostal wydany
pracownikom PW (...) sp. 0.0. nadto z zeznan tych wynika, ze po czasie zorientowal sie, iz ww. spotka zakupila u niego
6w towar tylko z tego wzgledu, ze miala juz wszedzie indziej dtugi uniemozliwiajgce pobieranie towaru na kupiecki
kredyt (k. 11073v). Do powyzszego nalezy dodaé, iz wezwanie do zaptaty do PW (...) sp. z 0.0. ww. spdtka wystosowala
w dniu 4.12.2012 1. (k. 4680).

Nastepnym wierzycielem prowadzonej przez oskarzona spétki jest P.W.(...) zsiedziba w B.. Prowadzaca dzialalno$é
gospodarcza ww. przedsiebiorca z tytulu wykonania prac na rzecz PW (...) sp. z 0.0. posiada udokumentowang wobec
tej spolki wierzytelno$¢ w kwocie 137 180,39 zl. Jest ona potwierdzona jej zeznaniami (k. 11 284-11 286v, 11 278v-11
279) jak rowniez kserokopiami kolejnych postepowan o zaplate przed sadami gospodarczymi: Sadu Rejonowego w
Bialymstoku o sygn. akt: VIII GNc 771/13 (po sprzeciwie VIII GC 642/13) na kwote 7 954,40 z (k. 2487-2586)
i sygn. akt VIII GNc 770/13 (po sprzeciwie VIII GC 562/13) na kwote 70 804,99 zt (k. 3639 -3656) oraz Sadu
Okregowego w Bialymstoku o sygn. akt VIII GNc 769/13 (po sprzeciwie VII GC 547/13) na kwote 58 421 (k. 3605



- 3636). Zawarte w kserokopiach tych akt umowy na wykonanie tych robét i ustug transportowych (k. 3622-3625,
3644-3646) w powigzaniu z kserokopiami wystawionych za wykonane prace faktur — z dnia 16.08.2012 r. (k. 2490), z
dnia 16.09.02012 1. (k. 3610) i z dnia 26.09.2012 1. (k. 3642) potwierdzaja zasadno$¢ wydania trzech nakazéw zaplaty
(k.2494, 3626, 3647) lacznie na kwote jak wskazana na wstepie. Do powyzszego nalezy dodac, ze pozostale czesci
kserokopii wszystkich tych akt uwidoczniaja standardowe dzialania ,,opézniajace” A. S. (1). Podkreélenia jednakze
wymaga, ze analiza zlozonych sprzeciwéw i innych pism procesowych uwidocznia, Zze w zadnym momencie ww.
prokurent PW (...) sp. z 0.0. nie kwestionowal istnienia tych wierzytelnoéci (k. 2502-2503, 3630-3631, 3674-3675).
Jedynie w innej sprawie Sadu Rejonowego w Bialymstoku - o sygn. akt VIII GNc¢ 768/13 (k. 3661-3708) gdzie P.W. (...)
naliczylo odsetki za nieterminowe zaplaty A. S. (1) podnosil wierzytelno$¢ do potracenia w postaci naliczenia przez
PW (...) sp. z 0.0. kar umownych za nieterminowa realizacje, co notabene takze potwierdza wykonanie tych prac (k.
3668), co najwyzej niewiele po terminie. Do powyzszego nalezy dodaé, ze tre$¢ wezwania do zaplaty (k. 2491) jak i
wezwania do podpisania protokotu odbioru roboét (k. 33-35) potwierdza takze te cze$é zeznan A. 1. (1), ze PW (...) sp.
z 0.0. procz wyzej wskazanej zalega jej jeszcze kwote prawdopodobnie okolo 70 000 zl. Jednakze na te okolicznoéc
ww. przedsiebiorca mimo zobowigzania sadu i kierowanych do niej wezwan nie przedstawila potwierdzajacych ja
dokumentow. To za$ uniemozliwia inne jej okreslenie skoro nie ma mozliwoéci poczynienia ustalen pewnych.

Dalsza cze$¢ zeznan A. 1. (1) odnosi sie do spolki cywilnej jej meza i teScia (...). Nieopatrznie bowiem podczas robo6t
ziemnych, ktéry wykonywalo jej przedsiebiorstwo zaistniala potrzeba uzycia ciezkiego sprzetu, ktéorym dysponowala
(...).-A. L (1) polecila je czego skutkiem bylo zlecenie i wykonanie przez (...) s.c. (...) zsiedziba w B. tych prac na kwote
4 428 zL Przekonuja o tym zeznania obu jej wspolnikow - J. 1. (2) (k. 11 353v-11 354v) i R. L. (k. 8 581-8 582) jak tez
tres$¢ kserokopii akt Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o sygn. VIII GNc 847/13 (po sprzeciwie
VIII GC 658/13 k. 4902-5145), w tym tresé faktury z dnia 09.07.2012 r. (k. 4914) i Nakazu Zaplaty z dnia 10.04.2013
r. (k. 4926), ktory jak zwykle zostal zaskarzony A. S. (1) zawierajacym braki formalne sprzeciwem, co wydtuzalo tok
postepowania (k. 5011-5013, 5050).

Nastepnym przedsiebiorstwem posiadajacym wierzytelnos¢é do PW (...) sp. z o.0. z tytulu wykonanych prac byla
spolkajawna (...) z siedzibqg w B. . Warto$é ich wierzytelnoéci wynosi 37 768,06 zI. Okoliczno$ci jej powstania,
wysoko$¢ oraz préoby dochodzenia naleznych pieniedzy przedstawiajg zeznania wspoélnika ww. spotki — C. M. (1) (k.
11 07011, 11 059v-11060). Znajduja one potwierdzenie w calosci w przedlozonych przez ww. spbétke dokumentach w
postaci zamowien (k. 2666, 2667) i przede wszystkim wystawionych w okresie od dnia 31.07.2012 r. do dnia 6.12.2012
r. faktur VAT (k. 6389-6394). Z kolei kserokopie akt Sagdu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o sygn.
VIII GC 655/13 potwierdzaja slowa tego $§wiadka, ze upominal sie o zaplate zaleglych faktur co w konsekwencji
zakonczylo sie wniesieniem pozwu do sadu (k. 3148-3170). Zasadno$¢ roszczenia i szczegdlowe wyliczenia calodci
wierzytelno$ci ukazuje kopia wezwania do zaplaty (k. 6397) oraz kopia Nakazu Zaplaty (k. 6395-6396).

Kolejnym wierzycielem PW (...) sp. z o0.0. jest prowadzacy dzialalno$¢ pod nazwa Zaklad (...) Przedsiebiorca ten
posiada wierzytelno§¢ do ww. spotki w kwocie 74 452 zI. Potwierdzaja to jego zeznania (k. 10 893v-10 985v, 10
970v-10 971) jak i szereg dokumentéw. W pierwszej kolejnoéci przedlozonych przez ww. §wiadka - w postaci kopii
oferty (k. 6729-6730), umowy zawartej z PW (...) sp. z 0. o. (k. 6732-6734) oraz faktury z dnia 9.10.2012 1. (k. 6 735)
jak tez przesadowego wezwania do zaplaty z dnia 27.11.2012 r. i (k. 6737). Uzupelnieniem Sa kserokopie akt Sadu
Rejonowego w Bialymstoku Sadu Gospodarczego o sygn. VIII GNc¢ 1200/13 (k. 5362-5436) dublujace ww. dokumenty
i uzupelione Nakazem Zaplaty z dnia 28.03.2013 r. (k. 5376) zasadzajacym ww. kwote, jak tez pozostala ich cze$é
ukazujgca obstrukcyjne dzialania A. S. (1) (k. 5378 - 5432). Dopelnieniem powyzszego jest tre$¢ pisma PW (...) sp.
z 0. 0. do J. Z., z ktorego wynika, iz spélka ta w najmniejszym stopniu nie kwestionuje istnienia i wysokosci ww.
wierzytelno$ci (k. 6738).

Nastepnym wierzycielem PW (...) sp. z o0.0. jest (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w T. . Wierzytelno$¢ tej spotki
wynosila znaczna bo wynoszaca 287 912,10 zt kwote. Jej wysokos¢ oraz okoliczno$ci powstania ujawniaja zeznania
jej pracownika - M. J. (2) (k. 11 3131v-11 315, 11 292) i J. L. (k. 11360v-11362) i znajdujace w aktach dokumenty.
Kserokopie akt Sadu Okregowego Sadu Gospodarczego w Poznaniu o sygn. IX GNc 889/13 (k. 3177-3205), w tym
pozwu wskazujacego dokladne iloé¢ nie oplaconych faktur i widniejace na nich kwoty (k. 3177-3183v) i Nakazu



Zaplaty z dnia 4.06.2013 r. zasadzajacego ww. kwote (k. 3195). Potwierdzeniem zasadnoSci powyzszych dowodow
sg kserokopie wystawionych w okresie 18.07.2012 r. - 31.10.2012 r. zamdwien na towar i faktur (k. 3322-3350), jak
i umowa cesji wierzytelnoSci (k. 3315-3318). Tresé tego ostatniego dokumentu nie pozostawia watpliwoéci, ze B. S.
(1) nie kwestionowata jej istnienia i wysokoéci, co oczywiScie nie przeszkadzalo jej synowi podnie$é¢ zarzutow do ww.
nakazu zaplaty celem op6zniania momentu jego uprawomocnienia. Z niewielka tylko réznica, ze tym razem A. S.
(1) od razu podnibst brak reprezentacji pozwanej sp. z 0.0. bez uciekania sie do skladania nie podpisanego Srodka
zaskarzenia. Do powyzszego nalezy dodac, ze finalnie ww. kwota zostala 17.03.2016 r. prawomocnie zasadzona od
nastepcy prawnego ww. spolki tj. S.A. (...) sp. k. (k. 10 489). Okolicznoé¢ ta o potwierdza zasadnos$¢ tego roszczenia.

W 2012 roku wierzytelno§¢ wobec PW (...) sp. z 0.0. w kwocie 102 897 zl powstala réwniez wskutek wykonania na
rzecz tej spolki przez prowadzacego dzialalno$é gospodarcza o nazwie Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Handlowo
- Ustugowe (...) tego jej podwykonawcy. Swiadcza o tym zeznania przestuchanego w charakterze $wiadka ww.
przedsiebiorey (k. 11 202- 11 204, 11 183) i przedlozone przez niego dokumenty, w tym umowa o roboty budowlane
(k. 7095-7098), faktury wystawiane w okresie od dnia 26.04.2012 r. do dnia 25.09.2012 r. wraz z podpisanymi
protokolami odbioru robét (k. 7099-7110), przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 3.01.2013 r. (k. 7111).
Uzupelnieniem jak zwykle sa kserokopie sprawy przed Sadem Okregowym Sadem Gospodarczym w Bialymstoku o
sygn. akt VII GNc 110/13 (k. 3107-3146), w tym Nakazu Zaplaty z dnia 28.02.2013 r. (k. 3119), od ktorego standardowo
A. S. (1) wniost obarczony brakami formalnymi Srodek zaskarzenia, ktore to braki uzupeknil dopiero po sadowym
wezwaniu. Ro6znica w stosunku do pozostalych wierzycieli bylo to, ze pewnym momencie R. P. (1) zorientowawszy
sie, iz dluznik - wpierw PW (...) sp. z 0.0. a pdZniej jego nastepca prawny nie ma zadnego majatku zdecydowatl sie
na zlozenie do Sadu Rejonowego w Bialymstoku wniosku o jego upadlo$c. Wskutek tego wszczeto w tym zakresie
postepowanie o sygn. akt VIII GU 44/13 (k. 3069-3091).

Kolejnym wierzycielem PW (...) sp. z 0.0. byla  (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. . Roszczenie tej spotki
wynosilo 11 224,30 zl. Wynikalo ono ze sprzedazy materialdbw budowlanych w 2012 r., co czym moéwig zeznania jej
pracownika W. P. (2) (k. 11 259v-11 261, 11 238v). Tradycyjnie depozycje ww. Swiadka znajduja oparcie w zawartej
w aktach dokumentacji - kserokopiach wystawionych w okresie 12.10.2012 r. - 10.11.2012 r. faktur (k. 3264-3270v),
zestawieniach ksiegowych (k. 3261-3263). Okoliczno$cia potwierdzajaca, ze ww. wierzyciel dochodzil naleznych mu
pieniedzy. kserokopie akt VIII GC 652/13 Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego z powddztwa (...) sp. z o.0. (k.
5220-5297). Procz innych wspomniane kserokopie zawieraja ww. nie oplacone faktury VAT potwierdzajace zasadno$é
tego zadania jak i przesadowe wezwanie do zaplaty (k. 5251) oraz Nakaz Zaplaty z dnia 4.04.2013 r. na wskazana na
wstepie kwote (k. 5252). Nie nalezy chyba dodawad, ze dalsza czeéc¢ tych akt (k. 5255-5297) ukazuje wyzej opisane
dzialanie A. S. (1).

Nastepna wierzytelno$¢ PW (...) sp. z 0.0. nalezy do (...) s.c. (...) z siedziba w N. i wynosi 115 374 zL O jej istnieniu
w tej wysoko$ci przekonuja zeznania wspoélnika ww. spotki K. N. (2) (k. 11 204-11 207, 11 187v-11 188). Znajdujg one
potwierdzenie w kopiach: umowy zawartej miedzy spotkami (k. 3370-3373, 3438-3441), protokotu odbioru dostawy
(k. 3442), faktury z dnia 13.08.2012 r. (k. 3443). Nadto material dowodowy zawiera pismo PW (...) sp. z 0.0. z
dnia 1.10.2012 r. wraz z umowg przelewu wierzytelnoéci z dnia 24.10.2012 r., z ktérych klarownie wynika, ze B. S.
(1) nie kwestionowala istnienia tego zadluzenia (k. 3444-3436). Kserokopia wezwania do zaplaty (k. 3 450) wraz
z kserokopiami akt VII GNc¢ 205/13 (k. 3571-3602) Sadu Okregowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku, w tym
Nakazu Zaplaty z dnia 18.06.2013 1. (k. 3592) potwierdzaja zasadno$¢ ww. wierzytelnoéci i fakt dochodzenia jej wpierw
poprzez negocjacje, a pdzniej na drodze sadowe;j.

Prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Ustugi (...) 6w mezczyzna w swych zeznaniach potwierdzil istnienie
i okolicznoéci powstania wierzytelnoSci do PW (...) sp. z 0.0. w kwocie 13 639,12 zL. W §$wietle tych zeznan
powstala ona wskutek wykonania przez niego prac podwykonawczych na dwoch inwestycjach - przebudowy bylego
szpitala dermatologicznego przy ul. (...) w B. i szpitala wojewodzkiego (k. 10 943-10 944, 10 933, 10 934-10 935).
Mialo to miejsce w okresie od 21.08.2012 r., kiedy to podpisal pierwsza umowe na prace przy przebudowie szpitala
dermatologicznego, do dnia 30.11.2012r. kiedy ukonczyt drugie zlecenie. Twierdzenia J. R. (1) znajduja potwierdzenie
w kserokopiach zawartych z PW (...) sp. z 0.0. uméw z dni: 21.08.2012 1. (k. 3425-3428) i 5.11.2012 1. (k. 3411- 3414).



Takze protokoly odbioru wykonanych prac (k. 3420-3424) jak tez kserokopie wystawionych przez ww. rachunkow
(k. 3416, 3417, 3419) potwierdzaja, ze ze zleconych prac 6w przedsiebiorca wywiazal sie w terminie. Wspomniane
dowody tez ukazuja, ze wylacznie pierwszy wystawionych przez J. R. (1) rachunek (nr (...) z 20.09.2012 1. - k. 3417)
zostat oplacony. Pozostale dwa juz nie. Nadto zeznania te jak i pismo skierowane do B. S. (1) (k. 3416) ukazuja, ze
w pazdzierniku 2012 r. z powodu nie zapewnienia dostaw materialdbw niezbednych do wykonania zleconych robot
$wiadek przerwal prace w budynku bylego szpitala dermatologicznego. Mimo tego i mimo, ze nie zostala mu zaplacona
cala umoéwiona kwota za wykonane tam prace z dalszej czesci zeznan J. R. (1) wynika, Ze oskarzonej udato sie go
namowié do podjecia prac na terenie szpitala wojewodzkiego w B.. B. S. (1) przekonala go, ze klopoty sa przej$ciowe,
za$ przebudowa szpitala(...) jest finansowana z zupelnie innego zrodla. Powyzsze wraz z solennym zapewnieniem
prezes (...), ze na tej inwestycji pieniadze beda wyplacane na biezaco spowodowalo, ze §wiadek dat sie skusié. Pozostala
cze$é tych zeznan ujawnia, ze pdzniej wszystko potoczylo sie utartym szlakiem. Po uplywie terminu wymagalnosci
pierwszego z nieoplaconych rachunkéw z dnia 30.11.2012 r. (k. 3416), gdy zaczal upomina¢ sie o zaplate, B. S. (1)
prosita go o cierpliwo$¢ podnoszac, ze jej maz stara sie o pozyczke i pienigdze zostang wyplacone. Pomimo wielu
wizyt J. R. (1) nic nie udalo sie uzyska¢. Swiadek w dniu 14.01.2013 r. wystawil drugi z nieoplaconych rachunkéw za
prace wykonane jeszcze przy pierwszej inwestycji i nie chcac by¢ dluzej zwodzonym w dniu 15.02.2013 r. wystosowal
wezwanie do zaplaty (k. 3415) po czym zlozyl pozew. Jego skutkiem bylo wydanie przez Sad Rejonowy w Bialymstoku
Sad Gospodarczy w dniu 14.06.2013 r. nakazu zaplaty na ww. kwote (k. 3419). Jednakze jak zwykle w tym momencie
rozpoczal swe dzialania A. S. (1), ktéry jako prokurent pozwanej zarzucajac brak w reprezentacji doprowadzil wpierw
do zawieszenia postepowania (k. 3409), a nastepnie do uchylenia ww. nakazu zaplaty (k. k.3407-3408).

Kolejna wierzytelno$é - w kwocie 639 017,90 zl do PW (...) sp. z o.0. przystuguje (...) sp. z o.0. z siedzibg
w W. . Jej wysoko$é, okolicznoSci powstania jak tez szczegdlowe rozliczenia przestawiaja zeznania pracownika ww.
spolki J. G. (2) (k. 11 263v-11 267, 11 244V) jak tez przedlozone przezen dokumenty wraz z pisemnym zawiadomieniem
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa (k. 3468-3511). Zeznania tego $wiadka potwierdzone sg réwniez zawartymi
w aktach innymi dokumentami. W pierwszej kolejnosci sa to dwie faktury VAT wystawione przez (...) sp. z o.0.
za dostarczony i zamontowany towar odpowiednio: z dnia 30.07.2012 r. na kwote 1 585 138,56 zt (k. 8537) i z
dnia 31.08.2012 r. na kwote 814 989,60 zt (k. 8534). Ich uzupelieniem jest faktura korygujaca odnoszaca sie do
pierwszej z tych faktur (k. 8535-8536) pomniejszajaca warto$é tej sprzedazy o kwote 413 742,48 zl. jak tez dwa
wydruki wyciagow wplat (k. 8532,8533), wskazujace, ze w dniu PW (...) czeSciowo zaplacilo za nabyty towar (w
kwotach 807 196,83 zl w dniu 09.10.2012 1. 1 540 170,95 z} w dniu 2.10.2012 1. — k. 8533). Uzupeklieniem powyzszego
sq kserokopie akt Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. akt XVI GNc 901/13 z powodztwa (...) sp. z o. o. (k.
5298-5360). Procz wspomnianych faktur zawierajg one rowniez umowe z dnia 21.02.2012 r. (k. 5311-5314) wraz z
aneksem (k. 5315) protokot przekazania z dnia 31.08.2012 . (k. 5318). Pozostata cze$¢ tych akt potwierdza wystapienie
ww. spolki przeciwko PW (...) sp. z 0.0. z pozwem o zaplate zakonczonym wydaniem w dniu 18.09.2013 r. Nakazu
Zaplaty kwoty 341 060,05 zt (k. 5325) i dzialania A. S. (1), ktéry wnidst zarzuty do ww. nakazu podnoszac brak
reprezentacji pozwanej (k. 5326- 5334). Do powyzszego nalezy dodaé, ze pisemne zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa przedstawia dokladne wyliczenia szkody (...) sp. z 0.0. umozliwiajac wskazanie przyczyny zadania w
postepowaniu cywilnym wylacznie ww. kwoty. Zaznaczenia w tym miejscu wymaga, ze dodatkowa analiza dowodéw
dotyczacych spoiki (...) bedzie nizej przedmiotem analizy w kontek$cie oceny wyjasnien oskarzonej odnoszacych sie
do wyposazenia sterylizatroni. W tym jednakze miejscu wystarczajacym jest powyzszy opis odnoszacy sie do istnienia
ww. wierzytelno$ci.

O ile powyzsze roszczenie powstalo de facto z bardzo specyficznego przedmiotu dzialalnoéci spoélki (...) o tyle
powstanie wierzytelnosci (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P. w kwocie 9 730,54 zt mozna by nazwa¢ standardowym
dzialaniem w 2012 roku kierujacej PW (...) sp. z 0.0. oskarzonej. Ukazuja to zeznania dyrektora handlowego (...)
sp. z 0.0. K. K. (2) (11 269v-11 270v, 11 250v-11 251). Wynika z nich, ze w grudniu 2011 r. PW (...) sp. z o.o.
nawiazala z nimi wspdlprace kupujac ré6znego rodzaju materialy hydroizolacyjne, ktére oni oferowali do sprzedazy
jako ogélnobudowlana hurtownia. Zeznania te znajduja potwierdzenie w zawartych w aktach dokumentach (k.
8545-8564), w szczegblnoSci wydaniach zewnetrznych — ,WZ” (k. 8547-8549), fakturach VAT (k. 8550-1, 8574-8577).
Dokumenty te potwierdzaja wydanie zakupionego towaru. Natomiast dalsza cze$¢ zeznan $§wiadka jak tez wezwanie



do zaplaty (k. 8552-3) ujawnia, ze kierowana przez oskarzona spoltka nie uiécila zaplaty za ostatnig zakupiong partie
towaru, ktérego rodzaj i wskazana wyzej warto$¢ uwidacznia faktura VAT nr (...) (k. 8550-8551). Pozostata cze$é
zeznan K. K. (2) znajduje uwierzytelnieni w kserokopii akt Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o
sygn. VIII GC 389/13 (k. 5712-5807), w tym znajdujacy sie tam Nakaz Zaptaty na ww. kwote (k. 5749) i p6Zniejsze
dzialania A. S. (1) (k. 5753-5807) majace na celu jak najwieksze opdZznienie w uprawomocnieniu sie przedmiotowego
nakazu.

Kolejng wierzytelno$¢ do PW (...) sp. z 0.0. posiada (...) sp. z o.0. z siedzibg w H. - w kwocie 3 236,75 zl.
Okolicznosci jej powstania i jej warto$¢ wskazuja jak zwykle zeznania pracownika ww. przedsiebiorstwa K. W. (1)
(K. 11 207v-11 208, 11 190v-11 191) poparte przedlozonymi do sprawy dokumentami (k. 7224-7230). Na te ostatnie
skladaja sie kserokopie: umowy o wspoétpracy (k. 7224-7224v), wydania towaru (k. 7228, 7230) oraz faktur VAT (k.
7227, 7229). Nadto zawarte tam jest wezwanie do zaplaty z dnia 5.04.02013 r. i przedsadowe wezwanie do zaplaty z
dnia 22.04.2013 1. (k. 7225-6). Wszystkie te dowody zgodnie obrazuja sposob dzialania kierowanego przez oskarzong
PW (...) sp. z o.0. ukazujac, ze bedac wieloletnim kontrahentem (...) sp. z 0.0. ,miala ,,otwarty” kredyt kupiecki. I
cho¢ przez pewien czas zaniechano wspoélpracy to ponownie zostala ona podjeta w 2012 r. Wtedy to czterokrotnie PW
(...) sp. z 0.0. dokonata zakupu w ww. spolce. Jednakze zaplacila tylko dwie pierwsze, o znacznie nizszej wartosci nizli
dwie pozostale, faktury. Pierwsza nieoplacona faktura dokumentowala sprzedaz z dnia 26.09.2012 r. i opiewala na
kwote 3 128,35 z}. Druga za$ — z dnia 1.10.2012 r. wskazywata warto$¢ 98,40 zl. Zeznania ww. §wiadka tez ujawniaja,
ze wecze$niejsza, przeterminowang nalezno$¢ PW (...) oplacila na cztery dni przed pobraniem towaru na ponad 3000
z}. Ponownie potwierdzeniem i dopelieniem ww. dowodéw sg kserokopie akt VIII GNc 2157/13 z powbdztwa (...)
sp. z o. o. (k. 6818-6876), zawierajgce procz ww. dokumentéw rowniez pozew (k. 6818-6819v) i nakaz zaplaty z dnia
4.06.2013 1. zasadzajacy wspomniana kwote (k. 6841) jak i sprzeciw (k. 6849-6852v) oraz przedlozone przez A. S.
(1) pozostate dokumenty, ktory negowal zasadno$¢ wydania orzeczenia podnoszac brak reprezentacji pozwanej spo6tki
(k. 6853-6876).

W bardzo podobny sposbéb powstala wierzytelno$c trzydziestego wierzyciela PW (...) sp. z 0.0. - PPUH (...) sp. z 0.0.
z siedzibq w B.. Wynosi ona 4 576,47 zI. Wynika to z zeznan prezesa ww. sp6iki - R. D. (1) (k. 10 988v-10 989v,
10 798v-10 979) jak i przedlozonych przez niego dokumentéw, w szczegolnosci kopii faktur VAT (k. 7212-7217) oraz
wezwan do zaplaty (k. 7218-7219). Innymi stowy podobnie zdecydowana wiekszo$¢ innych kooperantéw PW (...) sp.
7 0.0. jej prezes przekonany o wyplacalno$ci i stabilno$ci tej spolki sprzedawal tam swoj towar udzielajac kupieckiego
kredytu. Podobnie jak i w innych wypadkach kierowana przez B. S. (1) spétka nie zaplacila pieciu ostatnich faktur na
wyzej wskazang kwote. PPUH (...) sp. z 0.0. podjal kroki prawne celem odzyskania ww. nalezno$ci. Dowodem tego
sq kserokopie akt Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o sygn. VIII GNc 1883/13 (k. 6878-6987),
w tym zawierajacy uzasadnienie roszczenia pozew (k. 6878-6881) poparty kserokopiami nie oplaconych faktur (k
6892-6897). Wskazac nalezy, iz faktury te zostaly wystawione w okresie od 11 do 17 wrzeénia 2012 r. Z kolei ostateczne
przesadowe wezwanie do zaplaty mialo miejsce w dniu 24.04.2013 r. (k. 6891). Dalsza cze$é tych akt ukazuje
sposob dzialania A. S. (1) op6Zniajacego uprawomocnienie sie ww. orzeczenia nie tylko zarzutem braku reprezentacji
pozwanej, ale rowniez negujacego fakt dokonania ostatnich odstaw ktére, co nalezy zaznaczyé potwierdzaja podpisy
pracownikdéw PW (...) sp. z 0.0. pod fakturami dostarczonymi wraz z towarem.

Takze wierzytelno$¢ ,, (...)z siedzibg w S.” w kwocie 15 750 zl, tj. kolejnego podwykonawcy jakim by}l
wspomniany mezczyzna powstala w zblizony do powyzszego sposéb. Wskazuja na to zeznania tego $wiadka (k. 11
302v-11 303, 11 318-11 320) jak tez kserokopie akt VIII GNc 1681/13 Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w
Bialymstoku (k. 6988-7082). Dowody te ujawniaja, ze jak zwykle 6w wieloletni podwykonawca PW (...) sp. z o.0.
w dniu 23.01.2012 r. podpisal umowe z tg sp6tka na wykonanie stalowych konstrukeji na dachu budynku szpitala
wojewodzkiego. Jeszcze w tym samym miesigcu wykonat zlecone prace. Ostatecznie odebranie tych robét nastapilo
w kwietniu 2012 r. i po tej dacie wystawil on fakture o uméwionej wartoéci 30 750 zL Po znacznym uplywie terminu
jej platnosci (12.05.2012 r.) zaczal regularnie dopominac sie o wyplate. Ostatecznie w dniu 11.10.2012 r. uzyskal on
potowe naleznej kwoty i do zaplaty pozostalo 15 750 zl, ktérych mimo prosb, monitéw nie otrzymal. Uzupelieniem
tych zeznan jest pozostala cze$¢ wspomnianych akt sadu gospodarczego, zawierajacych umowe z dnia 23.01.2012 1. (k.



6991-6994), protoko6t odbioru wykonanych robot (k. 6996-7), fakture z 12.04.2012 r. (k. 6995), przesadowe wezwanie
do zaplaty z dnia 26.03.2013 r. (k. 6399) jak tez zasadzajacy te nalezno$é Nakaz Zaplaty (k. 7023). Pozostala cze$é
wspomnianych akt ujawnia, iz ponownie A. S. (1) zlozyl sprzeciw powolujac sie na brak w reprezentacji pozwanej co
w konsekwencji uniemozliwilo mu uzyskanie pozostalej czeéci naleznego mu wynagrodzenia. Do powyzszego nalezy
dodaé, ze w tym sprzeciwie reprezentujacy PW (...) sp. z o0.0. potwierdzil wlasciwe i terminowe wykonanie tych
prac (k. 7026). Do powyzszego nalezy dodaé, ze w tym wypadku przedmiotowg umowe ze strony PW (...) sp. z
0.0. podpisal A. S. (1). Odmiennie tez nizli w pozostalych wypadkach zdaniem tego przedsiebiorcy, pracownicy ww.
spotki bezzasadnie opdzniali mu termin odebrania tych robét. Wpierw powolujac sie na istnienie drobnych usterek
to uniemozliwiajacych, a gdy je szybko usunat poprzez opdznianie spotkania celem podpisania protokotu odbioru. W
ocenie sadu ta cze$¢ depozycji $wiadka ujawnia, ze juz nawet w ten sposéb opdzniano podwykonawcom mozliwo$é
dochodzenia naleznych im pieniedzy.

Nie inaczej rzecz sie ma w odniesieniu do wykonujacej od wielu lat prace elektryczne na rzecz PW (...) sp. z 0.0. spotki
cywilnej (...) , ktéora posiadala wierzytelnosé w kwocie 24 753,60 zl. Ujawniaja to zeznania wspolnika Z.
M. (2) (k. 11 032v-11035, 11 020v-11 021) jak tez treé¢ kserokopii dokumentéw w postaci kopii umowy (...) sp. z o. o.
z (...) s. c. (k. 7557-7564), kopii faktur (k. 7552-7556, 7565), zestawienia wyciagéw z rachunku bankowego(...) i PW
(...) sp. z 0.0. (k. 7549) oraz informacja o oplaconych fakturach (k. 7566). Dowody te ukazuja, ze i temu wieloletniemu
podwykonawcy zlecono moca zawartej w dniu 16.03.2011 r. umowy zlecono wykonanie rob6t budowlanych w zakresie
instalatorstwa elektrycznego w budynkach przy ul. (...) w B.. I jak zwykle do pewnego momentu wszystko szlo
dobrze bowiem wykonywane prace byly oplacane. Zeznania ww. Swiadka nie pozostawig watpliwo$ci, ze to wlaénie
na przelomie lat 2011/2012 rozpoczal sie kryzys w PW (...) sp. z 0.0. na ktory to wskazywaly duze ,poslizgi” z
oplacaniem kolejnych faktur po przeciez i tak dtugim bo wynoszgcym 30 - dni terminie prolongaty. Tym niemniej
ukazuja one, co jest potwierdzone ww. dokumentami, ze mimo tego ta cze$¢ prac zostala oplacona. Nie dotyczylo to
jednakze zaplaty za ostatnia czes¢é robot, potwierdzonych fakturg z dnia 14.09.2012 r. nr (...) i opiewajaca na kwote
24 753,60 zl. Powyzsze dowody znajduja uwierzytelnienie w kserokopii akt VIII GC 656/13 Sadu Rejonowego Sadu
Gospodarczego w Bialymstoku (k. 7388-7495). Te za$ poza powyzszymi dowodami zawierajg Nakaz Zaplaty z dnia
11.04.2013 r. (k. 7445) zasadzajacy procz wierzytelnoéci pochodzacej z ww. faktury takze odsetki za nieterminowe
placenie wcze$niejszych nalezno$ci. Jak zwykle akta te zawierajg sprzeciw dzialajacego w imieniu pozwanej PW (...)
sp. z 0.0. A. S. (1). Z tym tylko, ze tym razem powotlal sie on w nim na nieterminowe wykonanie prac podnoszac
potrzebe naliczenia kar umownych do potracenia, a nadto nie otrzymanie ostatniej faktury (k. 7456-7). Ostatecznie
skutkowalo to zawieszeniem postepowania z uwagi na opisywany wyzej brak formalny po stronie pozwanej spotki. Nie
sposob jednakze w tym miejscu nie wskazaé, ze zeznania Z. M. (2) klarownie ukazuja, ze o zadnym nie dostarczeniu
faktury nie moze by¢ mowy skoro wielokrotnie osobis$cie i telefonicznie kontaktowat sie oskarzong proszac o zaplate
a ona powotywala sie wylacznie na przej$ciowe trudnos$ci finansowe prowadzonej spotki (k. 11020v). Nadto z zeznah
tych wynika, Ze na cho¢ na przestrzeni lat 2010 -2012 nastapil skok cen za robocizne to z racji znacznie wcze$niej
podpisanych umoéw nie dotyczyt on (...)-u. Kohcowo nalezy juz tylko podnie$é, ze na rozprawie Z. M. (2) wskazal, ze
z powyzszej naleznej kwoty juz po zlozeniu wezeéniejszych zeznan udalo sie im odzyskaé od inwestora ok. 17 000 zl
od (k. 11 033).

Nastepng wierzytelnosé do PW (...) sp. z 0.0. w kwocie 10 026,85 zl posiada G. R. prowadzacy dzialalnoéé
gospodarcza pod nazwa ,P.W. (...) zsiedziba w B.”. Jej wysokos¢ i okoliczno$ci powstania wynikaja z jego twierdzen (k.
11193v-11194, 11208-11 208v), ktdére poparl przedkladajac stosowne dokumenty — w tym faktury (k. 7583) i zestawienia
wykonanych prac (k. 7584-5). Potwierdzaja je kserokopie akt VIII GNc 1263/13 z powbddztwa P.W. (...) (k. 7497-7546),
zawierajace kserokopie umowy z 9.01.2012 r. (k. 7511-12), aneksu do umowy (k. 7513), obie nieoplacone faktury (k.
7515, 7518) podpisane przez pracownika PW (...) sp. z 0.0. protokoly odbioru wykonach roboét (k. 7516, 7519) jak tez
Nakaz Zaplaty (k. 7525) zasadzajacy kwote 11 162,44 zl wraz z naleznymi odsetkami. Wskaza¢ nalezy, ze zeznania G.
R. ujawniaja, Ze i jemu oskarzona potracila zgodnie z zawarta umowa kaucje gwarancyjng, ktéra zadano od jej spotki
w wysokosci 3% calo$ci wynagrodzenia. Tak wiec calo$¢ naleznosci wynosita 11 507,37 zl. Z tym tylko, ze ze ztozonych
przez $wiadka zeznan na rozprawie i przedlozonej pisemnej informacji (k. 11 222-3) wynika, ze komornikowi udalo sie
wyegzekwowac kwote 1480,52 zl). Zatem wysoko$¢ wierzytelnoéci, ktorej egzekucje poprzez swe dzialania oskarzeni



uniemozliwili wynosi wskazana na wstepie tych rozwazan kwote. Do powyzszego dodac¢ nalezy, ze zeznania G. R. w
powiazaniu z treécig faktur wskazuja, iz wszystkie swe prace wykonal on w okresie do 21.06.2012 r. i wowczas wystawit
pierwsza fakture. Tym niemniej bedac przekonanym o wyplacalnosci PW (...) sp. z 0.0. nie spieszyl sie z wystawieniem
drugiej faktury za pozostala cze$¢ robot. Dopiero znaczny uplyw terminu do jej zaplaty i bezskuteczno$é monitow
spowodowala, ze w dniu 1.10.2012 r. zdecydowal sie ja wystawi¢ dalej monitujac o wyplacenie naleznoéci i ostatecznie
wystapi¢ z powodztwem. Tre$¢ ww. akt sadu gospodarczego potwierdza powyzsze wskazujac, ze przesagdowe wezwanie
do zaplaty nastgpito w dniu 21.02.2013 r. (k. 7522).

Nastepnym wierzycielem PW (...) sp. z 0.0. jest spélka jawna (...) z siedzibg w B. . Wynosi ona kwote 10
064,68 zl. Jej istnienie i okoliczno$ci powstania ukazuja zeznania A. P. (1) (k. 11140v-11142v, 11123V-11124) oraz
dolaczone kserokopie faktur wystawionych dla PW (...) sp. z 0.0. za wykonane prace (k. 7590-7595). Zeznania
Swiadka wskazuja tez, ze to wlasnie w 2012 r. rozpoczely sie klopoty finansowe PW (...) sp. z 0.0. co bylo widoczne
w ,poslizgach” w platnoSciach mimo 30 - dniowego kupieckiego kredytu. Tym niemniej A. P. (1) zaznaczyl, ze jeszcze
faktura z dnia 1.08.2012 r. na niewielka warto$¢ zostala ostatecznie oplacona. (...) jednakze nie oplacit wezesniejszej
faktury z dnia 29.06.2012 r. jeszcze pieciokrotnie do dnia 22.08.2012 r. nabywajac w (...) sp. j. towar gdzie laczna
warto$¢ nie uiszczonych nalezno$ci wynosi wskazana wyzej kwote (k. 11124). Potwierdzeniem stéw A. P. (1) sa akta
Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o pierwotnej sygnaturze VIII GNc 1643/13, a po sprzeciwie o
sygnaturze VIII GC 148/15. Zawierajace procz wyzej wskazanych faktur Nakaz Zaplaty z dnia 23.05.02013 r. (k. 30),
sprzeciw zlozony przez A. S. (1) (k. 48-64) jak zwykle poczatkowo z brakami formalnymi (w postaci braku podpisu pod
sprzeciwem), gdzie oskarzony podnosil standardowy zarzut nie kwestionujgc jednakze ani zasadnoSci ani wysoko$ci
dochodzonych kwot, jak tez zawierajace prawomocny juz wyrok zasadzajacy w catoéci wytoczone powodztwo (k. 371).

Trzydziesta piata, wynoszqgca 51 525,76 zt wierzytelnosé, przystuguje prowadzacemu dzialalno$é gospodarcza
pod nazwa (...) temu wieloletniemu podwykonawcy PW (...) sp. z 0.0. Okolicznoéci jej powstania i fakt
istnienia ujawniaja zeznania tego $wiadka (k. 11 035v-11037, 11022v-11023) oraz tre$¢ kserokopii protokotow odbioru
wykonanych robét (k. 7570, 7572, 7575, 7577) i wystawionych kilka dni p6zZniej na ich podstawie faktur - z dnia
5.11.2012 r. o numerze (...) na kwote 23 858,31 zl (k. 7573), z dnia 28.12.2012 r. 0 numerze (...) na kwote 6 304,37
zt (k. 7574) i z dnia 31.01.2013 r. 0 numerze (...) na kwote 20 219,97 zl (k. 7576). Uzupelhieniem jest tre$¢ akt
Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o sygnaturach: VIII GNc 1305/13 (k. 6643-6726), VIII GC
709/13 (k. 4088-4137) i VIII GC 647/13 (k. 7233-7311). Z dowoddw tych wynika, ze tak jak pozostali A. B. (3) pewny
stabilnoSci PW (...) sp. z 0.0. w dniu 6.03.2012 r. podpisal umowe na wykonanie prac budowlanych na obiekcie
szpitala wojewodzkiego (k. 4097-4100). Po ich zakonczeniu w listopadzie 2012 r. wystawil fakture nr (...) na kwote
23 858,31 zl. Jednoczesnie zlecono mu kolejne prace. Tak wiec 6w przedsiebiorca ,nie zszedl!” z tej budowy, lecz
podjat sie kolejnych rob6t pomimo, iz nie otrzymal w terminie zaplaty za dotychczas wykonane. Ostatecznie cze$é
powyzszej nalezno$ci wynikajacej z ww. faktury w ratach o lacznej wartosci 18.000 z} zostala mu wyplacona przez A.
S. (1) (11 023). Oskarzona bowiem po okresie przekonywania go, ze klopoty sa przej$ciowe pdzniej byla dla niego juz
nieuchwytna. Nikt natomiast nie zaplacit temu przedsiebiorcy ani ztotoéwki za reszte wykonywanych do konica miesigca
stycznia 2013 r. robo6t. Poniewaz ustne i telefoniczne monity na nic sie zdaly A. B. (3) trzema oddzielnymi pozwami
zlozonymi do sadu gospodarczego zazadal zaplaty za wykonane prace. Z tym tylko, ze zrezygnowal z dochodzenia
ostatniej kwoty. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze w swych zeznaniach pomylil sie on wskazujac, ze nie dochodzil
reszty naleznoSci z pierwszej nie oplaconej (w catoéci) faktury nr (...), czemu przecza kserokopie akt Sagdu Rejonowego
Sadu Gospodarczego o sygn. VIII GNc 1305/13. W ocenie Sagdu w zaden sposdéb nie moze to deprecjonowac pozostalych
wypowiedzi A. B. (3) bowiem jest to zwyczajna pomylka na zaistnienie ktorej bez watpienia mial uplyw czasu Do
powyzszego wskazaé nalezy, iz pozwy do sadu A. B. (3) zlozyl kolejno w dniach: 29.03.2013 r. (k. 7233, 6643) i
02.04.2013 1. (k. 4088), za$ po wydaniu nakazéw zaplaty standardowo A. S. (1) poprzez naduzycie swych uprawnien
uniemozliwial wyegzekwowanie naleznych pieniedzy.

M. K. (1) prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Ustugi (...) przystuguje wierzytelnosé w kwocie
14 369,01 zl. Okoliczno$ci jej powstania oraz wysoko$¢ ujawniaja jego zeznania (k. 11401v-11402, 11389v-11390)
jak tez kserokopie akt Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego o sygn. VIII GC 425/13 (k. 4147-4215). Ukazujac,



ze 6w wykonujacy posadzki podwykonawca we wcze$niejszych latach juz wspoélpracowat z PW (...) sp. z 0.0. W
marcu 2012 r. za$ otrzymal zlecenie i wykonal posadzki w bloku przy ul. (...) w B.. Nastepnie w dniu 8.05.2012 r.
wystawil fakture na kwote 28 966,77 zl (k. 4190) z jak zwykle 30 - dniowym terminem zaplaty. Jak zwykle ww.
faktura nie zostala zaplacona w terminie i dopiero po jego monitach w dniu 19.07.2012 r. otrzymal okolo polowy
wynagrodzenia. Pozostala, wskazana wyzej jako wierzytelno$¢ kwota nigdy nie zostala mu zaplacona. Istotnym tez
jest, ze po bezskutecznych dalszych monitach 6w przedsiebiorca w dniu 8.01.2013 r. zltozyt do sadu pozew (k. 4148)
co skutkowalo wydaniem Nakazu Zaplaty na kwote 13 500 zt (k. 4158), ktéremu jak zwykle sprzeciwil sie prokurent
PW (...) naduzywajgc swych uprawnien poprzez skladanie pism z formalnymi brakami, by ostatecznie podnie$é zarzut
braku reprezentacji pozwanej (k4161-4215). Do powyzszego nalezy dodaé, ze dowody te wskazuja, iz jak kazdemu
podwykonawcy ww. spolki tak i jemu potracono kaucje gwarancyjna, ktéra miala zostaé zwrdcona dopiero po okresie
gwarancyjnym (k. 11389v). To bylo przyczyna zasadzenia nieco nizszej kwoty nizli wskazana wierzytelnosé.

Wierzytelnoséw kwocie 90 508,32 zt do PW (...) sp. z o.0. przystuguje M. O. prowadzacemu dzialalno$é pod
nazwa ,, Firma (...) w M.”. Wskazuja na te okoliczno$¢é jego zeznania (k. 1441-11442, 11447v-11448) oraz przedlozone
przezen dokumenty. Pierwszymi z sg dwie umowy: z 17.07.2012 r. (k.8649-8650V) i z 12.10.2012 1. (k. 4241-4242V).
Wynika z nich, ze M. O. dwukrotnie otrzymal zlecenia od PW (...) sp. z 0.0. wykonania prac renowacyjnych, bo w
tym sie specjalizuje, przy czym warto$¢ pierwszego zlecenia wynosila 95 000 zl netto, a drugiego 8 800 zl netto. Z
tym tylko, ze standardowo wyrazil on zgode na 3% kaucje gwarancyjna, ktéra miala mu by¢ zwrécona po uplywie 5 lat
(K. 8650, 4279). Wspominane prace wykonat on we wlaSciwy sposéb. Potwierdzaja to protokotly odbioru wykonanych
robot (k. 8651-8651v, 8652, 4240) jak tez przedlozone kolejne faktury (k. 8654, 8656, 4239). Z dokumentéw tych
wynika, ze PW (...) zaplacilo mu niewielka cze$¢ wynagrodzenia — pierwsza z czterech wystawionych za te prace
fakture opiewajaca na kwote 28 500 zl netto, ktére to pieniadze otrzymat krétko przed podpisaniem drugiego z wyzej
wymienionych kontraktow. Dalsza cze$¢ zeznan oraz kserokopie sadowych akt z powddztw M. O. o sygnaturach: VIII
GNc 2023/13 (k. 4232-4273) VIII GC 617/13 (k. 4274-4324) ukazujg, ze 6w mezczyzna zdecydowal sie dochodzic¢
sadownie zaplaty jednej z trzech nieoplaconych z tytulu wykonania pierwszego zlecenia faktur tj. kwoty 33 371,32
z} i zaplaty kwoty 9 200 zl brutto (czyli 8 800 zl netto) z tytulu wykonania drugiego zlecenia. W pierwszej sprawie
sad uchylil nakaz zaplaty, zas w drugiej zawiesil postepowanie. W obu tych wypadkach przyczyna bylo dzialanie A.
S. (1) ktory standardowo podnosil brak reprezentacji opdzniajac postepowania poprzez wykorzystywanie instytucji
uzupehiana braku formalnych pism procesowych. Réwnie istotnym jest, ze w swych pismach A. S. (1) podnosil nie
wykonanie zleconych robot budowlanych przez M. O.. Jednakze przeczy temu tre$¢ wyzej wskazanych protokolow
odebrania od M. O. przez PW (...) sp. z 0.0. robét, podpisanych przeciez pracownikéw tej spotki. Co wiecej, w aktach
znajduje sie rowniez protokol odebrania jednej z tych robot przez inwestora od PW (...) sp. z o.0. (k. 8652). Istotnym
jest, ze 6w odbidr nastapil w dniu 11.01.2013 r. Nie sposéb przyjac, ze A. S. (1) podnoszac 6w zarzut (k. 8653) nie
wiedzial, ze nawet PW (...) sp. z 0.0. ,rozliczyl sie z inwestorem z tych prac”. Okoliczno$é ta pozwala stwierdzié, ze
w swych pismach procesowych oskarzony uciekatl sie do klamstw byle tylko op6zni¢ mozliwo§¢é wydania orzeczenia
zasgdzajacego nalezne roszczenie. Do powyzszego nalezy dodaé, ze ostateczne przesadowe wezwanie do zaplaty M. O.
w sprawie VIII GC 617/13 wystosowal w dniu 15.01.2013 1. (k. 4284).

Nastepna wierzytelnosé w wysokosci 26 621,24 zI przystuguje K. S. prowadzacemu dzialalno$¢ pod nazwa
(...). Okoliczno$ci jej powstania ujawniaja zeznania tego $wiadka (k. 11296v-11297v, 11316-11 317v), jak tez dostarczone
przez niego dokumenty - tak w trakcie postepowania przygotowawczego jak i na rozprawie. Sktadaja sie na nie dwie
umowy o prace budowlane: z 15.05.2012 r. (k.8591-8592v) i z 15.10.2012 (k. 8599-8600) protokoly odbioru robét
(k. 8594, 8596, 8598, 8602, 11 301) oraz faktury (k. 8593, 8595, 8597, 8601, 11 300). Z dowodéw tych wynika,
ze oskarzona w imieniu kierowanej sp6tki dwukrotnie zlecita ww. podwykonawcy w maju i pazdzierniku 2012 r.
wykonanie r6znego rodzaju prac wykonczeniowych w wojew6dzkim szpitalu zespolonym, gdzie wspomniana spo6tka
wykonywala prace w ramach konsorcjum z (...) S.A. Zeznania K. S. ujawniaja, ze otrzymal jedynie cze$¢ zaplaty
wynikajacej z tytutlu zawarcia pierwszego kontraktu - B. S. (1) oplacila jedynie dwie z trzech faktur za prace wykonane
na podstawie umowy z 15.05.2012 r. Jak zwykle oplacenie drugiej faktury nastapilo w dniu podpisania kolejnego
kontraktu. Dodatkowo w czasie realizacji prac wynikajacych z drugiego kontraktu kierownik budowy zlecil mu ustnie
wykonanie jeszcze innych czynnoSci. Zeznania K. S. ujawniaja, ze od lipca 2012 r. wida¢ bylo duze problemy na



prowadzone inwestycji - roboty sie op6Zznialy z powodu braku materialéw przez co pracujace przed nim inne ekipy
nie mogly skoniczy¢ na czas. To za§ powodowalo, ze on nie mogl rozpocza¢ swych robot. Dalsza cze$é zeznan ujawnia,
Ze po rozpoczeciu prac wynikajacych z drugiej umowy K. S. zaczal miec¢ ktopoty z ich odebraniem przez pracownikow
PW (...) sp. z 0.0. Podobnie rzecz sie miala jesli chodzi o wcze$niejsze, wykonane na podstawie pierwszej umowy,
reszta prac. Cheac sie porozumie¢ K. S. kierowal pisma do zarzadu PW (...), ze jest przygotowany do odbioru, lecz
jego monity nic nie zdzialaly. W miedzyczasie kierownik budowy W. G. skladat zastrzezenia do jako$ci wykonanych
prac. Przez pare miesiecy jak to okreélil §wiadek, na przelomie 2012 i 2013 roku trwaly te ,przepychanki” Skonczyto
sie tak, ze nie zostal on dopuszczony przez ww. kierownika do wykonania poprawek, ktorych 6w sobie zazyczyl. Z tego
tytulu Swiadek w dniu 29.03.2013 r. sam sporzadzil dwa protokoly odbioru robét - wykonanych jako ostatnia czesé
z pierwszej umowy i calo$¢ prac wykonanych na podstawie drugiej umowy. Nastepnie w dniu 8.04.2013 r. wystawil
dwie faktury. Pierwsza na kwote 16 310,94 z} - o numerze (...), dokumentujaca reszte prac wykonanych na podstawie
pierwszej umowy (k. 8601) i druga na kwote 10 310,34 zl - o numerze (...) (k. 11 300) z tytulu zrealizowania drugiego
kontraktu.

Kolejnym wierzycielem PW (...) sp. z 0.0. jest przedsiebiorca prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza jako fizyczna osoba
pod nazwa (...) . Wysokosé jego wierzytelnosci wynosi 22 182,82 zIL Mozna by rzec, ze jedyna istotng
réznicg poza kwota wierzytelno$ci pomiedzy nim, a ww. podwykonawca jest to, ze w przeciwienstwie do niego on byt
wieloletnim zleceniobiorca kierowanej przez oskarzona spotki. Wspomniana zas wysokosé dlugu PW (...) sp. z 0.0. jak
i okoliczno$ci jej powstania jak zwykle ukazuja zeznania tego §wiadka (k. 11 261v-11 263, 11 240v-11 241) i dokumenty,
naktore skladaja sie kserokopie dwoch podpisanych z oskarzong umoéw: z 04.06.2012r. (k. 8505-8506v) iz 21.09.2012
r. (k. 8510-8511) oraz kserokopie wystawionych z tytulu ukonczenia prac faktur (k. 8507, 8508, 8509, 8516, 8517).
Wspierane rowniez przez podpisane przez kierownika budowy ,,protokoly ilo§ciowe wykonania robot” (k. 8514, 8515).
Wskazac nalezy, ze takze specjalizujacy sie na sprzataniu pobudowanym przed oddaniem ich dla inwestora K. K. (1)
zauwazyl, ze od polowy 2012 r. PW (...) sp. z 0.0. zaczela mieé istotne problemy finansowe (k. 11 240v) w tym tez
czasie rozpoczely sie problemy z oplaceniem wystawionych przez niego faktur. Eacznie PW (...) sp. z 0.0. nie oplacilo
mu pieciu ostatnich wystawionych przez niego faktur na laczng kwote 22 182,82 zl Kolejno nie optacono faktur: nr (...)
z dnia 14.08.2012 r. na kwote 7 084,80 zl, dwoch faktur z dnia 03.09.2012 r. o numerach (...)1i (...) na kwoty kolejno
1771,20 z}i 492 z}. Nalezno$ci te powstaly wskutek wykonania prac na inwestycji w blokach przy ul (...) w B.. Natomiast
dwie nastepne wskutek przygotowania do oddania inwestorowi sali gimnastycznej zespohu szkél nr (...)w Z.. Byly to
faktury: z 22.10.2012 r. nr (...) o wartoéci 9 322,42 7zl i z 21.11.2012 r. nr (...) 0 wartoSci 2 330,60 zl. wszystkie one
mialy miesieczny termin wymagalno$ci. Istotnym jest takze, ze przesadowe wezwanie do zaplaty K. K. (1) wystosowal
jeszcze w 2012 1., a konkretnie 27.12.2012 1.

Dopelieniem powyzszych dowodéw sg kserokopie akt VIII GNc 1350/13 Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego (k.
4332-4420), zawierajace zasadzajacy w caloSci ww. kwote Nakaz Zaplaty (k. 4360), jak dokumenty zlozone przez A.
S. (1), ktory w wyzej opisanym stylu uskutecznial procesowa obstrukgje.

Czterdziesta wierzytelno$é do PW (...) sp. z 0.0. przystuguje spélcejawnej (...) zsiedziba w B.. Jej wierzytelnosé
do PW (...) sp. z 0.0. wynosi 64 972,94 zlL Zeznania jej wspolnika R. K. (k. 11505a — 11505b), jak tez znajdujgce sie
w aktach dokumenty w postaci zawartych z PW (...) sp. z 0.0. uméw (k. 8710-8712, 8727-8729), faktur (k. 8714, 8716,
8718, 8720, 8722, 8724, 8726, 8731, 8733, 8734, 8736, 8738, 8744, 8746,8748) deklaracje z godzin pracy (k. 8713,
8715, 8717, 8719, 8721, 8723, 8725, 8732,8735, 8737,8739, 8743, 8745,8747,8749) jak tez rozliczenie godzin pracy
(k. 8750-8751) ukazuja okolicznoéci jej powstania. Ujawniajac, ze ww. spolka jawna na zlecenie PW (...) sp. z 0.0. od
2010 roku zajmowala sie ochrong prowadzonych przez budéw — Sali gimnastycznej w Z., blokéw przy ul. (...) oraz
szpitala wojewodzkiego w B.. Zeznania R. K. ujawniaja, ze juz od polowy 2011 r. PW (...) sp. z 0.0. zaczelo mieé duze
klopoty finansowe na co wskazywat brak regularnych wplat. Natomiast od polowy 2012 roku ww. spélka zaprzestala
jakichkolwiek platnosci z tytulu wykonanych zlecen. Uzupelieniem powyzszego jest przesagdowe wezwanie do zaplaty
zdnia 22.10.2012 1. (k. 8752) jak i pozew o zaplate z dnia 7.01.2013 r. (k.4520-4522) jak tez pozostala cze$¢ kserokopii
akt sprawy z powbdztwa (...) sp. j. o sygn. VIII GC 390/13 (k. 4523-4637), w tym nakaz zaplaty z dnia 1 lutego 2013 r.
(k. 4547) oraz dalsza cze$¢ tych akt ukazujaca standardowe ,,opéZzniajgce” dzialania A. S. (1) (k. 4577-4637).



(...)posiada wierzytelnosé wobec PW (...) sp. z 0.0. w kwocie 23 508,25 zI. Ukazuja okolicznos$ci jej powstania
zeznania ww. przedsiebiorcy prowadzacego dzialalnos¢ jako fizyczna osoba (k. 11 144v-11 147, 11 127v-11 128v) oraz
przedlozone przez niego kserokopie zawartej z tg spétka umowy (k. 7605-7608), protokolow odbioru wykonanych
robét (k. 7622, -3, 7625-6, 7633) jak tez wystawione z tytulu ukonczenia zleconych prac faktury (k. 7621, 7624,
7634, 7638). Dowody te ukazuja, ze podobnie jak w wiekszoéci wypadkow po zawarciu w dniu 12.04.2012 r. umowy
zlecajacej prace budowlane w budynku przy ul. (...) w B. poczatkowo PW (...) sp. z 0.0. zaplacilo za cze$¢ wykonanych
na jej podstawie rob6t budowlanych, by nastepnie zaprzesta¢ oplacania wystawianych faktur. Wskazac nalezy, ze w
przypadku tego podwykonawcy pracownicy PW (...) sp. z 0.0. nie kwestionowali jakoSci jego prac skoro podpisali
protokoly odbioru tych robét. Notabene ich jako$¢ ukazuje material zdjeciowy dolaczony do przez A. B. (2) (k.
11162-11165). Jego zeznania za$ ujawniaja, zZe ostatnia oplacong faktura byla faktura wystawiona 30 maja 2012 r.,a i
to nastapilo w ratach gdzie ostatnia wplata miala miejsce w sierpniu 2012 r. Natomiast dwie p6Zniejsze, wystawione
31.07. i 31.07. 2012 r., faktury nie zostaly juz oplacone. Opiewaly one na kwoty 9 211,84 zl i 7 900,41 zl i Dalsza
cze$t zeznan $wiadka ukazuje, ze gdy dopominal sie o zaplate oskarzona i jej pracownicy méwili mu, ze nie majg
wplywow z tytutu tej budowy. To za$, co A. B. (2) podkreslil, nie bylo prawda bowiem wiadomym mu bylo, ze inwestor
placil za wszystkie wykonane prace. Dalsza cze$é zeznan uwidocznia, ze mimo wykonaniu kolejnej czesci robét nie
mogt otrzymac protokotu odbioru albowiem kierownik budowy D. G. nie chcial mu go wystawié¢. Dlatego tez $wiadek
zrezygnowal z wystawienia ostatniej faktury na kwote 6 396 zt i z uwagi na brak platnosci zszedl z budowy Zdaniem
A. B. (2) nieche¢ do podpisania protokotu odbioru wigzala sie z tym, ze kierownictwo PW (...) sp. z 0.0. doskonale
wiedzialo, iz nie bedzie w stanie zaplaci¢ za wykonane roboty. Dlatego specjalnie nie odbieralo od podwykonawcow
tj. nie podpisywato protokotéow odbioru wykonanych rob6t. Zaznaczenia wymaga, ze A. B. (2) jako podwykonawca,
ktéry dopiero w 2012 r. rozpoczal wspolprace z PW (...) sp. z 0.0. nie mial wiekszych sentymentow i do$é szybko
i czesto zaczal upomina¢ sie o swe pieniadze. Skutkiem tego bylo wystosowanie powddztwa o zaplate. Dalsza czeéc
ukazuja kserokopie akt VIII GC 19/13 z powodztwa A. B. (2), gdzie zazadal on zaplaty za wystawione ww. dwie faktury
czyli za prace, ktore zostaly odebrane przez kierownika budowy ( k. 4761-4899). Znajduje sie tam Nakaz Zaplaty z
28.11.2012 1. (k. 4772) zasadzajac w calodci to roszczenie. Jak tez pisma skladane przez A. S. (1), w tym sprzeciw od ww.
nakazu z dnia 19.12.2012 r. (k. 4775-6), w ktérym podniost wykonanie niewielkiej czeSci zleconych prac i bezprawne
opuszczenie budowy, jak tez pozostawanie w zwloce. Co pozwala skonstatowaé, ze stanowisko oskarzonego bylo takie,
iz niezaleznie od tego, ze PW (...) nie placilo miesigcami swym podwykonawcom to ci i tak powinni wykona¢ zlecone
prace niezaleznie od tego, czy zniszczy to ich przedsiebiorstwa, czy nie. To stanowisko nie znalazlo jednakze uznania
w oczach sadu, ktéry po przeprowadzeniu rozprawy w dniu 11.04.2013 r. wydat wyrok zasgdzajacy dochodzong kwote
(k. 4808). Nie zdalo sie to na nic poniewaz A. S. (1) ponownie naduzywajac instytucji uzupeliania brakéw formalnych
op6Znial w czasie postepowanie i wywiodl apelacje po czym zarzucil brak w organach reprezentacji pozwanej co
skutkowalo zawieszeniem postepowania (k. 4893).

Podobnie jak wyzej rzecz sie ma z J. R. (2). Mezczyzna 6w prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,Zaktad
(...) PW (...) sp. z o.0. zlecilo wykonanie i zamontowanie bram w szkole w Z.. Z tym tylko, ze zamiast zaplacié¢
za calo$¢ wykonanego bez zarzutu zlecenia zaplacilo niewiele ponad polowe. W ten sposob pozostala do zaplaty
wierzytelnosé w wysokosci 3 556,20 zI. Wyzej wskazany fakt jak i pozostalte okolicznos$ci ukazujace szczegoly
powstania tego dlugu ww. spdlki ukazuja zeznania J. R. (2) jak tez tre$¢ kserokopii akt VIII GC 326/13 Sadu
Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku (k. 5603-5710). Dowody te ukazuja, ze za wykonana prace ww.
przedsiebiorca w dniu 24.07.2012 r. wystawil fakture nr (...) na kwote 13 185,60 zl. Po uplywie terminu zaplaty i
monitach ww. spoélka zaplacita mu 7.185,60 zi. Po ponownych bezskutecznych monitach J. R. (2) zdecydowal sie w
dniu 12.12.2012 r. zlozy¢ do sadu pozew. (k. 5603). Mozna rzec, Ze sytuacja sie powtorzyta bowiem po wydaniu w
dniu 16.01.2013 r. nakazu Zaplaty (k. 5624) A. S. (1) zlozyl od niego sprzeciw, a po wydaniu wyroku zasgdzajgcego te
kwote (k. 25.06.2013 r.) apelacje. Przy czym jak zwykle poprzez naduzycie swych procesowych uprawnien w zakresie
uzupelniania brakow formalnych przedtuzatl postepowanie do tego czasu, ze mogl podniesé zarzut braku reprezentacji
organu pozwanej co jak zwykle skutkowalo zawieszeniem postepowania (k. 5705).

Wierzytelnosé w kwocie 10 037,42 zt wobec PW (...) sp. z o.0.przystuguje kolejnemu podwykonawcy
tej spolki - (...) s.c. z siedziba w B.. Wskazuja na 6w fakt zeznania jej wspolnika T. W. (2) (k. 11 131v - 11 1332, 11



147V - 11 149) oraz dostarczone przez niego dokumenty (k. 7631-7636). W szczeg6lnoSci zawarta w dniu 20.12.2013
r. umowa (k. 7631-2) protokol odbioru wykonanych prac (k. 7633) i wystawiona w oparciu o powyzsze dokumenty
faktura (k. 7634). Dowody te jednoznacznie potwierdza tre$é¢ kserokopii akt VIII GNc 2298/13 Sadu Rejonowego
Sadu Gospodarczego w Bialymstoku ( k. 5812-5879), gdzie powtorzyla sie sekwencja wydarzen — od monitéw, pozwu
do sadu, nakazu zaplaty, zlozeniu przez oskarzonego sprzeciwu i zawieszenie postepowania z uwagi na brak zarzadu
przeksztalconej juz wowezas S.A. (...) sp. k. Podkreélenia wymaga, ze zeznania T. W. (2) jasno wskazuja, ze i w jego
wypadku mimo skonczenia prac ich termin odbioru bez powodu sie przedtuzat (k. 11131v). Gdy wreszcie do niego
doszlo kierownik budowy W. G. chcial podwazy¢ jako$¢ wykonanych przez niech posadzek, bo tym zajmuje sie jego
przedsiebiorstwo. Jak wskazal swiadek wrecz kladl sie na podloge $wiecac latarka i wynajdywatl wyimaginowane
niedociagniecia. Zirytowany T. W. (2) wezwal na te rozmowe przedstawiciela inwestora. Ten za$ wyrazal o ich jakosci
w samych superlatywach co zmusilo W. G. do podpisania protokotu (k. 11 148v).

Odmiennie od kilku wecze$niejszych kolejnym wierzycielem spoélki oskarzonych jest dostawca materialéw
budowlanych - hurtownia (...) sp. z o.0. z siedziba w B.. Wspomniana spotka posiada wobec PW (...) sp. z o.0.
wierzytelnos$é w wysokosci 6 167,72 zIL Potwierdzaja to zeznania jej prezesa zarzadu M. S. (k. 11 305v-6,
11 320v-11 321) ja tez kserokopie akt VIII GC 586/13 Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku (k.
5455-5601). Wspomniane kserokopie akt sprawy sadowej zawieraja m.in. ksero kolejnych nie oplaconych faktur (k.
5474-5478), wezwanie do zaplaty z 11.12.2012 r. (k. 5479). Dowody te w calosci koreluja zeznaniami ww. $§wiadka,
ktory kategorycznie potwierdzil fakt sprzedazy tych towaréw w datach wskazanych w ww. fakturach o danej wartosci
i asortymencie. Zaznaczajac, ze oczywistym jest, iz towar ten musial zosta¢ odebrany skoro na fakturach widnieja
podpisy pracownikéw (...)-u. wspomniana okoliczno$¢ byla przedmiotem zeznan ww. Swiadka poniewaz w ww.
sprawie gospodarczej A. S. (1) w zlozonym sprzeciwie od zasadzajacego w dniu 27.01.2013 r. calo$¢ ww. kwoty Nakazu
Zaplaty (k. 5484) zarzucil, iz (...) sp. z 0.0. nie dostarczyla przedmiotowych towaréw (k. 5488-5489). Oczywiscie tez
zarzucajacego braki w organach reprezentacji pozwanej, co standardowo spowodowalo koniecznos¢é wydania przez
sad postanowienia o zawieszeniu postepowania (k. 5574). Do powyzszego nalezy doda¢, ze w aktach sprawy znajduje
sie rowniez zestawienie nalezno$ci PW (...) sp. z 0.0. wobec (...) sp. z 0. 0. (k. 8622) ujmujace zbiorczo date powstania
kolejnych czeSciowych zobowigzan.

Roéwniez z tytulu braku zaplaty przez PW (...) sp. z 0.0. za sprzedane materialy budowlane nastepnym wierzycielem
ww. spolki jest (...) S.A. siedzibg w B. . Wierzytelnos$é wynosi 1 390,64 zI. Wynika to z zeznan prezesa
zarzadu tej spolki B. K. (1) (k. 11 351v-11 352, 11 337) jak tez treSci kserokopii akt VIII GNc 146/13 (pdZniejsza sygnatura
VIII GC 146/13) Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku (k. 5897-6073). Dowody te ukazuja, ze PW
(...) sp. z 0.0. dokonala w dniach 17.10. i 30. 11. 2012 r. dwbch zakupéw na kwoty odpowiednio: 726,19 zl i 664,45
z}. Pomimo uplywu 30 - dniowych terminéw zaplaty ta nie nastapila. Istotnym jest, iz przesadowe wezwanie do
zaplaty (...) S.A. wystosowala w dniu 4.12.2012 1. (k. 5903), a pozew do sadu zlozyla w dniu 20.12.2012 r. (k. 5897-9).
Skutkiem wytoczonego powbddztwa bylo wydanie Nakazu Zaplaty (k. 5919) zasadzajacego ww. wierzytelno$ci. Dalsza
czes$c akt sadowych przekonuje, ze jak zwykle po wydaniu ww. nakazu A. S. (1) rozpoczal swe destrukcyjne dzialania
poprzez proste zaprzeczanie - negujac zlozenie zaméwienia i otrzymanie towaréw przez PW (...) sp. z 0.0. Jednakze
prowadzone po sprzeciwie postepowanie przed sadem gospodarczym zakonczyto sie dla PW (...) sp. 0.0. porazka gdyz
w dniu 17.04.2013 r. zapadl wyrok zasadzajacy ww. wierzytelno$c (k. 60480). Jednakze na niewiele sie to zdalo gdyz
w imieniu pozwanej spolki oskarzony wywiodl apelacje podnoszac, iz rozpoznano sprawe mimo brakéw w organie jej
reprezentacji, co jak zwykle skonczylo sie zawieszeniem postepowania (k. 6072). Réwnie istotnym jest, iz zeznania B.
K. (1) ukazuja, ze gldbwnym przedmiotem dzialalnoéci kierowanej przez niego spo6lki jest wykonawstwo budowlane, za$
prowadzenie hurtowni materialéow to jedynie dodatek do powyzszego. (...) S.A. stanowil bezposrednia konkurencje
spotki oskarzonych. Mimo to PW (...) zdecydowala sie naby¢ tam towary. Jedynym logicznym wnioskiem, jaki sie
nasuwa, jest przyjecie, ze w pazdzierniku 2012 r. sytuacja PW (...) sp. z 0.0. musiala by¢ tragiczna skoro oskarzona
zdecydowala sie na obnazenie az takiej niemocy finansowe;j.

Wierzycielem PW (...) sp. z o.0. jest takie T. G. (1). Ow przedsigbiorca przez kilkanadcie lat wykonywat
na rzecz ww. spotki ustluge w postaci transportu ciezarowego prowadzac dzialalno$¢ wilasnie pod nazwa (...).



Wspomniana wierzytelnosé powstala wskutek nie oplacenia ostatnich jego ustug wykonywanych na rzecz ww.
spolkii wynosi 7 025,76 z1. Jej wysoko$¢ oraz okolicznoéci powstania ukazuja zeznania tego $wiadka (k. 11 283-11
283v, 11 274v-11275). Potwierdzone sa one kserokopiami dostarczonymi do akt faktur (k. 8574-8577) na laczna,
wyzej wskazang kwote. Dodac nalezy, iz tre$¢ tych dokumentéw ujawnia, ze PW (...) sp. z 0.0. nie zaplacilo za
cztery ustugi w okresie od 29.06.2012 r. do 31.10.2012 r. Dopelnieniem powyzszego sa standardowo kserokopie akt
sadowych o sygn. VIII GC 380/13 z powodztwa T. G. (1) (k. 6400-6497). Ukazujace, ze wystapil on z pozwem o zaplate
w dniu 15.01.2013 r. (k. 6400-1) po uprzednim wezwaniu do jej uiszczenia w dniu 11.12.2012 r. (k. 6409). Nakaz
Zaplaty zostal wydany w dniu 30.01.2013 1. (k. 6413), za$ A. S. (1) zlozyl sprzeciw negujac wykonanie tych ushug
(k. 6417-20) - oczywiScie jak zwykle z brakami formalnymi, ktére uzupeil ostatniego mozliwego dnia. Podobnie
tez robil w kilku kolejnych pismach procesowych. Skutkiem tego mozliwie maksymalnego przeciagania w czasie
bylo przeksztalcenie sie pozwanej spolki w taka forme, ze nie posiadala ona organu reprezentacji. To jak zwykle
doprowadzilo do zawieszenia postepowania (k. 6484). Do powyzszego nalezy doda¢, ze T. G. (1) pytany na rozprawie
kategorycznie podkresdlil, ze wykonal wszelkie udokumentowanej ww. fakturami ustugi.

Nastepna wierzytelnoé¢ réwniez nalezy do ustugodawcy i wieloletniego kooperanta PW (...) sp. z 0.0. z tym tylko, ze
mozna okresli¢ go jako specjalistyczne przedsiebiorstwo. Jest nim specjalizujaca sie w wypozyczaniu jak i wznoszeniu
rusztowan budowlanych wszelkiego rodzaju spélka cywilna (...) z siedzibg w B. . Oczywistym jest, ze ww.
wierzytelnosé w kwocie 54 787,64 zI powstala wskutek wspolpracy ww. spotki z PW (...) sp. z o.0. Ujawniaja
to zeznania jej wspolnika W. P. (3) (k. 11 354v-11 355V, 11 341v-11 342v) jak tez przedlozone kserokopie siedemnastu
faktur (k. 8671-8687) wystawionych w okresie od 30.06.23012 r. do 31.01.2013 r. na laczna kwote jak wskazana wyzej.
Zeznania W. P. (3) nie pozostawiaja watpliwosci, ze od polowy 2012 r. PW (...) sp. z 0.0. nie placila jego spolce za
wynajem rusztowan, cho¢ bez przerwy do samego konca faktycznego istnienia je wynajmowata. Dopelnieniem tych
zeznan sa kserokopie akt sprawy o sygn. VIII GNc 2196/13 Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku
(k. 6499-6558). Ukazujace, iz pozew zostal zlozony dopiero w dniu 4.06.2013 r. (k. 6499-6501), choé przesadowe
wezwanie do zaplaty zostalo wystosowane juz 11.12.2012 r. (k. 6523). Akta te procz wystawionych przez (...) s.c. faktur
zawierajg tez dokumentacje zwigzang z wynajmem tych rusztowan (k. 6518-6522) oraz Nakaz Zaplaty z 7.06.2012 1.
(k. 6524), od ktorego jak zwykle A. S. (1) zlozyt sprzeciw (k. 6535) podnoszac braki w reprezentacji uprawnionego
organu pozwanej. Jak zwykle tez sprzeciw i pozostale pisma skladane przez oskarzonego byly nie podpisane czym
oskarzony przedtuzal w ten sposéb tok postepowania, co oczywiscie doprowadzilo do jego zawieszenia (k. 6551-6552).

W przeciwienstwie do wyzej powyzszego kolejny, prowadzacy pod nazwg ,, (...) z siedzibg w B. ” wierzyciel byl
sprzedawca materialéw dla PW (...) sp. z 0.0. Jedynym wsp6lnym mianownikiem jest to, ze J. D. takze od wielu lat
wspolpracowal z ww. sp6lka sprzedajgc jej materialy budowlane. Wierzytelnosé w kwocie 22 168,04 zl wynika
z nie zaplacenia przez ww. spolke za dokonane zakupy. Jej wysoko$¢ i okoliczno$ci powstania ujawniaja zeznania
przedsiebiorcy (k. 11 271-11 271v, 11 254v-11 255) jak tez kserokopia akt o sygn. VIII GNc 1355/13 z jego powodztwa (k.
6560-6641). Zaré6wno zeznania J. D. jak i zawarte w tych kserokopiach akt sgdowych faktury (k. 6565, 6566) ujawniaja,
ze PW (...) sp. z 0.0. od kilku lat nabywalo w jego hurtowni panele (...). Z tym tylko, ze dwie ostatnie sprzedaze - z
8.06.2012 1.1 6.08.2012 r. na lgczng wyzej wskazang kwote, nie zostaly optacone. Do powyzszego nalezy dodac, ze z
zeznan $wiadka rowniez wynika, iz sprzedane panele swym transportem zawidzl na budowe przy ul. (...). Gdy za$ po
uplywie terminow platnos$ci zaczal upominac sie o pieniadze B. S. (1) prosila go o cierpliwo$¢ podnoszac, iz przyczyna
jest to, ze jej spOlce nie placi inwestor. Jednocze$nie wciaz obiecywala zaplate, co jednakze nigdy nie nastapilo (k.
11254v). Tre$¢ pozwu, ktdry zainicjowal postepowanie VIII GNc 1355/13 ujawnia, ze J. D. zdecydowal sie na ten krok
dopiero w dniu 2.04.2013 r. Tym niemniej pisemne wezwanie do zaplaty wystosowal on juz 21.11.2014 r. (k. 8569).

Kolejna wierzytelno$c - w kwocie 1 541,69 z1, przystuguje Spéldzielni (...) w B.. Sposob powstania tej wierzytelno$ci
ujawniaja zeznania jej prezesa zarzadu J. C. (k. 11 366v-11 367v, 11 394v-11395v) oraz kserokopie akt VIII GNc
1993/13 Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku (k. 6744-6816). Z dowodéw tych wynika, ze PW
(...) sp. z o.0. przystuguje prawo do spéldzielczego lokalu uzytkowego przy ul. (...), znajdujace sie w zasobach ww.
spoldzielni. Brak zaplaty z tytulu rozliczenia kosztéw eksploatacji wspomnianego lokalu w okresie od 12 grudnia 2012
r. do 14 marca 2013 r. spowodowal zaleglo§¢ w kwocie 2 407,08 zl. Jednakze pdZniejsze podnajecie tego lokalu i



rozliczenie kosztow ogrzewania za sezon 2012/2013 spowodowaly obnizenie tego dlugu o 907,08 zl gdyz z tytulu
zwrotu nadplaty za ogrzewanie spo6ldzielnia mogta ww. kwote przeksiegowaé na poczet istniejacego dtugu. Wskazane
wyzej sadowe akta potwierdzaja, ze chcac dochodzi¢ naleznych pieniedzy zarzad spoéldzielni zdecydowal sie wystgpié
na sadowa droge skladajac z dniu 12.05.2012 r. pozew o zaplate. Jak zwykle wydanemu 5.06.02012 r. Nakazowi
Zaplaty (k. 6772) sprzeciwil sie A. S. (1) dzialajacy jako prokurent PW (...) sp. z o.0. i doprowadzil do zawieszenia
postepowania z powodu wskazanych wyzej okolicznoéci (k. 6805-7). Finalem tego opdZniania sadowego postepowania
bylo zbyt p6Zne uzyskanie tytulu wykonawczego, co skutkowalo wydaniem przez Komornika przy Sadzie Rejonowym
w Bialymstoku wydaniem w dniu 10.10.2016 r. postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec
stwierdzenia bezskutecznoSci egzekucji (k. 11 370).

Z kolei nastepnego wierzyciela PW (...) sp. z 0.0. mozna nazwac standardowym. Jest nim posiadajaca wierzytelnosé
w kwocie 22 432,14 z1 do ww. spdlki Spoldzielnia (...) z siedzibq w B. . Okoliczno$ci powstania i wysoko$c tego
dlugu opisuja zeznania jej prezesa A. W. (2) (k. 11 135v-11136, 11150-11151) oraz kserokopie dokumentéw dotyczacych
wspotpracy tych podmiotéw gospodarczych (k. 7642-7655). W tym umoéw (k. 7642-4, 7646-8) i faktur (k. 7650-7652),
ostatecznego wezwania do zaplaty (k. 7654). Zeznania ww. Swiadka i przedlozone dokumenty potwierdzajg, ze ww.
spoéldzielnia od wielu lat wykonywala zlecane PW (...) prace w zakresie §lusarki budowlanej. W dniach 13.10.2011
r. i 30.12.2011 r. A. W. (2) podpisal z reprezentujacym ww. spdtke oskarzonym dwie umowy na jej wykonanie i
dostarczenie do blokow przy ul. (...) W Swietle zeznan §wiadka szybko zaczely sie ,,poslizgi” w platnoéciach, cho¢ termin
zaplaty wynosil 30 dni po otrzymania przez PW (...) sp. z 0.0. faktury, ktéra byla wystawiana juz po zakonczeniu danej
czesci robot. Ostatecznie nie zostaly oplacone trzy ostatnie faktury. Dwie z nich wystawiono w dniu 31.09.2012 r. (na
kwoty 6782,94 z}i 13 640,40 z}) - gdyz dotyczyly prac wykonanych na dwoch réznych blokach. Trzecig pracownicy (...)-
u wystawili w dniu 4.09.2012 r. (na kwote 2008,80z}) Laczna kwota tych nie optaconych faktur jak wyzej wskazano
wynosi 22 432,14 z1. A. W. (2) nadto zeznal, ze wielokrotnie rozmawial z oskarzona o zaplacie poniewaz jeszcze w
trakcie realizacji byly klopoty z platnosciami. Za kazdym jednakze razem byl zbywany gdyz ww. kobieta skladala
mu obietnice bez pokrycia. Uzupekieniem i potwierdzeniem ww. dowod6éw sa kserokopie akt VIII GNc 1534/13 z
powbdztwa Spoéltdzielni (...) (k. 8138-8225). Wynika z nich, ze w dniu 15.04.2013r. ww. spoldzielnia zdecydowala sie
zlozy¢ do sadu pozew o zaplate co skonczylo sie identycznie jak we wszystkich powyzszych przypadkach - wydaniem
19.04.2013 r. Nakazu Zaplaty zasadzajacego calo$¢ roszczenia i sprzeciwieniu sie mu przez prokurenta pozwanej A. S.
(1), ktéry opdznial tok procedowania poprzez sktadanie nie podpisanych pism i zarzucil brak organu w reprezentacji
pozwanej z wiadomymi skutkami.

Podobnie kolejna wierzytelnosé - w kwocie 80 928,84 z1, jaka posiada (...) sp. j. z siedzibg w B. powstala
wskutek dzialalnoéci operacyjnej PW (...) sp. z 0.0. Ukazuja to zeznania jednego z jej wspolnikow M. W. (k. 11
3009v-11 310, 11 321v-11 322v) oraz dostarczone przezen dokumenty (k. 8631-8640). W tym trzy faktury sprzedazy
(k. 8632-8635), wystawione w dniach 09.08., i 28.08 2012 r. oraz faktura korygujaca, pomniejszajgca warto$c
sprzedazy do ww. kwoty, a wystawiona wskutek odebrania nie wykorzystanych plytek ceramicznych (k. 8634).
Standardowo uzupelieniem i potwierdzeniem rzetelno$ci ww. dowodow jest tre$¢ kserokopii akt o sygn. VII GNc
499/12 Sadu Okregowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku (k. 8226-8319). Istotnym jest, ze wspomniany pozew
o zaplate pelnomocnik (...)sp. j. zlozyl w dniu 13.12.2012 r. (k. 8227). Pozostala cze$¢ akt wlacznie z Nakazem
Zaplaty z 17.12.2012 1. (k. 8247 ukazuje, ze ww. kwota zostala zasadzona dla ww. spolki jawnej i jak zwykle dzialania
A. S. (1), ktory konsekwentnie naduzywajac procesowych uprawnien poprzez nie podpisywanie jakiegokolwiek
pisma procesowego wymuszal wzywanie go do uzupelnienia tych formalnych brakéw, czym opdznial moment
uprawomocnienia sie ww. nakazu. Wskaza¢ nalezy, ze tak i w tym wypadku jak i wezesniejszych nie dotyczyto to
wylacznie pisma wzruszajacego Nakaz Zaplaty ale tez wielu innych - wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych od
zarzutoéw itp. W samym zarzucie za$ wylacznie podniosl, ze w miedzyczasie (...) sp. j. wyrazila zgode na p6zniejszy
termin zaplaty (k. 8248). Tym niemniej kserokopia wyroku Sadu Okregowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku z
18.02.2015 1. Ze ostatecznie po ponad dwdbch latach ww. nakaz zaplaty w caloéci sie uprawomocnit (k. 10 323).

Kolejnym wierzycielem jest P. G. prowadzacy dzialalno$¢ pod nazwa (...) z siedziba w B. ”. Kwota
wierzytelnosci wynosi 28 651,50 zI. Powstala ona wskutek nie zaptacenia przez PW (...) sp. z 0.0. za zlecone



i wykonane prace przy zagospodarowaniu placu wokét Sali sportowej (...) szkoly. Okolicznoéé ta wynika z zeznan
tego przedsiebiorcey (k. 11 377v-11 378, 11 397v- 11 398). Zeznania te sa potwierdzone wydrukami z e - maila, gdzie
kierowana przez oskarzonych spétka zlozyta mu zamowienie (k. 8668, 8769) i przede wszystkim fakturg z 29.10.2012
r. Z 14- dniowym terminem platnosci (k. 8770). Zaznaczyé jedynie wypada, ze depozycje P. G. ukazuja, ze wielokrotnie
dopominal sie o zaplate. Jednakze B. S. (1) thumaczac to jak pozostalym i proszac o cierpliwo$é¢ wcigz odwlekata
moment skierowania sprawy do sadu. Zeznania $wiadka znajduja jednoznaczne uwierzytelnienie w kserokopii akt o
sygn. VIII GNc 2187/13 Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku (k. 8943-8975). Wynika z nich, ze
pomimo, iz termin zaplaty mingt 12.11.2012 r. 6w mezczyzna zdecydowal sie wytoczyé powodztwo dopiero w dniu
27.05.2013 r. Skutek tak pdznego wstapienia na droge sadowg byl oczywisty. Wydanemu Nakazowi Zaplaty (k. 8954)
jak zwykle sprzeciwil sie A. S. (1) dzialajac jako prokurent PW (...) sp. z 0.0. co jak zwykle doprowadzito do zawieszenia
postepowania (k. 8961-8961v).

Nastepna osobg, ktéra wskutek podjecia wspoélpracy z PW (...) sp. z 0.0. i nie otrzymala naleznego wynagrodzenia
z tytulu wywigzania sie zawartej z PW (...) sp. z 0.0. umowy jest R. D. (1). Mezczyzna 6w do 2014 r. jako osoba
fizyczna prowadzil dzialalnoé¢ pod nazwg ,, Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w J.. Jego wierzytelnos$¢ wobec
ww. spotki wynosi 9 587,60 zI. Ujawniaja to jego zeznania (k. 11 373v-11 374, 11 396v-11397V) oraz zlozone do akt
dokumenty. Sa nimi zaméwienie (k. 8793) umowa z 02.06.2012 r. (k. 8794-8797) i aneksy do niej (k. 8798-8800).
Przede wszystkim jednakze dowody dostawy (k. 8801 - 8804) i dwie faktury - z 28.09.2012 r. na kwote 4551,49 zt (k.
8805)i29.11.2012 1. na kwote 5036,11 zt (k. 8806), jak tez pisma z (...) (k. 8808, 8809) wskazujace, ze PW (...) dokonal
cesji wierzytelno$ci (...) na rzecz tego przedsiebiorcy. Z tym tylko, ze warunkiem bylo ukonczenie inwestycji przy ul.
(...), na ktora dostarczal on materialy. To jednakze nie nastapilo, gdyz wspomniana spolka ,zeszla” z tej budowy w
styczniu 2013 r. Dopelnieniem zeznan R. D. (1) jest przedlozony przez niego odpis Nakazu Zaplaty z 8.03.2013 r. Sadu
Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku o sygn. akt VIII GNc 474/13, ktory w $wietle zeznan Swiadka sie nie
uprawomocnil. Istotnym jest, ze R. D. (1) opisujac przebieg rozméw o zaplate wskazal, ze ksiegowa (...)- u wprost mu
wskazala, ze o zaplacie decyduja dwie osoby - oskarzona i jej syn (k. 11374). B. S. (1) w momencie, gdy upominatl sie
o pienigdze wcigz obiecywala mu zaplate wskazujac, iz stara sie o kredyt. To byto powodem tak p6Znego wystapienia
z powodztwem. (k. 11 374).

Przedostatnia wierzytelnosé wobec PW (...) sp. z o.0. przystuguje K. M. (2), ktéry prowadzi dzialalno$éc
pod nazwg Uslugi (...). Wynosi ona 47 916,99 zL Jej istnienie oraz wysoko$¢ wynika z zeznan ww. $wiadka
(k. 11 398v - 11 399v, 11 383v-11 384) oraz przedlozonych dokumentow (k. 8978-8997). W szczegdlnosci kserokopii
trzech uméw o roboty budowlane, zawartych przez ww. Swiadka z reprezentujaca ww. spolke B. S. (1)(k. 8978-8983),
protokoléw odbioru robét (k. 8984, 8986, 8988), faktur (k. 8985, 8987, 8989). Dowody te ukazuja, iz oskarzona w
imieniu kierowanej spolki trzykrotnie ( w dniach 10.01., 02.02. i 07.03. 2012 r.) zlecila K. M. (2) wykonanie robét
wykonczeniowych i wygluszenie $cian na obiekcie szpitala wojewodzkiego. Zeznania ww. §wiadka ujawniaja, ze nie
zostaly oplacone w calo$ci prace wynikajace z drugiej z ww. umbéw. W ich trakcie zostaly wystawiona za wykonane
roboty trzy faktury - w dniu 6.08.2012 r. na kwote 29 638,26 zt (k. 8985), 13.08.2012 r. na kwote 22 185,82 z} (k.
8987) i ostatnia z 26.10.2012 r. na kwote 11092,31 (k. 8989) — wszystkie z miesiecznym terminem platnoéci. B. S. (1)
zaplacila wylacznie 15 000 zl i to z dwumiesiecznym op6znieniem bo w dniu 5.11.2012 r. Pozostala cze$¢ naleznosci
w lacznej kwocie 47 916,99 zl nie zostala oplacona. Uzupeklienie stanowig wezwania do zaplaty z dni 22.10.2012 1. i
27.11.2012 r. Standardowo za$ dopelnieniem powyzszych dowodow sa kserokopie akt VIII GC 618/13 z powbdztwa K.
M. (2) (k. 8814-8941). Procz powyzszych dokumentdw zawieraja one rowniez pozew z dnia 7.01.2013 1. (k. 8814-8815),
Nakazu Zaplaty zasadzajacy calo$¢ wskazanej wyzej kwoty (k. 8847), nie podpisany sprzeciw zlozony przez A. S.
(1) (k. 8851-8852), podnoszacy wylgcznie zarzut przedwczesnosci powodztwa (k. 8851). Jednakze kilka dni p6zniej
oskarzony oddzielnym pismem podniost zarzut braku wlasciwej reprezentacji pozwanej spélki i wniost o zawieszenie
postepowania (k. 8854), co w konsekwencji nastgpilo (k. 8923).

Ostatnia wierzytelnosé w kwocie 1 406,05 zl przystuguje Przedsiebiorstwvu Handlowemu (...) sp.j.
Jej wysoko$c¢ i okolicznoéci powstania ukazuja zeznania wspoélnika tej spotki E. K.(k. 11 386v-11387, 11 400-11
401v) oraz przedlozone przez niag dokumenty w postaci umowy o roboty budowlane (k. 9001-9002), obmiar robét



(K. 9003), protokotl odbioru robét (K. 9004) oraz faktura (k. 9005). Dowody te ujawniaja, ze PW (...) zlecitlo w
dniu 17.09.2012 r. ww. spolce jawnej jako podwykonawcy wykonanie sufitbw podwieszanych. Z zeznan §wiadka
wynika, ze z faktury opiewajacej na kwote 3 406,05 zl zostalo oplacona kwota 2 000 zl. Pozostala zas naleznosé
do dni dzisiejszego nie zostala oplacona. Nalezy tu nadmieni¢, iz zeznania E. K. potwierdzaja stowa pozostatych
podwykonawcow o zatrzymywaniu przez PW (...) sp. z 0.0. 3% nalezno$ci jako kaucji gwarancyjnej. Koicowo juz tylko
wypada wspomnieé, ze ww. Swiadek klarownie os§wiadczyla, iz nie wystepowala na droge sadowa o zaplate naleznoSci
i nie sktada wniosku o nalozenie obowiazku naprawienia szkody.

Dopehieniem powyzszych zeznan sa depozycje W. G. (k. 10 817v- 10 822). Ow pracownik PW (...) sp. z 0.0. bedacy
kierownikiem budowy w inwestycji rozbudowy SP ZOZ Szpitala Wojewodzkiego w B. kategorycznie stwierdzil, ze
skoro podpisal dane faktury badz dokumenty WZ (wydania zewnetrznego) to oznacza, ze wyszczeg6lnione w nich
materialy budowlane zostaly przywiezione i przyjete na budowe. Podobnie tez rzecz sie ma w odniesieniu do faktur
przedstawionych przez podwykonawcéw — skoro zostaly przez niego podpisane oznacza to, ze wyszczegdlnione na
nich prace budowlane zostaly wykonane zgonie ze sztuka i przyjete przez inwestora (k. 10 818v). Zeznania tego
wieloletniego pracownika ww. spolki przecza wiec, by podnoszone przez A. S. (1) w skladanych przez niego sprzeciwach
od ww. nakaz6éw zaplaty okoliczno$ci nie odebrania towaréw badz nie wykonania prac byly prawdziwe.

Sad dal wiare zeznaniom wszystkich powyzszych §wiadkow w calo$ci. Nie ujawnily sie jakiekolwiek okolicznos$ci
oslabiajgce wiare w ich rzetelno$¢. Podobnie tez ocenil tres¢ przedlozonych przez nich dokumentoéw. Kategorycznego
podkreslenia wymaga, ze w miazdzacej wiekszoSci dowody te znajduja potwierdzenie w kserokopiach akt spraw
prowadzonych przed sadami gospodarczymi, z ktérych cze$¢ prawomocnie orzekla wspomniane kwoty do zaplaty
od nastepcy prawnego PW (...) sp. z 0.0. Natomiast z faktu, ze wskutek dzialan A. S. (1) cze$¢ z ww. nakazow sie
nie uprawomocnila sie nie moze mie¢ istotnego znaczenia. Nalezy bowiem wzia¢ pod uwage, ze powodem tego byl
wylgcznie podnoszony przez oskarzonego brak organu reprezentujacego pozwana, co prowadzilo do zawieszenia tych
postepowan. Nie sposob tez nie zauwazy¢, ze wszyscy ci $wiadkowie to osoby, ktore wylacznie wskutek wspolpracy
PW (...) sp. z 0.0. z przedsiebiorstwami w ktorych pracuja, badz ktoérych sa wlascicielami czy wspdlnikami. Sa to
wiec osoby obce dla obojga oskarzonych Wielu z nich to wieloletni kooperanci PW (...) sp. z o.0., ktorzy nawet
mimo poniesionych strat wypowiadali sie na rozprawie o oskarzonych z sympatia. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,
iz podnoszona przez B. S. (1) okolicznoé¢ w kilku przypadkach zla jako§¢é wykonanych prac nie moze zostaé¢ uznana
za istotng dla rozstrzygniecia sprawy. Na wstepie wypada podkreslié, ze dotyczy to doslownie paru wykonujacych
niewielkie prace podwykonawcow sposrdd rzeszy przedsiebiorstw, ktérym oskarzona w imieniu PW (...) sp. z o.o.
zlecala prace budowlane. Zatem nie mogla ona mie¢ jakiegokolwiek wplywu na powstanie tak wielkich dtugéw PW (...)
sp. z 0.0. i ogodlnie zl3 kondycje finansowa tej spolki. Nalezy bowiem wziaé pod uwage rozmach i ilo§¢ prowadzonych
przez PW (...) sp. z 0.0. inwestycji. Niezaleznie jednak od powyzszego wskazaé nalezy, ze Sad odmowit wiarygodnosci
oskarzonej w wyzej wskazanym zakresie. Przemawia za tym spos6b postepowania oskarzonej ujawniony przez A. B.
(2) i K. S.. W obu wypadkach, co wynika z tych zeznan, a czego takze nie kwestionowala B. S. (1), przez wiekszo$¢
ich prac nikt nie kwestionowat ich jakosci. Co wiecej, w wypadku K. S. oskarzona zdecydowala sie zawrze¢ z nim
druga umowe na wykonanie tego samego rodzaju robot. W ocenie Sadu jest to nielogiczne i nie thumaczy tego
podnoszony przez B. S. (1) klopot ze znalezieniem podwykonawcow. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze przedsiebiorstwo K. S.
nie jest jako$ szczegolnie wyspecjalizowane skoro przedmiotem jego dzialalno$ci jest wykanczanie wnetrz (malowanie,
szpachlowanie). Do powyzszego nalezy doda¢, ze skoro wskazywane przez §wiadka S. dyskusje co do jakoéci jego
prac trwaly jeszcze na poczatku 2013 roku to nalezy przypomnieé, ze w tym okresie PW (...) sp. z o.0. stracila
jakiekolwiek mozliwoéci operacyjne, a od dnia 1 02.2013 r. nie posiadata zarzadu. Ow fakt w pozwala na jednoznaczny
wniosek, Ze nie dopuszczenie K. S. do poprawy istniejacych badz nie niedorébek mozna ocenia¢ wylgcznie w kategorii
uniemozliwienia dochodzenia swych zasadnych roszezen. Podobnie tez nalezy oceni¢ dzialania oskarzonej wobec A.
B. (2) skoro zeznania te wskazujg, ze jego monity o odbiér prac spowodowaly jedynie taki skutek, ze L. S. stal sie dla
niego ,nieosiggalny” i w tym samym okresie on uzyskal informacje, ze PW (...) sp. z 0.0. ,zbiera sie” z rynku i nie placi
swym podwykonawcom. Zasadno$¢ takiej oceny zeznan tych dwoch §wiadkow potwierdza dalsza cze$¢ depozycji A.
G.. Ow mezczyzna — rowniez podwykonawca PW (...) sp. z 0.0. bowiem ujawnil, ze po wykonaniu zleconych robét,
podczas rozmowy z kierownikiem budowy 6w powiedzial mu, ze mial telefon z biura, by szuka¢ na nich ,hakéow”



co mialo polegac na nie odebraniu wykonanych robét. Oczywistym jest, celem tego dzialania mialo by¢ opdznianie
terminu zaplaty (k. 10 984). Zeznania te wiec wskazuja, ze wobec niewielkich, wykonujacych samodzielnie swe prace
przedsiebiorcow oskarzona starala sie op6zniac terminy zaplaty poprzez wmawianie im wad dobrze wykonanych prac.

Reasumujac powyzsze nalezy stwierdzié, ze ujawnione wyzej dowody ukazuja, iz do dnia 20 maja 2013 r. PW (...

z 0.0. byta dluznikiem swych podwykonawcéw, dostawcoHw materiatow jak tez konsorcjanta w lgcznej kwocie 6 751
983,11 71, przy czym zdecydowana wiekszo$¢ tych dlugdéw powstala 3 stycznia 2013 r.

Analiza dalszej czeSci dowoddw pozwala oceni¢ dalszy sposdb zachowania oskarzonych ukazujac, iz 3.01.2013 .
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu rozpoczeli cykl zachowan, ktorych jedynym celem bylo wyprowadzenie majatku
z PW (...) sp. z 0.0. z pokrzywdzeniem wskazanych wyzej wierzycieli.

Treéc zapisow dokumentu o nazwie ,,Uchwala Wspolnikow Przedsiebiorstwa Wielobranzowego (...) sp. z 0.0. z 15
lipca 2011 r.” (k. 55 skoroszytu (...)) wskazuje, ze oskarzeni wspomnianego dnia mieli rzekomo podja¢ uchwale
0 przeznaczeniu cze$ci wypracowanego w roku 2006 i latach weze$niejszych zysku, zgromadzonego na kapitale
zakladowym, na wyplate dla nich dywidendy (§ 1 pkt 1 - 4 ww. uchwaly). Przy czym B. S. (1) miala otrzymaé¢ 800 000
zl, za§ 1 A. S. (1) 42 553,19 zl. Istotnym jest, ze pod powyzszym dokumentem widnieja podpisy obojga oskarzonych,
ktérych rzetelno$ci nigdy oni nie kwestionowali i ktorzy byli jedynymi wspolnikami PW (...) sp. z o.0.

Natomiast umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie (k. 7747-7747v) ukazuje, ze B. S. (1) i A. S. (1) celem realizacji
powyzszej uchwaly 3.01.2013 r. zawarli ze soba 6w kontrakt. Jego analiza ujawnia, ze A. S. (1) wystepowal z ramienia
PW (...) sp. z 0.0. mocg udzielonej mu 5.09.2005 r. prokury (k. 7822). Drugg strong tej umowy byla B. S. (1), ktéra
wystepowala jako wspoélnik posiadajacy wierzytelno$é do PW (...) sp. z 0.0. w wysokoSci wspomnianych 800 000
z} wlaénie z tytulu rzekomo niewyplaconej dywidendy. Tre$¢ postanowien tej umowy uwidacznia, ze w dzialajac w
imieniu PW (...) sp. z 0.0. A. S. (1) przenidsl na swa matke celem rzekomego zabezpieczenia roszczenia o wyptlate
800 000 zl wlasnoé¢ wartych dokladnie taka kwote wszystkich 800 udzialéw w Bialostockim Przedsiebiorstwie(...).
W imieniu PW (...) sp. z 0.0. oskarzony wyrazil tez zgode na zawarcie tego kontraktu, ktéra to zgoda byla niezbedna
poniewaz statut (...) sp. z 0.0. wymagat zgody wspo6lnikow. Jedynym za$ udzialowcem, co takze wynika z tej umowy,
(...) sp.zo.0. byla PW (...) sp. z 0.0.

Rzetelno$¢ pierwszego z wyzej wskazanych dokumentéw jednoznacznie podwazaja zeznania gtownej ksiegowej PW
(...) sp. z 0.0. - Z. G. (k. 10 861-10 868v, 10 842). Z jej zeznan wynika, ze pod koniec 2012 r., kiedy dlugi ww. spotki
przekroczyly kwote ponad 6 000 000 zl, gdy nagabywala B. S. (1), by podjela decyzje o zlozeniu wniosku o upadlosci
spolki to oskarzona odpowiadala jej, ze nad wszystkim czuwa radca prawny P. L.. (k. 10 861). Jej zdaniem prezes (...)
w ogble w tym czasie wszystko robila zgodnie z zaleceniami czy sugestiami tego prawnika. Jednocze$nie tez w tym
okresie, jak i na poczatku 2013 r., kiedy przygotowywala sie do sporzadzenia sprawozdania finansowego sp6iki to, jak
wskazala, caly czas slyszala od B. S. (1), ze jeszcze otrzyma ,jaki§ dokument” (k. 10 861). Dalsza cze$¢ zeznan Z. G.
ukazuje, ze 4.01.2013 T. otrzymala ona umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie (k. 10 861). Swiadek kategorycznie
podkreslila, ze do tego momentu nie slyszala o uchwale wsp6lnikbw PW (...) sp. z 0.0. z 15.07.2011 r. Pomimo, ze
powinna mie¢ tg wiedze skoro tre$¢ tej uchwaly miala bezposrednie przelozenie na tre$¢ sporzadzanego przez nig
sprawozdania finansowego tej spotki i uchwata ta winna byé ujawniona w sprawozdaniu za 2011 rok gdyz pomniejszata
jej kapital o niebagatelng kwote 1 050 000 zt (k. 10 861v). Wspomniana uchwala z 15.07.2011r. postugiwala sie bowiem
wartoSciami netto. Okoliczno$¢ ta powodowala, ze sporzadzony za 2011 r. bilans byl nierzetelny. W tym zakresie Z.
G. potwierdzila okazane jej wyliczenia (k. 56 skoroszytu (...)) jak i sporzadzone przez nia polecenie zaksiegowania tej
uchwaly (k 54 skoroszytu (...)). Podajac dodatkowo, ze tym bardziej winna wiedzie¢ o uchwale z 15.07.2011 r. skoro
to ona zajmowala sie ksiegowaniem dokumentéw (...)-u. Dlatego tez poprosita B. S. (1) o przekazanie jej dokumentu
wspomnianej ,uchwaly”. Oskarzona za$ jej odpowiedziala, ze dysponuje nim ww. radca prawny. Trzy dni p6zniej
(7.01.2013 r.) Z. G. droga e-mailowa zwroécila sie do wspomnianego prawnika o przekazanie jej tego dokumentu.
Natomiast P. L. dopiero 16.01.2013 r., takze e - mailem, przeslat jej elektroniczny plik zawierajacy wspomniang
uchwale. Jednocze$nie poprosit ja, by go wydrukowala i przekazala do ponownego podpisania przez pania prezes (k.
10 861). Swa pro$be 6w radca prawny motywowal tym, ze ma awarie skanera i nie moze przesta¢ oryginalu dokumentu.



Z. G. zaznaczyla, ze speila pro$be mezczyzny - wydrukowala i zaniosta 6w niepodpisany dokument B. S. (1) Pani
prezes za$ dopiero nastepnego dnia przyniosta jej podpisany przez nia i jej syna 6w dokument (k. 10 861).

Sad datl wiare zeznaniom Z. G. w caloéci. Swiadek ta pracowala w PW (...) sp. z 0.0. od 1.01.2009 r. na jednym
z najwazniejszych, kierowniczym stanowisku bo taka osoba jest gléwna ksiegowa. Co wiecej, byla tez zatrudniona
w dwoch innych spoétkach, ktorymi wylacznymi wlaécicielami byli oskarzeni - (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z o.0. (k.
10 864). Musiala zatem byé¢ dla B. S. (1) i A. S. (1) zaufana osoba. Nie ma wiec zadnych podstaw do przyjecia, ze
zeznania te sg stronnicze. Takze sposob zakonczenia pracy przez Z. G. w PW (...) sp. z 0.0., kiedy zorientowawszy
sie, ze nie posiada ona zarzadu, po konsultacji z prawnikiem, po prostu rozwigzala umowe o prace, nie wskazuje
na negatywne emocje ze strony $wiadka. Analiza tych zeznan nie pozostawia cienia watpliwoS$ci, ze opatrzony data
15.07.2011 r. dokument o nazwie ,Uchwala wspo6lnikow ...” powstal dopiero w styczniu 2013 r. i byl stworzony
wylacznie na potrzeby dalszych dzialan oskarzonych. Oczywistym jest, ze gdyby istnial weze$niej B. S. (1) nie mowilaby
Swiadkowi o dostarczeniu ,jakiego$§ dokumentu”, a wprost powiedziala by, ze jest to danej tresSci uchwala z danego
dnia. O$wiadczenia oskarzonej, co wynika z tych zeznan, padaly w tym przedmiocie wielokrotnie. Zatem o zadnym
przejezyczeniu nie moze by¢é mowy. Co wiecej, gdyby rzeczywiécie przedmiotowa uchwala powstala w dacie, ktora
widnieje w jej nagléwku, to od tego dnia dokument ten winien znajdowaé¢ w ksiegowos$ci spolki i by¢ wskazany
w jej sprawozdaniu finansowym za 2011 r., co nie mialo miejsca pomimo ogromnej przeciez jego doniosltosci dla
funkcjonowania tej osoby prawnej. Zwlaszcza, jesli sie wezmie pod uwage, ze § 2 wspomnianej uchwaly z 15.07.2011
r. (k. 55 skoroszytu (...)) wskazuje, ze ta dywidenda miala zosta¢ wyplacona w terminie do 30.09.2011 r. Powyzsze
wnioski wspiera ujawniony przez Z. G. fakt, ze poczatkowo dostarczono jej wylacznie umowe przewlaszczenia na
zabezpieczenie. Przeciez podstawa tejze miala by¢ ww. uchwala. Winna ona zatem by¢ dostarczona razem z tym
pierwszym dokumentem. Tak jednakze sie nie stalo, zas P. L. dopiero ponad tydzien po zadaniu $§wiadka przeslal jej
wylacznie elektroniczny plik wnoszac o ,ponowne” podpisanie tego dokumentu. Z calkowita pewno$cia mozna zatem
przyjac, ze B. S. (1) i A. S. (1) podpisali ta uchwale po jej uprzednim wydrukowaniu przez Z. G.. Bardziej istotnym
jest jednakze, ze jak wskazano analiza ww. zeznan nie pozostawia cienia watpliwosci, ze uchwala z dnia 15.11.2011
r. 0 przeznaczeniu cze$ci wypracowanego w roku 2006 i latach wczeéniejszych zysku, zgromadzonego na kapitale
zakladowym, na wyplate dla oskarzonych dywidendy nie zapadla i dokument 6w zostal spreparowany w styczniu 2013
r. W tych okoliczno$ciach uslyszana przez §wiadka od P. L. prosba o ,,ponownym” podpisaniu tego dokumentu jawi
sie jako absurdalna skoro przez blisko po6ttorej roku nie funkcjonowal on w dokumentacji PW (...) sp. z o.0.

Potwierdzeniem powyzszej oceny zeznan Z. G. i wyciggnietych na ich podstawie wnioskéw jest tre$é¢ kolejnego
dokumentu, mianowicie umowy sprzedazy wszystkich udziatow (...) sp. z 0.0. z 4.01.2013 r. (k. 7748, 7781). Moca
postanowien tego kontraktu B. S. (1) zbyla na rzecz (...) sp. z 0.0. wszystkie nabyte dzien wcze$niej udzialy w spotce
(...) sp. z o.0. Istotnym jest, ze jak zwykle druga strong umowy byl A. S. (1), ktéry tym razem wystepowal jako
czlonek zarzadu spolki (...). Tre$¢ tej umowy wprost wskazuje, ze rzeczywista wola oskarzonych, ktérzy podpisali
dzien wcze$niej umowe przewlaszczenia udzialéw spolki (...) na zabezpieczenie, byla zupelnie inna nizli literalnie tam
wyrazona. Ten ostatni kontrakt zdawal sie wskazywaé, ze jedynym jego celem jest zabezpieczenie rzekomo naleznej
oskarzonej wyplaty dywidendy. Umowa zbycia nabytych zaledwie dzieh wcze$niej na rzecz innej spotki wszystkich tych
udzialéw, gdzie i tu stronami umowy sa dokladnie te same osoby caltkowicie temu przeczy. Oczywistym jest, Ze operacji
finansowych za kilkaset tysiecy zlotych nie podejmuje sie w jednej chwili. Twierdzenie to wplata sie w przekazane
przez Z. G. stowa oskarzonej o czuwaniu przez P. L. nad poczynaniami zarzagdu PW (...) sp. z 0.0. jak i uyjawnionej przez
nia prosby B. S. (1), by wpiela przyniesiony w dniu 17.01.2013 r. dokument uchwatly o wspélnikow PW (...) sp.z0.0.z
15.07.2011 1. do teczki za 2011 r., ktérej to prosbie ona odmowila (k. 10 861). Zaznaczenia w tym miejscu wymaga, ze
to rzekome zabezpieczenie wyplaty dywidendy dotyczylo wylacznie oskarzonej chociaz ta przystugiwala takze A. S. (1)
w znacznie mniejszej, ale przeciez tez niemalej kwocie 42 000 zl. Okoliczno$¢ ta dodatkowo wspiera teze o fikcyjnosSci
tych dzialan oskarzonych ujawniajac ich rzeczywisty cel w postaci zbycia majatku PW (...) sp. z 0.0. Takim bowiem
realnym majatkiem byla wlasno$¢ 800 udzialéow w spoélce z 0.0. (...) z siedziba w B.. Do powyzszego nalezy dodaé, ze z
tre$ci umowy zbycia udzialéw (...) z 4.01.2013r. wynika, ze chwile wcze$niej B. S. (1) i jej syn jako wszyscy udzialowcy
spolki z o.0. (...) podjeli uchwale o podwyzszeniu kapitatu zakladowego tej spétki o 500 000 zt Nastgpito to poprzez
utworzenie kolejnych 1000 udzialéw przeznaczonych do objecia i objetych przez B. S. (1). Oskarzona za$, co tez wynika



z tego kontraktu, jako jedyny udzialowiec spolki (...) wyrazila zgode na sprzedaz tych udzialéw dla (...) sp. z 0.0. Jak
wynika z dalszej czeSci postanowien tego kontraktu causa bylo pokrycie dlugu innej spélki, ktéra oskarzona wniosta
celem pokrycia nowo utworzonych i objetych wspomnianych 1000 udzialéw w (...) sp. z o.0.

Dopelnieniem oceny powyzszych dowodow jest analiza wydrukéw Krajowego Rejestru Sadowego (KRS) obu spotek,
w imieniu ktorych wystepowatl A. S. (1). Wynika z nich, ze zar6wno w PW (...) sp. z 0.0. jak i (...) sp. z 0.0. oskarzeni
byli jedynymi udzialowcami (k. 9-12, 38-43, 1194-1197). Nadto kazde z nich bylo prezesem jednoosobowego zarzadu
jednej z nich - oskarzona (...)-u, oskarzony (...) bedgc jak wskazano prokurentem w tej pierwszej spolce. Z kolei
KRS (...) sp. z 0. o. (k. k. 1181-1187) ujawnia, ze jej kapital zakladowy faktycznie wynosit 800 000 zl, przy czym
wlaécicielem wszystkich udzialdéw byl PW (...) sp. z o0.0. (k. 1183). Tak wiec wykonanie poswiadczajacego nieprawde
dokumentu w postaci uchwatly z 15.07.2011 r. polegalo na tym, ze realny majatek jakim dysponowata PW (...) sp. z 0.0.
w postaci 800 udzialéw spolki (...) zostal zbyty przez majaca duze dlugi jedna osobe prawna na inna osobe prawna,
ktoérej whascicielem wszystkich udzialow takze byli oskarzeni. Elementarne zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego
wskazuja, ze jedynym celem tych zachowan mogta by¢ tylko che¢ wyprowadzenia majatku ze znajdujacej sie przeciez
w tragicznym polozeniu finansowym, nekanej wezwaniami do zaplaty i pozwami o zaplate PW (...) sp. z 0.0. Nie ma
bowiem jakiegokolwiek innego logicznego wytlumaczenia podejmowania tego rodzaju dzialan i to w oparciu o fikcyjna
uchwale z15.07.2011 r., ktéra przeciez kto§ musial stworzyc. Nawet jesli sie weZmie pod uwage profil dzialalnosci
obu spotek. PW (...) sp. z 0.0. zajmowalo sie robotami budowlanymi. Spélka (...) produkcja wyrobow ciesielskich
dla budownictwa, robotami specjalistycznymi dla budownictwa itp., czyli niejako czeScia powyzszej dzialalnoSci.
Natomiast (...) zajmowala sie wylacznie zagospodarowywaniem i sprzedaza nieruchomosci na wlasny rachunek (k.

1195V).

Dalsze zachowania B. S. (1) i A. S. (1) ukazuje analiza kolejnych dokumentéw. Pierwszymi dwoma sa statut (k.
1405-1408) i wydruk KRS (k. 165-170) S.A. (...). Dokumenty te ukazuja, ze 5 maja 2011 r. B. S. (1) wraz z synem
zalozyli ww. spolke akcyjna. Podobnie jak w PW (...) sp. z o.0. byli oni jej jedynymi wlascicielami, w tym wypadku
akcjonariuszami. Podobnie tez jak w ww. spdlce B. S. (1) pelnila tam funkcje jednoosobowego prezesa zarzadu, zas
A. S. (1) byl jej prokurentem (k. 167,168). Istotnym jest, ze KRS wskazywal, ze kapital zakladowy zostal wylacznie
pokryty do wysoko$ci 25 000 zl (k. 166) co przy ilo$ci dlugéw PW (...) sp. z o.0. bylo kropla w morzu potrzeb.
Nie mniej istotnym jest, ze § 7 pkt 2 statutu (...) S.A. wskazywal, ze kadencja jej czlonka zarzadu trwa jedynie
rok, a mandat wygasa m.in. z chwila zatwierdzenia sprawozdania finansowego za pierwszy rok obrotowy. Zgodnie
z przepisami k.s.h. zatwierdzeniem sprawozdania finansowego spolki akcyjnej zajmuje sie walne zgromadzenie
akcjonariuszy, czyli w tym wypadku wylacznie sami oskarzeni. Jest to o tyle istotne, ze 18.10.2012 1. B. S. (1) i A. S. (1)
odbyli 18.10.2012 r. walne zebranie akcjonariuszy, na ktérym zatwierdzili wspomniane sprawozdanie finansowe (k.
1402-1403, 1591-1597). Jednocze$nie mimo wspomnianego § 7 pkt 2 statutu (...) S.A. nie powolali kolejnego zarzadu.
To za$§ spowodowalo, Zze wygasl mandat jedynego czlonka zarzadu tej spolki - prezes B. S. (1). Od tego wiec dnia
ta spotka akcyjna pozbawiona byla organu ja reprezentujacego. Na marginesie nalezy tylko dodaé, ze wspomniana
uchwala potwierdza minimalng wrecz sume bilansowa (22 231,22 z}) tej spo6lki, co wskazuje, ze nie prowadzila ona
jakiejkolwiek dziatalnoSci gospodarczej pozostajac spotka prawa handlowego wylacznie ,,na papierze”.

Dwoma kolejnymi dokumentami sg dwa wydruki KRS. Pierwszy z nich ujawnia, (k. 2233-2237), ze jeszcze przed
powolaniem S.A. (...) w 2007 r. oskarzeni powolali do zycia (...) sp. z o.0. (k. 2233-2237). Spdlka ta zostala
wydzielona z PW (...) sp. z o.0. (k. 2234). Jakkolwiek wpisane w KRS dane wskazywaly, ze (...) sp. z 0.0. r6wniez
ma w swym przedmiocie dzialalnoSci budownictwo (k. 2235v) to przypomnie¢ nalezy, iz oskarzona wskazala, ze
faktycznym przedmiotem dzialalnosci tej osoby prawnej byla sprzedaz i wynajem lokali wybudowanych przez spotke
- matke, co réwniez znajduje odzwierciedlenie w tym KRS (K. 2235v). Do powyzszego nalezy dodaé, ze jak zwykle jej
prezesem spoOlki byta oskarzona, za$ jej syn prokurentem (k. 2335,2335v). Drugi natomiast ukazuje (k. 2239-2242),
ze (...) Sp. z 0.0. 2.11.2011 r. zostalo przeksztalcone w S.A. (...) spolke komandytowa (k. 2249). Istotnym jest,
ze odpowiadajgcym calym swym majatkiem za zobowigzania ww. spolki jej komplementariuszem zostala nic nie
posiadajaca i nie prowadzgca zadnej dzialalnoéci S.A. (...). Natomiast oskarzeni zostali w niej odpowiadajacymi do
niewielkich kwot komandytowych komandytariuszami - B. S. (1) do 5 000 zl, a A. S. (1) do 1.000 z} (k. 2241).



W tym miejscu podnie$é tez nalezy nie kwestionowany przez oskarzonych fakt, ze PW (...) sp. z 0.0. byla wierzycielem
(...) sp. z 0.0. 1jej prawnego nastepcy czyli S.A. (...) spolki komandytowej. Wierzytelno$é ta powstala wskutek wlasnie
wykonania przez PW (...) sp. z 0.0. na rzecz tej drugiej spolki prac budowlanych i wynosila lacznie 3 201 991,38
zl. Wynika to z opinii bieglej z zakresu rachunkowoéci (k. 61366), ktéra 6w wniosek wywiodla na podstawie analizy
dokumentéw ksiegowych, co nie moze budzi¢ jakichkolwiek watpliwoéci.

Nastepnym dokumentem jest uchwala z 1.02.2013 r. wsp6lnikow PW (...) sp.z0.0.czyli A. S. (1) i B. S. (1), Zze przyjmuja
oni zlozong dzien wcze$niej jej rezygnacje z funkcji prezesa zarzadu PW (...) sp. z 0.0. (k. 4123). W ten sposéb S.A.
(...)od 18.10.2012 1.2 PW (...) sp. z 0.0. 0d 1.02.2013 r. byly pozbawione organu, ktory by je reprezentowal. Niezwykle
istotnym jest, ze B. S. (1) 31.01.2013 r. czyli ostatniego dnia swego urzedowania podpisala plan przeksztalcenia PW
(...) sp. z 0.0. w spotke komandytowa (k. 7973). Zasady logiki wskazuja, ze podpisanie inicjujacego zmiane formy
prawnej prowadzonej dzialalnosci gospodarczej dokumentu musialo mie¢ zgota innych cel skoro PW (...) sp. z o.0.
od dluzszego czasu byla $ciganym przez rzesze wierzycieli bankrutem o dlugach w kwocie 6 751 983,11 zl, znacznie
wiekszych nizli realny do wyegzekwowania jej majatek. O zadnym zatem prowadzeniu dzialalnoéci operacyjnej nie
moglo by¢ mowy skoro z zeznan wyzej wskazanych podwykonawcow wynika, ze wla$nie wtedy przedsiebiorstwo to w
ogole ,zeszlo” z inwestycji na ul. (...) i zaprzestalo prac na obiekcie SP ZOZ (...) w B..

Logiczna konsekwencja podpisania ww. planu przeksztalcenia byt zlozony wraz z nim 13.02.2013 r. do Sadu
Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku wniosek o wyznaczenie bieglego do zbadania planu przeksztalcenia
(k.7970) co rzecz jasna mialo na celu wszczecie sagdowego postepowania, ktére mialo zakonczy¢ sie wydaniem
postanowienia o przeksztalceniu tej osoby prawnej. Na marginesie nalezy tylko wskazaé, ze zlozyt go r. pr. P. L..
Wspomniang wyzej datg opatrzony sa kolejne dokumenty. Pierwszym z nich jest umowa darowizny. Jak zwykle jej
stronami sa wylacznie oskarzeni. Tym kontraktem B. S. (1) darowala swemu synowi 93 sposréd posiadanych 94
udzialbw PW (...) sp. z 0.0. (k. 8023). Takze 13.02.2013 r. oskarzeni zawarli jeszcze dwie inne umowy. Pierwszg jest
umowa poreczenia wraz ze zgoda na $wiadczenie w miejsce wykonania zobowigzania (k. 8022). Moca tego kontraktu
A.S. (1) zbylnarzecz S.A. (...) wszystkie posiadane 98 udzialobw w PW (...) sp. z 0.0., ktdrymi zamierzal pokry¢ udzialty
w kapitale zalozycielskim ww. spo6lki akcyjnej (§ 1 pkt 5 umowy —k. 8022). B. S. (1) i A. S. (1) 22.02.2013 r. podpisali
tez aneks do tej umowy, ktéry mial umozliwié objecie udzialtbw PW (...) sp. z 0.0. przez S.A. (...) (k. 8024). Istotnym
jest, ze do zawarcia wszystkich tych uméw B. S. (1) nie ma umocowania. W pierwszej z nich bowiem wyraza zgode jako
prezes PW (...) sp.z 0.0. na darowanie przez siebie udzialéw oskarzonemu, w dwoch pozostalych wystepuje jako prezes
spotki akcyjnej. Pomimo, Ze na date zawierania tych umoéw nie jest prezesem ani jednej ani drugiej. Przypomnienia
wymaga, ze o powyzszym A. S. (1) ma pelna wiedze skoro brat udzial 18.10.2012 r. w zebraniu akcjonariuszy S.A. (...)
jak i zebraniu udzialowcow 1.02.2013 r. PW (...) sp. z 0.0.

Treé¢ postanowienia Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego z dnia 6.03.2013r. ujawnia (k. 8027-8), ze starania
oskarzonych na nic sie nie zdaly. Sad analizujac wniosek o zmiane wspdlnikéw ustalil, iz objecie udziatdbw PW (...)
sp. z 0.0. przez S.A. (...) nie jest mozliwe poniewaz statut tej ostatniej umozliwial objecie akcji serii (...)wylacznie za
wklad pieniezny (k. 8027v).

Jednakze kolejny dokument podpisany przez oskarzonych 20.03.2013 r. ujawnia, iz nie zrazili sie oni tym
niepowodzeniem i szybko ponownie podjeli kroki do przeksztalcenia upadajacej spotki w inng forme prawna. Zawarta
tego dnia umowa sprzedazy udziatow ukazuje (k. 8031-8031v), ze A. S. (1) odsprzedal dla S.A. (...) posiadane 98
udzialbw PW (...) sp. z 0.0. W tym kontrakcie oskarzony przedstawil sie tez jako jedyny jej czlonek zarzadu, co nigdy
nie mialo miejsca. Natomiast B. S. (1) ponownie i jak wyzej wskazano bezprawnie wystapila jako prezes zarzadu
ww. spoltki akcyjnej. Przypomnienia wiec w tym miejscu wymaga, ze 6w okres to czas postepowan o zaplate przed
sadami gospodarczymi, o ktorych zeznawali wyzej wymienieni §wiadkowie, gdzie A. S. (1) podnosil konsekwentnie i
bez przerwy brak organu do reprezentacji pozwanej, co pozwala wyciagna¢ wniosek, ze oskarzeni liczac na to, ze nikt
nie zweryfikuje ich uprawnien, przeprowadzali r6znego rodzaju czynnoéci prawne bez wlasciwego umocowania.

Do powyzszego dodac jedynie nalezy, ze takze 20.03.2013 r. oskarzeni podjeli jako wspoélnicy PW (...) sp. zo.0. uchwale
0 jej zmianie formy prawnej na sp6tke komandytowa, gdzie komplementariuszem mial by¢ S.A. (...). Okoliczno$¢



te potwierdza kserokopia aktu notarialnego repertorium (...)nr (...) (k. 3981-3984v). Jednakze postanowienie Sadu
Rejonowego Sadu Gospodarczego w Bialymstoku z 09.04.2013 r. ukazuje (k. 3994-3994v), iz stusznie dopatrzyt sie
on nieprawidlowo$ci skoro w dacie 20.03.2013 r. A. S. (1) nie posiadal 1 udziatu PW (...) sp. z o.0.

Natomiast tre$¢ kolejnych trzech dokumentéw z 16.04.2013 r. tj. pisma r. pr. P. L. (k. 3997), umowy darowizny (k.
4010) oraz aktu notarialnego (k. 4011-4017) ukazuje, Ze oskarzeni pouczeni przez sad podjeli kolejne bezprawne
czynno$ci tego dnia chcac doprowadzi¢ do przeksztalcenia Sciganej w tym czasie dziesiatkami pozwoéw PW (...) sp. z
0.0. Pierwsza z nich byla darowizna ostatniego udzialu (k. 4010) tej spolki przez oskarzong na rzecz syna, gdzie jak
zwykle kobieta przedstawiajac sie jako jej czlonek zarzadu wyrazila na to zgode. Kolejna czynno$cia byla ponowna
uchwatla w przedmiocie przeksztalcenia. Ow akt notarialny repertorium (...) numer (...) (k. 4011-4014) wpierw uchylat
uchwale z dnia 20.03.2013 r. by w nastepnych punktach dokladnie powtérzy¢ jej brzmienie. Podkreslenia wiec w tym
miejscu wymaga, ze w obu tych aktach notarialnych oskarzona dzialala w imieniu S.A. (...) mieniac sie jej prezesem i
zapewniajac notariusza, iz jej umocowanie do reprezentacji nie wygaslo, co znalazto odzwierciedlenie w tresciach tych
dokumentow (k. 3981, 4041). Gléwna zas$ tres$é tego aktu notarialnego ukazuje, ze jak zawsze oskarzeni jednogloénie
podjeli uchwale o przeksztalceniu PW (...) sp. z 0.0. w spétke komandytows, gdzie komplementariuszem miala zostaé
S.A. (...).

Skutki wynikajace z tresci powyzszych dokumentéw ujawnia postanowienie Sagdu Rejonowego Sadu Gospodarczego z
19.04.2013 1. (k. 4016-4017). Ukazujac, ze zgodnie z zamyslem oskarzonych PW (...) sp. z 0.0. zostala przeksztalcona
w  S.A. (...) spotka komandytowa, gdzie komplementariuszem zostala kontrolowana przez nich spélka akcyjna.
Mozna stwierdzié¢, ze oskarzeni permanentnie wprowadzajac w blad notariusza i Sad Rejonowy Sad Gospodarczy w
Bialymstoku doprowadzili 19.04.2013.r do zmiany formy prawnej tej spotki na powyzsza. Przypomnienia tu wymaga,
ze wszystkie powodztwa jej kontrahentéw w czasie wydawania ww. orzeczenia znajdowaly sie juz w sadach réznego
szczebla i wszystkie one powstaly przed datg ustgpienia oskarzonej ze stanowiska prezesa, a od lutego 2013 r. spotka
ta nie prowadzila juz jakiejkolwiek dzialalno$ci operacyjnej. Jej pracownicy byli bowiem juz oplacani przez (...)
S.A. Wspomniane przeksztalcenie PW (...) sp. z 0.0. bowiem spowodowalo, ze S.A. (...) stala sie wspolnikiem
- komplementariuszem wierzyciela bedac juz weze$niej komplementariuszem, a zatem odpowiedzialnym razem z
dluznikiem calym swym majatkiem.

Owa nieprzypadkowo$§¢ powyzszych dzialan ujawnia analiza dwéch kolejnych aktow notarialnych zawierajacych
uchwaly nadzwyczajnych zgromadzen akcjonariuszy S.A. (...). Pierwszy - Repertorium (...) nr (...) (k. 1635-1639)
ukazuje, ze 13.02.2013 r. czyli wtedy, gdy oskarzona darowala synowi wiekszo$¢ udzialtbw PW (...) sp. z 0.0. oskarzeni
jako akcjonariusze S.A. (...) podjeli uchwale dotyczaca podwyzszenia zalozycielskiego kapitatu tej ostatniej spotki o 10
000 zl. Nastgpilo to poprzez wyemitowanie 100 akcji serii (...) o warto$ci 100 zl kazda. Jednoczeénie tez uchwalili, ze
te nowo wyemitowane akcje moga by¢ obejmowane za wklad pieniezny, w tym w drodze konwersji na akcje w zamian
za wierzytelno$¢ pieniezna w kwocie 3 201 991,38 zl, przystugujaca PW (...) sp. z 0.0. wobec poprzedniczki S.A. (...)
sp. k. z tytulu wynagrodzenia za roboty budowlane. Jedyng réznica pomiedzy ww. aktem notarialnym, a kolejnym,
opatrzonym data 20.05.2013 r. o repertorium (...)nr (...) (k. 1618-1623) jest to, ze wowczas A. S. (1) wystepowal
juz jako prokurent nastepcy PW (...) sp. z 0.0. czyli S.A. (...) sp. k. Natomiast B. S. (1) niezmiennie mienila sie
prezesem S.A. (...). Wspomniany akt notarialny zmienil umowe zawarta we wcze$niejszym w ten sposob, A. S. (1)
w imieniu S.A. (...) sp. k. potwierdzil objecie i objal 100 akeji S.A. (...) serii (...) o wartoSci nominalnej 10 000 z}
w zamian za wklad pieniezny o warto$ci 3 201 991,38 zL. Na powyzsze przedstawiajaca sie w tym dokumencie jako
prezes komplementariusza ww. spolki czyli S.A. (...) wyrazila zgode upowazniajgc syna do wykonania postanowien
tej umowy.

W ten sposob w wyniku tych operacji oskarzeni zbyli majatek w postaci wierzytelnosci nastepcy prawnego PW (...)
Sp. z 0.0. w wysokosci 3 201 991,38 zt do S.A. (...) sp.k. w zamian za de facto bezwartoSciowe akcje. Podkresli¢ nalezy,
ze wierzycielem ww. spdlki stal sie jej komplementariusz, ktéry byl razem z nia positkowo odpowiedzialny za jej dtugi.

Doprowadzenie do tej prawnej fikcji spowodowalo, ze szanse na skuteczna egzekucje przedmiotowej wierzytelnosci
spadly do zera. Proba jej egzekwowania od S.A. (...) (jako odpowiedzialnego swym majatkiem komplementariusza



S.A,. (...) sp. k.) skoniczyla by sie w ten sposob, ze wierzyciele musieli by sie zwrdcié o nadanie klauzuli wykonalno$ci
wobec S.A. (...) sp.k., ktorej ta pierwsza spotka takze byla wspoélnikiem - komplementariuszem, odpowiadajacym wraz
z nig solidarnie. Jak wynika z wyja$nien oskarzonej realny majatek ww. spolki sktadal sie wylgcznie z oferowanych
do sprzedazy mieszkan, ktore wowczas zajal bank. Tre$¢ postanowienia Sadu Rejonowego Sadu Gospodarczego w
Bialymstoku (k. 11 524-11 526v) natomiast ukazuje, ze S.A. (...) byla wlascicielem kilku nieruchomo$ci. Z tym tylko,
wszystkie one, w tym nieruchomo$¢, na ktoérej posadowiony byt budynek, w ktérym znajdowaly sie oferowane do
sprzedazy mieszkania, obcigzony byl hipoteka na rzecz (...). S.A. wykluczalo to mozliwos¢ uzyskania przez wierzycieli
PW (...) sp. z 0.0.1jej nastepcy prawnego jakichkolwiek pieniedzy. Musieliby oni bowiem wszczaé egzekucje przeciwko
komplementariuszowi czyli S.A. (...), ktorej ta wierzytelno$¢ przeciez przyshugiwala. Jakkolwiek zatem nie mozna
tu méwic o klasycznej konfuzji tj. zej$ciu sie dluznika i wierzyciela w jedna osobe to skutki tych wszystkich dzialan
oskarzonych sprowadzily sie dokladnie do tego samego. Potwierdzeniem powyzszego sa omowione przy ocenianiu
wierzytelno$ci PW (...) sp. 0.0. dowody wskazujace, ze nikomu sposrod tak licznej rzeszy wierzycieli nie udato sie
przeprowadzi¢ egzekucji ww. wierzytelno$ci. Pomimo, ze procz nielicznych wyjatkéw korzystali oni z porad kancelarii
prawnych.

Dopelieniem powyzszych rozwazan stanowi tre$é ostatniej opinii bieglej z zakresu rachunkowosci B. K. (2) (k. 11
680-11 683). Ukazuje ona, ze nalezno$¢ PW (...) sp.zo0.0.do (...) sp.zo.0. wkwocie 2 782 538,15 zl w czasie tego czynu
byla wylacznie nalezno$cia przeterminowang, a z pewnoécia nie przedawniona. Biegla po przeanalizowaniu posiadanej
dokumentacji stwierdzila, ze powstala ona wskutek wykonania robot przez pierwsza spotke na rzecz drugiej w okresie
I-VII 2007 i VIII 2008. Pomimo dyspozycji art. 118 k.c. wskazujgcego trzyletni okres przedawnienia biegla nie miata
watpliwosci, iz wskazane na wstepie wnioski nie moga budzi¢ watpliwoéci. Wynika to z faktu, iz kolejne sprawozdania
finansowe PW (...) sp. z 0.0. ujmowaly przedmiotowa nalezno$¢. Co istotne, sprawozdania te byly badane przez
zewnetrznych audytoréow, ktérzy nigdy nie zakwestionowali tej okolicznoéci, za$ naleznosé przedawniona nie mogla
by¢ ksiegowana w sprawozdaniu finansowym. Z opinii tej wynika roéwniez, i jest to powszechnie wiadomym, Ze bieg
terminu przedawnienia moze zostaé przerwany wskutek uznania roszczenia. Przypomnienia zatem wymaga, ze obie
te spolki byly ze soba powiazane, co podkreélila biegla. Dodajac do powyzszego, ze niemozliwe byloby objecie 100
akcji S.A. (...) m.in. w zamian za te wierzytelnos¢ gdyby byla ona przedawniona. To podwyzszenie kapitalu S.A. (...),
co biegla zaznaczyla, zostalo zarejestrowane w KRS, a zatem do 20.05.02013 r. nalezno$¢ ta pozostawala w obrocie
prawnym. Nie moze by¢ tym samym watpliwosci co do stuszno$ci powyzszych wnioskow pomimo brakéw w materiale
zroédlowym skoro posiadane dane umozliwiaja wypowiedzenie sie przez biegla w kategoryczny sposob.

Sad dal wiare ww. opinii w calo$ci. Zostala ona sporzadzona przez posiadajaca niezbedna wiedze biegla sadowa.
Zaznaczy¢ jedynie wypada, iz wspomniana opinia byla ostatnia ze sporzadzonych sprawie, a pozostale ekspertyzy
bieglej zostang oméwione ponize;j.

odnosnie czynu przypisanego w punkcie III — cim sentencji wyroku.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz zasadnym jest omowi¢ dowody zwigzane z przypisanym oskarzonej w punkcie III — cim
sentencji wyroku czynu jako chronologicznie wecze$niejszemu nizli opisany w punkcie II - gim.

Tre$¢ art. 10 ustawy z 28.02.2003 r. prawo upadlo$ciowe wskazuje, iz oglasza sie upadtoé¢ dluznika, ktory stal sie
niewyplacalny. Nastepny przepis tego aktu prawnego zawiera w dwoch kolejnych jego ustepach definicje pojecia
niewyplacalno$ci. W 1 — szym wskazujac, ze polega to na utracie zdolnoSci do wykonywania swoich wymagalnych
zobowigzan pienieznych. Wskaza¢ nalezy, ze w czasie tego czynu doktryna i judykatura, a obecnie i ustawodawca
nowela z dnia 5.05.2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz. 978) w ustepie 1a ww. artykulu doprecyzowal to pojecie poprzez
uznanie, ze utrata zdolnos$ci do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych polega na op6znieniu w
ich placeniu przez okres przekraczajacy trzy miesigce. Przy czym wystarczy, by opdznienie to zaistnialo wobec zaledwie
dwoch wierzycieli. Natomiast ust 2 art. 11 Prawa upadlo$ciowego zawiera niezalezna od wyzej wymienionej przestanke
odnoszacg sie wylacznie do os6b prawnych, a taka byt PW (...). sp. z 0.0. Wskazujac, ze taki dluznik jest niewyplacalny
takze wtedy, gdy jego zobowiazania pieniezne przekraczaja warto$¢ jego majatku.



Analiza pozostalych opinii bieglej z zakresu rachunkowosci B. K. (2) (6110-6157, 9076-9080, 9189-9203, 11 411- 11
414, 11 423V-11 429V, 11 545) nie pozostawia watpliwoSci, ze nie jedna, lecz obie niezalezne przestanki zaistniaty w
PW (...) sp. 0.0. Z tym tylko, ze w réznych datach. Opinie te zostaly sporzadzone na podstawie analizy zestawienia
obrotow i sald kont syntetycznych i analitycznych, wygenerowanych z systemu obslugujacego ksiegowosé PW (...) sp.
7 0.0. Sporzadzona 11.07.2017 r. pisemna opinia (k. 11 545) ujawnia, ze ww. spotka w Swietle wyzej wskazanej definicji
juz w miesigcu marcu 2012 r. trwale zaprzestala placenia naleznych zobowigzan pienieznych pieciu wierzycielom:
S. P., R. P. (3), spolce jawnej (...) sp. z 0.0. oraz (...) S.A. Wynika z niej, ze czterej pierwsi wierzyciele jak moglo by
sie wydawac nie mialo wielkich wierzytelno$ci (od 8 231,39 zt do 42 545,61 z1). Jednakze trwale nie ptacona (czyli
powyzej 90 dni od terminu wymagalno$ci) wierzytelnoéé¢ (...) S.A. wynosila 600 000 zl. To za$ wskazuje, ze laczna
kwota nie placonych trwale wymagalnych zobowigzan w marcu 2012 r. przekroczyla 716 000 zk. Istotnym tez jest, ze
opinia bieglej wskazuje, ze dwom wierzycielom - (...) S.A. i (...) sp. z 0.0. nigdy nie zaplacila tych naleznosci (str.
3 opinii), Niewatpliwym zatem jest, ze wskazana w art. 11 ust 1 ustawy Prawo upadloéciowe zaistniala w tym czasie.
Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, ze (...) S.A. i PW (...) sp. z 0.0. laczyla umowa konsorcyjna (k. 13-14). W § 4 ust. 4
tego kontraktu zawarto ustalenie, ze PW (...) sp. z 0.0. bedzie informowalo konsorcjanta o kazdym fakcie wystawienia
faktury za wykonane prace. Kolejny za$ ustep tej umowy zawieral bezwzgledne zobowigzanie lidera konsorcjum czyli
kierowanej przez oskarzonag spolki, ze w terminie 3 dni od uzyskania pieniedzy od inwestora przekaze ona nalezng ich
cze$¢ (...) S.A. Kategorycznego podkreslenia wiec wymaga, ze oskarzona w grudniu 2011 r., zaprzestala przekazywania
konsorcjantowi jego wynagrodzenia i do konica dzialalnoéci jej spotki to sie nie zmienilo, a wymagalne naleznoSci
systematycznie i coraz szybciej rosty. Na dzien 31.12.2012 r. wynosity 1558 200 zt., co wynika z opinii z 14.01.2015 1. (k.
9 194). Nie mniej istotnym jest, ze przy tak skonstruowanej umowie konsorcyjnej (k. 13-15) jakiekolwiek dodatkowe
wezwania czy monity nie byly potrzebne do przyjecia, ze spotka ta domaga sie zaplaty za wykonane prace. Z samego
za$ faktu, ze (...) S.A. bedac zwiazana tym kontraktem i zawarta umowa o roboty budowlane, gdzie inwestor zastrzeg}
sobie wysokie kary za rezygnacje z wykonania tej inwestycji i op6Znienia, nie wystapila do sadu z powodztwem o
zaplate przeciwko PW (...) sp. z 0.0. nie spos6b dedukowad, ze godzila sie na nieterminowa zaplate, ktora co jeszcze
raz nalezy podkresli¢, nigdy nie nastapila. Nie sposob tez nie wskazaé, ze przedmiotowa opinia ujawnia zachowanie
B. R. wobec trzech pozostalych ww. wierzycieli. Ukazujac, ze splaty pozostalych tych zobowigzan tak naprawde byly
iluzoryczne bowiem od razu przy zaplacie przeterminowanych naleznosci PW (...) sp. z 0.0. od razu zaciggalo w
danym przedsiebiorstwie jeszcze wyzsze zobowiazanie. I tego rodzaju sytuacja powtorzyla sie kilkukrotnie powodujac
coraz to wieksze dlugi tej spotki. Konsekwencja takiego zachowania oskarzonej bylo, ze w okresie od 31.03.2012 r.
do 31.12.2012 r. kazda z tak przeterminowanych (tj. ponad 90 dni od terminu wymagalnoSci) wierzytelno$ci wzrosta
przynajmniej kilkukrotnie. W odniesieniu do R. P. (3) ( PPHU (...)) z 37 448,36 zl do 92 999,68 zl, w odniesieniu do
(...) sp. z 0.0. z 42 545,61 zl do 76 286,45 z}. Najbardziej spektakularny wzrost tych nalezno$ci nastapil w stosunku do
(...)sp.j. (...). Zkwoty 8 231,39 zl uznanej na 31.03.2012 r. za trwale nie placona wierzytelno$¢ na kwote 313 120,82 zl.
w dniu 31.12.2012 r. Oczywi$cie wszystkie wspomniane pienigdze, co wynika z omdwionych wyzej zeznan swiadkow
jak i akt spraw sadow gospodarczych, nigdy nie zostalo zaptacone tym wierzycielom.

Sad ocenil powyzsza opinie jako w calo$ci wiarygodna. Takze pozostale, nizej wskazane opinie zostaly ocenione jako
rzetelne jednakze z paroma zastrzezeniami. W odniesieniu do przeprowadzonej w nich analizy przestanki z art. 11 ust
1 ustawy prawo upadlo$ciowe - poprzez przyjecie definicji wskazanej przez biegla w ww. ekspertyzie z 11.07.2017 . (k.
11 545). Zauwazy¢ wypada, iz w opinii z 14.01.2015 r. (k. 9189-9203) B. K. (2) przedstawila nieprawidlowa definicje
znamion wspominanego przepisu. Przyjmujac, ze zaprzestanie placenia dtugdéw zachodzi wowcezas, gdy dluznik nie
reguluje przewazajacej czeéci swoich zobowigzan (k. 9189), co nie bylo prawidlowe. Definicje te podtrzymala podczas
ustnego opiniowania 21.03.2017 r. (k. 11 423v-11 429v). Tym niemniej stanowczego podkre$lenia wymaga, ze B. K.
(2) jest bieglym w dziedzinie rachunkowosci i jej pomyltka odno$nie prawnej definicji nie moze wplyna¢ na ocene
rzetelnoSci jej pracy, ktora polegala na analizowaniu syntetycznych i analitycznych kont PW (...) sp. z 0.0. Zwlaszcza,
ze jak wyzej wskazano, biegla w kolejnej, wyzej omdwionej opinii, skorygowala 6w blad. Logicznym zatem jest, ze to
bledne zalozenie skutkowa¢ musialo wskazaniem w opiniach wydanych przed 11.07.2017 r. innego terminu do zlozenia
wniosku o upadloéc. Okoliczno$é ta potwierdza ustna opinia bieglej wydana na rozprawie 07.06.2017 r. (k.11 519-11
521), w ktorej wskazala ona, ze do tego momentu nie dokonala analizy poszczeg6lnych kontrahentéw ujmujac ich



zbiorczo (k. 11519), by wskazaé, kiedy PW (...) sp. z 0.0. trwale zaprzestala regulowaé przewazajaca czes¢ (84,5 % - k.
9197) swych zobowiazan. W tej jak i weze$niejszej opinii 6w termin zostal wskazany na koniec lipca 2012 r. (k. 9203, 11
519) oraz przyjecie, ze na koniec sierpnia te zaleglos$ci wynosily juz 92,5 % (k. 9197). Do powyzszego dodaé nalezy, ze
opinia z 14.01.2015 1. (9189-9203) ujawnia, iz 0 Zadnym przejSciowym nie placeniu wymagalnych naleznoéci przez PW
(...) sp. z 0.0. w marcu 2012 r. nie moze by¢ mowy. Pozwala to wyciggna¢ nie budzacy watpliwosci wniosek, ze 6w stan
niewyplacalno$ci, jaki powstat w tej spoélce we wskazanym miesigcu nie byl stanem przemijajacym. Wrecz odwrotnie,
z dnia na dzien drastycznie sie poglebial bez nadziei na poprawe. To za$ wskazuje, ze o zadnym przypadku wywolanym
np. z op6znianiem platnoSci dla PW (...) sp. z 0.0. przez inwestoré6w by¢ nie moze mowy. Zwlaszcza ze opinia z
14.01.2015 1. (9189-9203) przeczy twierdzeniom oskarzonej o klopotach z uzyskaniem zaplaty przez prace wykonane
przez PW (...) sp. zo.0. Ukazujac, ze spdlka ta nie miala wiekszych problemoéw z uzyskaniem swych naleznosci. Jedynie
w drugim kwartale 2012 r. nastgpil niewielki zator, lecz na 30.06.2012 r. platnosSci byly uregulowane do wysokosci
99,7% (k. 9200). Przeczy to twierdzeniom oskarzonej o polrocznym opo6znieniu w przekazywaniu naleznos$ci przez SP
ZOZ (...) wB.ifinansowaniu tej budowy wlasnymi srodkami przez PW (...) sp. z 0.0. Z opinii wynika, Ze przez kolejne
dwa miesigce platnosci te nieco zmalaly, lecz przez ostatnie dwa ostatnie miesiace 2012 r. warto$é tych zalegltych
naleznoS$ci wynosila zaledwie 1,1%., za$ warto$c¢ zalegltoSci PW (...) sp. z 0.0. wobec jej kontrahentéw powyzej 90 %.

Powyzsza analiza klarownie zatem wskazuje, ze stan niewyplacalno$ci PW (...) sp. z 0.0. powstal juz w marcu 2012 .
Oskarzona jako jedyny czlonek zarzadu winna byla w terminie 14 dni, a wiec najpézniej do 14 kwietnia 2012 r. zlozy¢
wniosek o upadlo$é. Tym niemniej jak wyzej wskazano, kolejne opinie bieglej zawieraja ocene dotyczaca zaistnienia
drugiej, niezaleznej od powyzszej przeslanki z ust. 2 art. 11 ustawy prawo upadloéciowe, uzasadniajacej uznanie
dluznika za niewyplacalnego. Wynika to z faktu, ze biegla wlasnie ta okolicznos¢ jako pierwsza poddala analizie.
Ujawniaja to kolejne jej opinie - z 18.03.2013 r. (k. 6110-6157), 20.11.2014 1. (k. 9076-9080), 7.06.2017 1. (k. 11 520 -11
521), 21.03.2017 1. (k. 11 427v-11 429Vv) oraz z 29.09.2017 1. (k. 11 680 - 11 685). Jakkolwiek w tej sytuacji ma to wtorne
znacznie istotnym jest wskaza¢, ze analiza ich tresci wskazuje, ze i ta przestanka w postaci przewyzszenia zobowigzan
nad majatkiem PW (...) sp.zo.0. rowniez zaistniala. Analiza opinii bieglej K. pozwala stwierdzi¢, iz poczatkowo ustalila
ona ten czas na 31.01.2013 r. (k. 6110-6157, 9076-9080) przyjmujac blednie miesieczny, zamiast dwutygodniowego,
termin do zlozenia wniosku o upadlo$é od zaistnienia przyczyny (k. 9079). Wskaza¢ bowiem wypada, ze w tamtym
czasie 6wczesna tre$c¢ art. 21 ust ustawy prawo upadlosciowe nakladala dwutygodniowy, a nie jak obecnie miesieczny
termin do dokonania tej czynno$ci. Istotniejszym jest jednakze, ze wszystkie te opinie wskazuja na prowadzenie przez
PW (...) sp. z 0.0. tzw. ,kreatywnej ksiegowosSci” Polegalo to na tym, ze przeterminowane nalezno$ci ww. spotki wobec
A. S. (1) w wysokosci 299 000 zl (k. 9200) i przede wszystkim wobec (...) sp. z 0.0. w znacznej kwocie 2 782 538,15
z} zostaly ujete w bilansach PW (...) sp. z 0.0. za 2011 i 2012 rok jako nalezno$ci nie zagrozone. W kolejnych opiniach
biegta wskazala (k. 9199, 11 423v, 11 520, 11664vV), ze zarzad spolki (czyli B. S. (1)), miat obowiazek dokonaé i to juz
w sprawozdaniu finansowym za 2011 r. odpisu aktualizujacego. Polegalo by to na tym, ze wierzytelno$¢ ta nie zostala
by wskazana jako aktywa spolki. Biegla zaznaczyla, ze sporzadzenie rzetelnego bilansu wywolaloby taki skutek, ze
w dokumentacji sytuacja finansowa tej spotki wygladalaby zdecydowanie gorzej. Odpis aktualizujacy spowodowalby
zwiekszenie kosztéw i w zwigzku z tym bylyby wczeSniej wykazany kapital wlasny ujemny. W $wietle tych opinii
sporzadzenie juz tylko odpisu aktualizujacego odnosnie wierzytelno$ci wobec (...) sp. z 0.0. spowodowaloby, ze PW
(...) sp. z 0.0. mialaby ujemny kapital juz we wrze$niu 2012 r. (k. 11 427v). Koicowo biegla podkreélila, ze jedynie
wskutek zapewnien zarzadu, ze jest to nalezno$¢ wobec powigzanej spotki 6w zapis nie zostal sporzadzony choé
powinien gdyz jest to niezgodne z ustawa o rachunkowosci (k. 11423v).

Do powyzszych rozwazan nalezy dodaé, ze zbiezne z powyzszymi wnioski wyciagnela tez H. K.. Swiadek ta opiniowata
jako biegly z zakresu rachunkowosci i finansé6w w sprawie o sygn. akt VIII GU 44/13 Sadu Rejonowego Sadu
Gospodarczego w Bialymstoku o ogloszenie upadlo$ci PW (...) sp. z 0.0. Tre$¢ jej zeznan (k. 11 430 - 11 434, 11 4170
- 11 420) jak tez tre$¢ sporzadzonej w tamtej sprawie opinii, potraktowanej w niniejszym postepowaniu jako inny
dokument, jest zbiezna z wnioskami bieglej K.. Jedynie nalezy zaznaczy¢, Ze nieco inny byl przedmiot ekspertyzy
Swiadka. Nadto oceniajac moment trwalego zaprzestania placenia wymagalnych wierzytelnosci w swej pisemnej opinii
$wiadek postuzyla sie zwrotem ,najpdzniej w dniu” oznaczajgc te date na 31.08.2012 r. (k. 8462). Chwile wezesniej
jednakze stwierdzila, ze juz w okresie lipiec — pazdziernik 2011 r. PW (...) sp. z 0.0. nie placil swych wymagalnych



nalezno$ci trzem kontrahentom, wskazujac, réwniez, ze do poczatku 2012 r. nastepowal sukcesywny wzrost zaleglosci.
Zbieznie z biegla H. K. przyznala, ze przy tak prowadzonej ksiegowosci PW (...) sp. z 0.0. miala ujemny kapital wlasny
w grudniu 2012 r. i ze obowigzujgce przepisy obligowaly zarzad ww. spo6lki do dokonania odpisu aktualizujgcego w
2011 r. 0 wierzytelno$¢ wobec (...) sp. z 0.0. i jej nastepcy prawnego (k. 11 432), czego nie uczyniono i czego ona nie
wziela pod uwage przy ustalaniu ww. terminu.

Odnosnie przypisanego w punkcie II - gim sentencji wyroku

Fakt nie zaplacenia podwykonawcom, ustugodawcom i sprzedawcom towaréw zostal omdéwiony podczas oceny
materialu dowodowego zwigzanego z czynem I-szym. Przedstawiona tam jego ocena ukazuje, iz nie budzi watpliwo$ci,
ze PW (...) sp. z 0.0. nie zaplacilo wskazanym tam przedsiebiorstwom. Podkreslenia wymaga, ze oskarzeni takze nie
przeczyli powyzszej okoliczno$ci. Jedynie B. S. (1) podnosita w dwoch wypadkach nierzetelne wykonanie prac, co
wszak zostalo wyzej obalone. Oceniajac zatem §wiadomoS¢ prezes zarzadu PW (...) sp. z 0.0. przywola¢ ponownie
nalezy zeznania Z. G. (k. 10 861-10 868v, 10 842). Gléwna ksiegowa ww. spdlki jasno wskazala, ze problemy zaczely
sie w momencie, gdy (...) Bank S.A. jak to okreSlila ,zaostrzyl” warunki kredytowania (k. 10 842) godzac sie na
dokonywanie wyplat wylacznie zwigzanych z pracami na obiekcie szpitala wojewoddzkiego. Nastepna rzutujaca na
powyzsza okoliczno$é bylo, ze bank rozwigzal te umowe. Pytana o date Z. G. wskazala grudzien 2011 r. (k. 10 862).
Wskaza¢ jedynie nalezy, ze aktualna pozostaje ocena zeznan $wiadka takze i w tej cze$ci. Zwlaszcza, ze znajduje ona
oparcie w innych dowodach.

Zeznania B. L. (k. 10 838-10 840, 10 856-10 860) potwierdzaja, ze w grudniu 2010 r. (...) Bank S.A., a dokladnie
jego (...) oddzial, udzielit PW (...) sp. z 0.0. rocznego kredytu obrotowego w wysokoSci 3 500 000 zt przy czym 6w
roczny okres nalezy uznaé za standardowy. Zeznania te ujawniaja, ze w grudniu 2011 r. aneksem przedluzono 6w
kredyt, ale wylacznie o p6l roku. Ow nietypowy termin splaty kredytu wskazywal, ze spolce istotnie pogorszyly sie
wyniki finansowe i pracownicy banku w grudniu 2011 r. rozpoczeli procedure odzyskiwania kredytowanych pieniedzy.
Istotnym jest, ze zeznania te wskazuja, iz na 20 lat pracy $wiadka jedynie raz, wlasnie w tym wypadku sprawe
udzielonego kredytu przekazano urzedujacemu w stolicy zespotowi restrukturyzacji i windykacji banku. Jak wskazala
B. L. zadaniem tego zespolu byla ocena mozliwosci odzyskania pieniedzy. Nadto stwierdzila ona, ze bank nigdy nie
wypowiada z dnia na dzien kredytow, a daje przedsiebiorcom czas na jego ratalng splate. Powyzsza okoliczno$é
prowadzi do wniosku, ze mimo cesji wierzytelno$ci, jaka sporzadzili oskarzeni na rzecz (...) Banku S.A. tuz po
zawarciu umowy kredytowej w 2010 r. (k. 1888-1889) jego analitycy uznali, Ze owa pewno$¢ zaplaty za wykonane
prace (skoro byly to fundusze celowe) nie jest wystarczajacym zabezpieczeniem. Innymi stowy musieli stwierdzié, ze
sytuacja PW (...) sp. z o.0. jest az tak zla, iz nie jest zasadnym kolejne udzielenie tego kredytu, a wylgcznie nalezy
umozliwié jego ratalng splate. Okoliczno$c¢ ta wynika z zeznan B. L., ktéra nadto przyznala, Ze na pewno 6w kredyt
zostal zabezpieczony wekslami wystawionymi przez czlonka zarzadu (k. 10 859). Przyznajac takze, ze wyznaczony na
22.06.2012 r. termin splaty tego kredytu mogl zostaé przedluzony na standardowych zasadach wylacznie w wypadku
istotnego poprawienia sie wynikow finansowych PW (...) sp. z 0.0. Nie mniej istotnym jest, Ze zeznania tego $wiadka
nie pozostawiaja watpliwosci, iz osoby z zespolu restrukturyzacji i windykacji oraz czlonkowie zespotu analitycznego
w grudniu 2011 r. przeprowadzili przynajmniej kilka rozméw na ten temat u$wiadamiajac oskarzona co do zlej
sytuacji finansowej kierowanej przez nig spotki. Rownie istotnym jest, ze z zeznan tych wynika, ze nie bylo to zadnym
zaskoczeniem dla B. S. (1), ktora jedynie tlumaczyla sie brakiem nowych zlecen.

Uwierzytelnieniem depozycji ww. §wiadkéw sa dokumenty kredytowe. Mianowicie wnioski kredytowe (k. 3762-3769)
i przede wszystkim umowa o kredyt obrotowy z 20.12.2010 r. (k. 3736-3740), aneks do ww. umowy z 16.12.2011r. (k.
3745-3747) i kolejny aneks - z 20.06.0212 1. (k. 3748-3757). Z tych ostatnich trzech dokumentéw wynika, ze kredyt
w wysokoéci 3 500 000 zl byl przeznaczony na sfinansowanie rozbudowy ZP ZOZ (...) w B., ktére to zlecenie PW
(...) sp. z o.0. uzyskala wygrywajac przetarg wraz z (...) S.A. Aneksem z 16.12.2011 r. (...) Bank S.A. obnizyl linie
kredytowa z do 3 200 000 z} (co finalnie mialo nastapi¢ do 31.03.2012 r.) przy systematycznym obnizaniu tej sumy
kredytu - k. 3741) wskazujac date ostatecznej jego splaty na 20.06.2012 r. Oczywistym jest, ze byto to nic innego jak
odroczone w terminie z uwagi na wysoko$¢ przedstawionej do splaty nalezno$ci zobowigzanie do jej calkowitej splaty
skoro standardowy okres takiego kredytu, o ktéry oskarzona sama wnosila, wynosil 12 miesiecy. Kolejny aneks (z



20.06.2012 r.) nie pozostawia zludzen, ze sytuacja PW (...) sp. z 0.0. byla tak zla, Ze sp6lka nie byla w stanie splacic¢
zaciagnietego zobowiazania. Bankowcy za$ zgodzili sie jeszcze wydluzy¢ nieco termin splaty ale o bardzo krétki okres
skoro w ww. aneksie wskazano jako termin ostatecznej splaty dzien 30.08.2012 r. obnizajac o kolejne 300 000 zi
linie kredytowa. Do powyzszego nalezy dodac, ze oboje oskarzeni wyrazili zgode na prowadzenie wobec ich spotki
bankowej, a wiec bardzo szybkiej egzekucji do kwoty 5 000 000 zl, a wiec znacznie wiekszej nizli kwota udzielonego
kredytu (k. 3744). Te niezwykle trudng sytuacje PW (...) sp. z 0.0. komplikowala jeszcze podpisana wraz z umowa
kredytowa umowa cesji wierzytelnoéci na rzecz banku z tytulu wykonanych przez konsorcjum, a zatem takze przez
(...) S.A. (k. 1888, 1889) robét na obiekcie szpitala wojewodzkiego.

Powyzsze dowody jasno wskazuja, ze B. S. (1) juz w grudniu 2011 r. doskonale wiedziala, ze w uczciwy sposéb
kierowana przez nig spolka nie bedzie w stanie ukonczyé¢ prowadzonych inwestycji. Potwierdzeniem powyzszego jest
jej zachowanie wobec najbardziej ,bezpiecznego” jej pdzniejszego wierzyciela - (...) S.A. Ta ostatnia okolicznoéc
wynika z faktu, ze wspomniana sp6tka wraz z PW (...) sp. z 0.0. zobowigzala sie jako uczestnik konsorcjum wspoélnie
przeprowadzi¢ roboty budowlane w SP ZOZ Wojewodzkim Szpitalu (...) (k. 51-54), gdzie w przewidziano wysokie kary
za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zlecenia (§ 12 umowy). (...) S.A. wyrazila tez zgode na powyzsza cesje
wierzytelnosci (k. 1894). Wspomniane zachowanie oskarzonej uwidocznia zestawienie nalezno$ci PW (...) sp. z 0. o.
wobec ww. spolki (k. 24). Wynika z niego, ze mimo otrzymania zaplaty za calos¢ wykonanych przez konsorcjum prac
oskarzona w grudniu 2011 r. przelala jedynie 230 376,10 zl zamiast naleznych tej spotce 830 376,10 zl. niedoplata
wyniosla wiec 600 000 zt. I byla to ostatnia wplata tytulem rozliczenia sie z tytulu prowadzonych ciaggle robot. PdZniej
za$ konsekwentnie oskarzona ,kredytowala” dzialalnoé¢ swej spolki pieniedzmi uzyskanymi za prace wykonane przez
(...) S.A. doprowadzajac do dlugu w lacznej wysokosci 2 308 185,91 zl, ktore to okolicznoéci tez wynikaja z zeznan
jej owezesnego prezesa R. L. (k. 10 753-6, 10 785-10 790). Do powyzszego nalezy dodaé, ze jak wyzej wskazano pod
koniec marca 2012 r. wystapily przestanki uzasadniajace zlozenie wniosku o ogloszenie upadloéci PW (...) sp. z o.0.
Zamiast to zrobi¢ B. S. (1) zdecydowala sie w dalszym ciagu prowadzi¢ dzialalnos¢ ww. spo6iki, ktéra pod koniec marca
2012 r. bez watpliwo$ci mozna nazwa¢ bankrutem. Zeznania B. L. i wskazana bankowa dokumentacja, wspierana
analizg zawarta w opiniach bieglej B. K. (2) (k. 9189- 9203, 11 423v- 11 426, 11 519- (...)) uwidoczniajg, ze powodem
tego byla wylacznie cheé¢ zaspokojenia zobowigzan (...) Banku S.A. poprzez uzyskanie §rodkéw od inwestorow.
Te jednakze B. S. (1) byla w stanie uzyskaé¢ wylacznie poprzez wykonanie zleconych jej spdlce inwestycji kosztem
przedsiebiorstw, ktére wspolpracowaly z jej spotka. Wskazaé nalezy, ze ww. opina ujawnia, ze juz w lutym 2012 r.
poziom nie uregulowanych zobowiazan wobec kontrahentéw krajowych (czyli kooperantow PW (...) sp. z 0.0.) wynosil
46,5 % wykazujac tendencje wzrostowa. Co tez juz wcze$niej wskazano od lipca 2012 r. ww. spo6lka nie regulowala
przewazajacej czeSci swych zobowigzan (k.9197). Nie mniej istotnym jest, ze z zeznan R. L. wynika, ze po przejeciu
liderowania (...) dokonalo inwentaryzacji. Jej wyniki wskazywaly, ze PW (...) sp. z 0.0. w czasie liderowania uzyskalo
od inwestora z tytulu budowy bloku w SP ZOZ Wojewo6dzkiego Szpitala (...) kwote 8 800 000 zl, zas samo przekazalo
swym kontrahentom jedynie polowe tej sumy. W ocenie Sadu powyzsza okolicznoé¢ ukazuje rzeczywisty zamiar B. S.
(1) jaki towarzyszy! jej podczas prowadzenia sp6iki z 0.0. PW (...) od kofica marca 2012 r.

Niezwykle istotnym jest, iz zeznania pracownikéw badz wspdlnikéw kolejnych przedsiebiorstw w osobach: G. C. (k.
10 889v-10891, 10875), K. D. (K. D. Z. Z. sp. j. k. 10 895v-10896v, 10884V), A. G. k. 10 693v-10 694V, 10673, 10678V);
W. C. (k. 10 940-10942, 10 931), A. H. (k. 10732-10733, 10 707) i A. M. (k. 10 734v-10735, 10 708v-10 709), J. K. (2)
(k. 10 937v-10939V, 10 928v-10 9290), J. Z. (k. 10 985v-10 988V, 10 974), W. A. (1) (k. 10 739v-10 743, 10 727v-10
729, 10725V-10726, 10 724- 10 724v), M. H. (k. 10 894-10895, 10 880V), J. K. (3) (k. 11 066v-11 067, 11074-11075V),
C. M. (k. 11 07011, 11 059v-11060), J. Z. (k. 10 893v-10 985V, 10 970v-10 971), M. J. (2) (k. 11 3131v-11 315, 11 292),
W. P. (2) (k. 11 259v-11 261, 11 238v), J. R. (1) (k. 10 943-10 944, 10 933, 10 934-10 935), K. K. (2) (11 269v-11 270V,
11 250v-11 251), R. D. (2) (k. 10 988v-10 989v, 10 798v-10 979), A. P. (1) (k. 11140v-11142v, 11123v-11124), M. O. (k.
1441-11442, 11447v-11448), K. S. (11296v-11297v, 11316-11 317v), K. K. (1) (k. 11 261v-11 263, 11 240v-11 241), A. L. (k.
11 284-11 286v, 11 278v-11 279), J. I. (2) (k. 11 353v-11 354v), R. I. (k. 8 581-8 582), M. S. (k. 11 305v-11 306, 11320-11
321), M. W. (k. 11 321¢-11 323, 11 309- 11 310), J. R. (2) (k. 11 268-11 269, 11 246v-11 247), T. W. (2) (k. 11 131v - 11
1332, 11 147V - 11 149), B. K. (1) (k. 11 351v-11 352, 11 337), T. G. (1) (k. 11 283-11 283V, 11 274v-11275), W. P. (3) (k. 11
354v-11 355V, 11 341v-11 342V), P. G. (k. 11 377v-11378, 11 397v-11398) oraz R. D. (1) (k. 11 373v-11 374, 11 396v-11397V)



jednoznacznie wskazuja, ze oskarzona celowo wyzyskata ich bledne mniemanie o dobrej kondycji finansowej PW (...)
sp. z 0.0. Wszyscy ci $wiadkowie zgodnie stwierdzili, iz nie mieli najmniejszego pojecia o problemach finansowych
PW (...) sp. z 0.0. Mimo wielokrotnej stycznosci z B. S. (1), podpisywania z nig uméw, moca ktorych zobowigzywali sie
do wykonywania rob6t budowlanych ona w czasie tych rozméw nigdy nie wspomniala, ze jej spotka ma jakiekolwiek
klopoty finansowe, ze wypowiedziano jej kredyt bankowy. Oskarzona nigdy tez im nie powiedziala, Ze nie zaplaci za
wykonane prace i zakupione materialy w rozsagdnym terminie tj. nie tylko ,z niewielkim po$lizgiem” od ustalonych
termin6ow platnoéci, ale nawet w przeciagu kilku miesiecy. Wszyscy wyzej wskazani §wiadkowie zgodnie wskazali, ze
zadng miarg nie zakladali, iz ich naleznoSci nie zostang uiszczone. Wynikalo to z ich wiary, ze dzialajaca od wielu lat
jest na rynku budowlanym PW (...) sp. z 0.0. moze z pewnymi po$lizgami, ale wywiazuje sie ze swych zobowigzan. Tym
razem jednak tak sie nie stalo. Zeznania te wskazuja ze gdy po pewnym, krétszym badz dtuzszym okresie oczekiwania
na pieniadze, oczywiScie liczonym od daty uplywy terminu zaplaty, upominali sie o swe nalezno$ci, oskarzona cze$é z
nich informowata o ww. klopotach finansowych. Z tym tylko, ze nazywala je przej$ciowymi, uspokajala co do pewnosci
zaplaty tak dlugo jak tylko sie dalo. Dalsze cze$ci tych zeznan nie pozostawiaja watpliwos$ci, ze B. S. (1) zwodzila ich
obiecujac, ze juz za tydzien, za pare dni, zaplaci. Podajac czasami réwniez, ze inwestor opo6znia sie z platno$ciami
co jak np. wskazuja zeznania T. W. (3) (k. 11132), K. K. (1) (k. 11 241) i jak wynika z opinii bieglej K. z 14.01.2015 r.
(k. k.9189-9203) nie bylo to prawda gdyz ,,po$lizgi w platnosciach byly naprawde niewielkie. Analiza dat powstania
tych zobowiazan ukazuje, ze B. S. (1) juz w momencie zlecania rob6t badz dokonywania zakupow w wyniku ktorych
powstaly nie miala mozliwoéci ich oplacenia w rozsadnym terminie przy czym to twierdzenie dotyczylo wylacznie
nalezno$ci powstalych wymagalnych w drugim kwartale 2012 r. bowiem wszystkie powstale pdzniej nalezno$ci juz
w ogdle nie mialy jakiejkolwiek szansy byé oplacone, o czym oskarzona doskonale zdawala sobie sprawe. Co wiecej,
mimo opdznien w wykonywaniu tych prac, wbrew postanowieniom zawartych umoéw, inwestorzy nie naliczali z tego
tytulu zadnych kar, co wynika m.in. z zeznan pracujacej w (...) A. K. (2) (k. 10 543v-10544) szefa konsorcjanta R.
L. (k. 10 669v). W momencie gdy zaplata nie nastepowala cze$¢ z powyzszych $swiadkow - m.in. K. K. (1) (k. 11 241)
byla przekonywana przez oskarzona, ze udalo sie jej uzyskaé pozyczke i juz niedlugo ich klopoty sie skonicza. Innym
z kolei, jak choé¢by K. K. (2) z (...) sp. z 0.0., gdy konsekwentnie upominatl sie o pieniadze jeszcze przed grudniem
2012 r. o§wiadczyla, ze moze kierowaé sprawe do sadu (k. 11 250v). Logicznym jest, ze tak nie méwi przedsiebiorca,
ktoéry za chwile ma otrzymacé zastrzyk gotowki umozliwiajacy splacenie zaleglych nalezno$ci. Kazdy proces sagdowy
powoduje powiekszenie kosztow. Zatem skoro rychlo B. S. (1) miala otrzyma¢ tak duze wsparcie finansowe to winna
prosi¢ o jeszcze chwile cierpliwoSci. Wydaje sie zatem, ze po prostu tej cierpliwo$ci wobec upartego wierzyciela juz
zabraklo B. S. (1). Jeszcze raz podkre$li¢ nalezy, ze z zeznan i oméwionych wyzej dokumentéw wynika, iz te wszystkie
obietnice byly bez pokrycia i jedynym ich celem i efektem bylo op6znienie skladania pozwoéw o zaplate. Gdy za$
ww. przedsiebiorcy sie na to zdecydowali to wlaczal sie do dzialan oskarzony, ktory w wyzej opisany sposo6b istotnie
opo6znial uzyskanie tytutow wykonawczych i w tym czasie A. S. (1) wraz z matka zbyl wiekszo$¢ majatku z tej spolki.
Wskaza¢ wiec w tym miejscu wypada, ze ta okoliczno$é dodatkowo wskazuje na pelne wspdldzialanie tych przeciez
najblizszych dla siebie i pracujacych ze sobg kilkanasScie lat oskarzonych. Zeznania K. D. dodatkowo ujawniaja, ze
obiecywano mu bardzo szybka zaplate, byle tylko szybko wykonatl zlecone mu prace (k. 10 896). Gdy to uczynil nie
otrzymal jej, a pdzniejsze twierdzenia B. S. (1) ujawniaja, ze w wyzej wskazany sposob go oszukala. Przypomnieé tu
tez nalezy zeznania A. G. (k. 10 694), ktory od kierownika budowy dowiedzial sie, ze biuro PW (...) sp. z o.0. czyli
oskarzona bo nie sposdb uwierzy¢, ze kto$ inny, nakazalo mu szukania ,hakéw” na niego tj. na wykonanie przezen
prace, co jak wyzej wskazano moglo mie¢ wylacznie na celu bezprawne op6Znianie platnosci. Zeznania K. D., R. D. (1),
P. G. i innych wskazujg tez, ze widzac ich zniecierpliwienie oskarzona wpierw twierdzila, ze stara sie o kredyt, co w
sumie nalezy uznac za prawdziwe je§li sie weZmie pod uwage zeznania J. P. (2) i informacje z(...)banku S.A (k. 9007-
90009). Z tym tylko, Ze jest to okoliczno$é przyszla i niepewna. Zeznania ww. §wiadka i ww. dokumenty ujawniaja za$,
ze o 6w kredyt, z negatywnym skutkiem, B. S. (1) zaczela staraé sie jesienig 2012 r. Zatem przypomnienia wymaga,
ze 19.09.2012 r. (...) Bank S.A. zgodzil sie wylacznie podpisaé z nig ugode co do sposobu dalszej splaty naleznych
mu pieniedzy nie decydujac sie na podpisanie aneksu do umowy. B. S. (1) za$ doskonale wiedziala o fatalnej sytuacji
finansowej PW (...) sp. z 0.0. Zdajac sobie sprawe jako wieloletni przedsiebiorca korzystajgcy z kredytéw bankowych,
ze skoro dtuzej nie chce kredytowac jej spolki bank, z ktérym ostatnie lata wspolpracowala, to szanse na jego uzyskanie
w innym banku jako osoba przychodzaca z zewnatrz sa praktycznie zadne. Zwlaszcza jesli sie weZzmie pod uwage,
ze z opinii bieglej z zakresu rachunkowosci (k. 9198) i ugody (k. 3841 - 3844) z (...) Bankiem S.A. z 19.09.2012 .



wynika, iz w calym tym czasie kredyt zaciagniety w (...) Banku caly czas obciazal PW (...) sp. z 0.0. i od 30.11.2012
r. figurowal jako przeterminowany, i ktory to kredyt splacita ona dopiero 8.02.2013 r. Oskarzona tez wiedziala, ze
najwieksza inwestycja prowadzona przez PW (...) sp. z 0.0. - rozbudowa szpitala wojewoddzkiego, jest niedochodowa.
Nie bylo zatem jakiejkolwiek racjonalnej podstawy do przyjecia, ze kierowana przez nia sp6tka bedzie w stanie uiscic¢
swe nalezno$ci.

Zapa$c¢ finansowa PW (...) sp. z 0.0., co nalezy podkresli¢, szybko poglebiala sie z miesigca na miesigc. Prezentuje
to wspomniana opinia bieglej z zakresu rachunkowoSci. B. S. (1) jako osoba zarzadzajaca ta sp6tka i kontrolujaca jej
platno$ci musiala mie¢ na ten temat wiedze zdajac sobie sprawe m.in. ze skokowego wrecz wzrostu nie regulowanych
nalezno$ci. Oczywistym zatem jest ze powyzsze dzialanie mialo na celu ,skredytowanie” prowadzonych inwestycji
mieniem swych dostawcoéw i podwykonawcow, by moc uzyskaé pienigdze na splate bankowego kredytu. Natomiast
z faktu, ze jak np. wynika z zeznan J. Z. (k. 10 985v-10896) mocno naciskana B. S. (1) splacala czeéé najstarszych
zadluzen dla wybranych podmiotow, nie sposéb wyciagnac wniosek o jej dobrej w tym zakresie woli, czy przekonaniu
o wyplacalno$ci PW (...) sp. z 0.0. Podobnie rzecz sie ma w odniesieniu o spo6iki (...), ktorej prezes C. S. zeznal
(k. 10804v, 10 822v-10 823V), ze od rozpoczecia prac tj. grudnia 2011 r. do sierpnia 2012 r. otrzymywali pieniadze.
Powyzsza spotka zobowigzala sie wykonaé instalacje klimatyzacyjna w calym nowo stawianym budynku bloku przez
co zakres jej prac byl bardzo duzy. Nie placac od poczatku oskarzona narazala sie, ze straci dobrego wykonawce.
Znamienne s3 zeznania $wiadczacego ustugi transportowe T. G. (1) (k. 11 274v-11 275), ktéry odmoéwil wykonania
kolejnego zlecenia warunkujgc to zaptaceniem faktur, ktérych termin zaplaty juz minal. Oplacenie jednej z trzech
zaleglych faktur i obietnica uregulowania pozostalych spowodowaly, ze przewi6zt on kontenery PW (...) sp. z 0.0. z Z.
z zakonczonej budowy do B.. Oczywiscie mimo wezeéniejszych obietnic nie zaptacono mu juz wiecej ani zlotowki gdyz
jak wskazaly p6zniejsze wydarzenia, jego ustugi nie byly juz potrzebne B. S. (1). Oczywistym zas$ jest, ze bez mozliwosci
nabywania kolejnych materialow budowlanych, czy bez mozliwo$ci zlecenia prac budowlanym specjalistom, ktérych
nie zatrudnialta PW (...) sp. z 0.0., bylo to niemozliwe. Tak wiec logicznym bylo, ze niezbednym dla zapewnienia cyklu
inwestycyjnego prowadzonych robét przedsiebiorcom B. S. (1) musiala cokolwiek uiécié na przystowiowa ,zachete”, by
nie rezygnowali z tej wspolpracy gdyz bylo to koniecznym warunkiem prowadzenia dalszych prac przez PW (...) sp. z
0.0. Kategorycznego podkreélenia wymaga, ze zeznania dostlownie wszystkich wskazanych wyzej swiadkow ujawniaja,
ze oskarzona nie oplacila ostatnich wystawionych z tytulu dostaw materialow czy wykonanych prac faktur. Okolicznoéc
ta umozliwia kategoryczne stwierdzenie, ze taki byl modus operandi B. S. (1), ktéra w pierwszej fazie placila czesé
nalezno$ci wylacznie ze wskazanego wyzej powodu. W momencie za$, gdy wiedziala, ze dany podwykonawca badz
danego rodzaju materialy nie beda juz potrzebne, zaprzestawala placenia naleznych mu pieniedzy. Ulatwial to jej
fakt, ze wystawione przez kontrahentéw faktury mialy z reguly 30 - dniowy i dluzszy termin platnoéci. Znamienne
sg zeznania M. R. (1) (k. 10670v-10671). Zeznania te wskazujg, ze po dostarczeniu w listopadzie 2011 r. urzadzen
klimatyzacyjnych przez (...) S.A. B. S. (1) wiedzac, ze nie bedzie juz korzystala z uslug tego przedsiebiorstwa nie
oplacila wymagalnej w miesigcu styczniu 2012 r. faktury. Bez watpienia nalezy to wigzaé z wypowiedzeniem kredytu
przez pracownikéw (...) Banku, ktora pchnela oskarzona do podjecia proby ,skredytowania” jego splacenia poprzez
dokoniczenie rozpoczetych przez PW (...) sp. z 0.0. inwestycji cudzym mieniem.

Do powyzszego nalezy dodaé, ze w miare uplywu czasu, przy systematycznym i szybkim pogarszaniu sie sytuacji PW
(...) sp. z 0.0. 6w sposob dzialania B. S. (1) nieco zmienil sie gdyz kierowana przez nia spotka byla juz tak zadluzona,
ze liczylo sie juz tylko to, by moc zleci¢ prace i otrzymac niezbedne materialy celem dokonczenia danych robdt. Nawet
nie placac nawet za pierwszy czy w niewielkiej kwocie zakup. Dotyczy to ostatniego kwartalu 2012 r. i poczatku 2013
r. Wskazuja na to chocby zeznania B. K. (1). Z kolei depozycje W. A. (1) wskazuja, ze A. S. (1) jako prokurent PW
(...) sp. z 0.0. zawarl z nim umowe cesji wierzytelnosci od (...). Oskarzona za$ solennie zapewniala tego Swiadka, ze
(...) jest winne jej spolce okolo 1 miliona zlotych za wykonane w budynku przy ul. (...) prace. Tre$¢ umowy przelewu
wierzytelnosci potwierdza ujawiong przez W. A. (1) okolicznoé¢ (k. 10 254-10 254v). Jednakze dalsza cze$¢ zeznan
tego $wiadka przekonuje, ze bylo to kolejne wprowadzenie go, czy raczej podtrzymywanie w btednym przekonaniu
wyplacalnosci. B. S. (1) i jej syn bowiem podczas tych rozméw i podpisywaniu tego kontraktu nawet nie wspomnieli
W. A. (1), ze ilo$¢ wezeéniej zawartych cesji na tej wierzytelnoSci wyklucza, by mogt on otrzymac z tego tytulu choéby
cze$é naleznoSci (k. 10 724v). O tym $wiadek dowiedzial sie, kiedy udal sie do Urzedu Miejskiego w B. w momencie



jak dostarczyt ww. umowe przelewu wierzytelnosci. (k. 10 725v). Z jeszcze wieksza premedytacja B. S. (1) zachowala
sie wobec spolek (...) i (...). Zeznania pracownika tej pierwszej M. J. (2) (k. 11 292) oraz umowa cesji wierzytelnosci (k.
10 301-10 304) ujawnia, ze na te sama co u W. A. (1) wierzytelno$¢ wobec (...) oskarzona podpisala tez cesje na rzecz
(...) sp. z 0.0. na kwote 300 000 zl. Z tym tylko, ze B. S. (1) zawierajac 19.02.2013 r. 6w kontrakt nie byla juz prezesem
spolki wiec jej zachowanie nie mialo zadnego znaczenia prawnego, a ona w ten spos6b wprowadzila pracownikow ww.
spolki w blad po raz kolejny. Z kolei w odniesieniu do wierzytelnosci spoélki (...) zeznania jej prezesa A. K. (1) (k. 10
807v-10 808, 10 822v-10824v) ukazujg, ze umowe cesji 8.03.2013 r. podpisal A. S. (1). Okolicznoé¢ ta jednakze nie
ma znacznie jesli sie wezmie pod uwage, ze Scisle wspoldzialal on ze swa matka. Istotnym za$ jest, ze jak wynika z
dalszej czeSci tych zeznan, 6w kontrakt zostal podpisany bezprawnie bowiem wymagat zgody inwestora, ktorej nie
bylo. Podobnie rzecz sie miala w odniesieniu do spolki (...), ktéra nie mogta by¢ wskazana jako pokrzywdzona tym
czynem, a z przedstawicielami ktorej oskarzona w dniu 6.12.2012 r. podpisala podobna cesje wierzytelnoSci, na co
wskazuja zeznania jej pracownika J. S. (1) (k.11179).

Takze zeznania Z. N. (k. 11 204-11 205v, 11 187v-11188) i E. J. (k. 10 660v-10661v, 10682-10 686) uwidoczniajg, ze
oskarzona nie dzialala uczciwie. I jakkolwiek w odniesieniu do ich przedsiebiorstw nie mozna bylo przypisaé winy B.
S. (1) w zakresie czynu II — go tym niemniej dobitnie potwierdzaja zamiar oszukania podwykonawcow i sprzedawcéw
materialow PW (...) sp. z 0.0., z jakim od marca 2012 r. dzialala oskarzona. E. J. bowiem wskazala, ze mimo braku
zaplaty za wcze$niej dostarczony towar jeszcze w dniu 28.01.2013 r. zawarla z oskarzong kolejna umowe. Powodem
tego byly zapewnienia B. S. (1), ze zaplaci wcze$niejsze naleznoSci, a w zakresie tych prac zglosi do inwestora jej
przedsiebiorstwo jako podwykonawce. W $wietle tych zeznan oskarzona jasno o$wiadczyla ww. Swiadkowi, ze (...)
wyrazilo na to zgode. Wszystko to okazalo sie nieprawda (k. 10 661). Natomiast Z. N. kategorycznie stwierdzil, ze nie
sposbb uwierzy¢, iz dany przedsiebiorca nie wie, kto jest jego platnikiem. Wynika to cho¢by z konieczno$ci wystawiania
mu faktur. Zeznania tego $wiadka za$ ukazuja, ze zawarl z oskarzona umowe cesji wierzytelno$ci za prace wykonane
na obiekcie w Z.. Z tym tylko, Ze w przygotowywanej przez oskarzona badz jej pracownikow umowie blednie tam
oznaczono. Od kogo przystuguje ta wierzytelno$é. Zanim Z. N. uzyskal umowe z wlasciwym oznaczeniem cedenta
pieniadze zostaly przelane na rachunek PW (...) sp.z 0.0.1 zajal je bank. Zdaniem Sadu nie sposéb ocenié tej ,,pomytki”
inaczej nizli uczynil to 6w Swiadek stwierdzajac, ze bylo to $wiadome dzialanie majace na celu wprowadzenie go w
blad co do pewnoéci zaplaty i osiggniecie celu jakim bylo sklonienie go do wykonania przez (...) rob6t na rzecz PW
(...) sp. z 0.0. Podnie$¢ nalezy, ze w XXI wieku, w dobie komputeréw, standardem jest, ze korzysta sie z posiadanych
plikow pism, by skrocic czas ich pisania, w szczego6lno$ci sprawdzi¢ dane adresata czy wrecz przekopiowac je do nowo
tworzonego pliku - pisma. Jezeli wiec byly, a by¢ musialy, wczesniej wystawione faktury badz inne pisma na rzecz
Powiatu Z. to ta ,pomyltka” nie ma jakiegokolwiek racjonalnego uzasadnienia. Powyzsze wnioski wpieraja zasady
logiki. Nie sposob przyjac, ze prowadzac przez blisko dwa lata budowe oskarzona podpisujac wadliwa umowe przelewu
wierzytelnosci (k. 3445) nie zrobila tego Swiadomie. Natomiast wobec K. S. — mlodego, bo w czasie czynu zaledwie 24
— letniego podwykonawcy prowadzacego jednoosobowo dzialalno$¢ gospodarcza oskarzona zastosowala inng metode.
Jak wskazano omawiajac czyn I — szy polegalo to na negowaniu jako$ci jego prac i zadaniu usuniecia kolejnych
poprawek co opdznialo odebranie rob6t i wystawienie faktury. I finalnym usunieciu go z budowy uniemozliwiajac
mu w ten sposéb wykonanie tych wyimaginowanych poprawek. Jak tam wskazano pomimo rzekomych zastrzezen
co do jego pracy oskarzona zlecala K. S. kolejne roboty. Co wiecej, do pierwszej czeéci prac nikt nie mial do K. S.
zastrzezen a kolejne zlecenia dotyczyly wykonania dokladnie tego samego rodzaju rob6t. W ocenie Sadu okoliczno$ci
te wskazuja, ze liczac na niedo$wiadczenie mlodego czlowieka oskarzona starala sie je wykorzystaé by w ten sposéb
unikna¢ konieczno$ci zaplacenia za wykonane prace jak zwykle robigc to w momencie, gdy jego ustugi nie byly juz
jej potrzebne.

Z kolei depozycje M. H. — kierownika dzialu kontrolki kredytowej w (...) ukazuja, ze dluzszy czasu upominat sie o
zaplate lecz nigdy oskarzona nie zaszczycita go rozmowa. Te prowadzili pracownicy PW (...) sp. 0.0. Jedynie 14.01.2013
r. $wiadek otrzymal pismo B. S. (1), w ktérym o$wiadczala, ze otrzymala pozyczke pozabankows i po wplynieciu
tych $rodkow ureguluje swe naleznoSci. OczywiScie zaplata nigdy nie nastgpila, a wspomniane pismo spowodowalo
jedynie op6znienie w zlozeniu pozwu o zaplate. Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, ze jak wskazano w punkcie
I - szym uzasadnienia dokladnie w tym samym czasie, co oskarzona prowadzila rozmowy i podpisala ww. cesje



wierzytelno$ci wraz z synem czynila intensywne starania, by przeksztalcic PW (...) sp. z 0.0. w spotke komandytowa,
ktdrej komplementariuszem zostala spétka akcyjna, co jak wskazano uniemozliwialo wierzycielom zaspokojenie sie
z jej prywatnego majatku. Jakkolwiek zatem czynno$ci te zaistnialy juz po rozporzadzeniu mieniem przez wierzycieli
to ich ocena w kontekscie wcze$niej omoéwionych dowodéw nie pozostawia watpliwoéci co do zamiaru, z jakim od
poczatku dzialala B. S. (1).

W tym miejscu zasadnym jest odnie$¢ sie do twierdzen wyzej wymienionej odno$nie twierdzen o pozyczce. Wylgcznie
fakt posiadania przez wyzej wymieniong sporzadzonej cyrylica umowy i powolywania sie na nia — w tym poprzez
okazywanie tego pisma niektérym kontrahentom Sad uznal za wiarygodny. Potwierdzajg to m. in. zeznania M. H.,
K. T. (k. 10 686v - 10 688, 10 668) oraz J. L. (k. 11360v-11362). Do akt zostala zlozona kserokopia tego pisma (k.
10 639-10 640) wraz z thumaczeniem (k. 10637-10638). Sad nie dat jednakze wiary zawartym tam treSciom uznajac,
ze jest to dalszy etap oszukiwania kontrahentéw co do zamiaru zaplaty. Analiza tego dokumentu nie pozostawia
w tym wzgledzie zadnej watpliwosci. W pierwszej kolejnoséci podnie$¢ nalezy, ze umowa ta, cho¢ kategoryczna
w swej treSci, nigdy nie zostala zrealizowana. Zdecydowanie bardziej istotnym wszak jest ocena formy zawarcia
tego rzekomego kontraktu. Stanowczego podkreslenia wymaga, ze elementarne zasady do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania przecza, by ktokolwiek zawart w ten sposéb tego rodzaju umowe. Pozyczka na bardzo duza
przeciez kwote 1 000 000 Euro i to miedzy podmiotami z réznych krajow miala zosta¢ zawarta na przystowiowej
kartce papieru. Wskazana tam data - 10.12.2012 r. jest rOwniez istotna. W tym czasie, co nie budzi watpliwosci, PW
(...) sp. z 0.0. posiadala juz ujemne kapitaly wlasne. Kredyt w (...) Banku S.A. byl juz przeterminowany i naliczane
byly odsetki karne, o czym méwi opinia bieglej z zakresu rachunkowosci (k. 9198) Natomiast zabezpieczeniem tak
znacznej kwoty mial by¢ zastaw 95% udzialow tej spotki. Z wyjaénien oskarzonych ani przedlozonych dokumentow nie
wynika, by 6w rzekomy pozyczkodawca w jakikolwiek sposdb badatl sytuacje finansowa tej spotki. Innymi stowy tres$é
tego kontraktu wskazuje, ze blizej nieznany czlowiek zgodzil sie pozyczy¢ 1000 000 Euro upadajacej spolce z 0.0. nie
zabezpieczajac w zaden sposob tej pozyczki, a nawet nie sprawdzajac, jaka jest kondycja finansowa pozyczkobiorcy.
Wszystkie te okoliczno$ci upowazniaja Sad do stwierdzenia, ze ta cze$¢ wyjasnien B. S. (1) jest po prostu absurdalna
i zadng miara nie moze zostaé uznana za prawdziwg.

Podobnie nalezy oceni¢ wyjadnienia oskarzonej kierowane m.in. do W. C. (k. 10 940-10 941) o staraniu sie kontrakt
w Zjednoczonych Emiratach Arabskich. By uwiarygodni¢ swe twierdzenia B. S. (1) przedlozyla list intencyjny (k. 10
634) wraz z thumaczeniem (k. 10 633) jak tez umowe joint venture (k. 10 636) wraz z thumaczeniem (k. 10 635).
Ponownie wiec podnie$¢ nalezy, ze rzekomo tak powazng umowe o wspolpracy dwoch przedsiebiorstw z ré6znych
krajow, ktore to przedsiebiorstwa mialy rzekomo porwaé sie na prowadzenie wielomilionowej inwestycji tak daleko
od Polski, sporzadzono na wylacznie dwoch kartkach papieru. Okoliczno$é ta pozwala stwierdzi¢, ze konstruujac swa
linie obrony bo tylko tak mozna okresli¢ ww. wyjasnienia jak i ww. dokumenty oskarzona zalozyla calkowity brak
wiedzy organ6w Wymiaru Sprawiedliwo$ci co do podstawowych zasad obowigzujacych w obrocie gospodarczym.
Podkreslenia tez wymaga, ze dokument o nazwie ,list intencyjny” opatrzony jest data 15.06.2012 r., za§ umowa spotki
joint venture z 14.07.2012 r. Przypomnie¢ nalezy, ze do dnia 22.06.2012 r. PW (...) sp. z 0.0. mialo termin splaty
kredytu udzielonego przez (...) Bank S.A. W dniu 20.06.2012 r., a zatem pie¢ dni p6Zniej, oskarzona podpisywala
aneks do wspomnianej umowy, dajacy jej prolongate splaty bardzo duzego przeciez kredytu zaledwie do konca sierpnia
2012 1. Z istotnym obnizeniem wysoko$ci linii kredytowej. Jedynym powodem tego bylo, ze PW (...) sp. z 0.0. nie
byla w stanie splaci¢ go w terminie (k. 3748-3757). Dlatego w $wietle zasad do§wiadczenia Zyciowego nie sposob
przyjac za prawdziwe twierdzenia, ze bedaca od kilku miesiecy bankrutem spoétka, majaca ogromne juz zaleglo$ci w
platnosciach, walczaca o prolongate splaty kredytu, ktérego nie dala rady w terminie splacié, bylaby w stanie porwa¢é
sie na wykonanie wielomilionowej inwestycji w (...). Wymagalo to przeciez choéby wyslania swoich pracownikéw do
tego kraju, utrzymanie ich i zapewnienie im odpowiedniego wynagrodzenia. Tres¢ ww. umowy joint venture mowi,
ze PW (...) mialo rzekomo wykonywacé te prace swymi pracownikami i urzadzeniami (k. 10 635). Dobitnie te ocene
potwierdzaja zeznania prezesa (...)S.A. R. L., ktéry rowniez uznal to za nierealne (k.10 790). Do powyzszego nalezy
dodaé, ze pytana oskarzona przyznala, iz bylo jej wiadomym, iz podstawowym warunkiem, bez spelnienia ktérego
nawet nie ma sensu ubiegac sie o kontrakt w Zjednoczonych Emiratach Arabskich jest, by wspolnikiem spétki ktora
sie o to stara, byt obywatel tego panstwa. Analiza dokumentacji PW (...) sp. z o.0. nie wskazuje, by oskarzona czy



jej syn podjeli jakiekolwiek dzialania w tym zakresie, by uczyni¢ obywatela (...) jej udzialowcem. W ocenie Sadu 6w
warunek dotyczy kazdego przedsiebiorstwa, a nie tylko glébwnego, tak wiec nawet podpisujac ww. umowe joint venture
nie zwalnialo to oskarzonej od tego ,wymogu”. Wskazaé nalezy, ze o tym warunku wiedzial tez é6wczesny dyrektor
techniczny (...) S.A. A. K. (3) (k. 10 472v), ktory pytany potwierdzil, ze oskarzona w pewnym momencie zaproponowata
mu i prezesowi L. wspoélprace w tym kraju. Jednakze w ocenie §wiadka bylo to nierealne choéby z powodu potrzeby
zapewnienia kierownictwa dla pracownikéw z Indii czy Chin.

Z uwagi na powyzsze, Sad uznal wyjazd oskarzonej i jej meza T. S. do (...) wylacznie jako turystyczng wycieczke,
ktbra oplacono pieniedzmi upadajacej spotki (k. 198-202 teczka ,zakupy pozostale I-XII”). By¢ moze z elementem
srozejrzenia sie” na tym niewgtpliwie atrakcyjnym rynku budowlanym, lecz przy fatalnej kondycji finansowej jaka
prezentowalo PW (...) sp. z 0.0. w polowie 2012 r., pozostajaca dla oskarzonej i jej meza wylacznie w sferze nierealnych
marzen. Po to, by w pierwszej kolejno$ci tymi marzeniami mamié kierownictwo (...) S.A. i innych przedsiebiorcow
jak np. W. C., czy tez brokera J. P. (2), podtrzymujac w ten sposéb wizje preznego dzialania PW (...) sp. z o.o.
pomimo ogromnych zaleglo$ci platniczych. Nastepnie za$, z powodu przedstawionych zarzutéw, wykorzystaé 6w fakt
do tworzenia linii obrony B. S. (1). Powyzszej oceny nie zmieniajg zeznania R. S., ktory potwierdzil, iz w 2012 r. zlecono
mu wykonanie kosztorysu budowy apartamentowca w (...) (k. 10 815v), ktérego notabene nie ukonczyl. Zdaniem
tego $wiadka wycenianie prac na podstawie cen panujgcych na rodzimym rynku budowlanym dla inwestycji, ktéra
miala by¢ prowadzona w tak odleglym kraju calkowicie mijalo sie z celem (k. 10 815v). Dla laika oczywistym jest, ze
ceny robocizny i materialéw na rodzimym rynku nawet w przyblizeniu nie sposob poréwnac z cena na przystowiowym
drugim koncu $wiata. Podzielajac w calo$ci te opinie nalezy przypomniec ze zleceniodawca tej pracy byt doswiadczony
przedsiebiorca budowlany posiadajacy wyzsze budowlane wyksztalcenie. Jedynym zatem wnioskiem, jaki sie wiec
nasuwa jest przyjecie, ze te zlecenie bylo niejako ,,na pokaz” skoro od samego poczatku nie mialo ono jakiegokolwiek
sensu. Powyzsze rozwazania spowodowaly, ze Sad odmowit tez Swiadkowi S. wiarygodno$ci uznajac je za probe
udzielenia najblizszej osobie pomocy w uniknieciu odpowiedzialnosci za 6w czyn. Podobnie tez ocenione zostaly
zeznania M. R. (2) (k. 11356v-11 360, 2250, 4071-4972), ktoéra potwierdzila przyjazd do siedziby PW (...) sp. z 0.0. nie
tylko os6b narodowoSci arabskiej, ale tez rzekomego pozyczkodawcy postugujacego sie jezykiem rosyjskim. Wskazuje
na te okoliczno$é ich sprzeczno$c z pozostalym, uznanym za wiarygodny materiatem dowodowym gdyz zaden inny
pracownik PW (...) sp. z 0.0. sie z nimi nie zetknal. Zauwazy¢ wiec wypada, ze poza wskazaniem narodowosSci ww.
gosci oskarzonej M. R. (2) nie byla w stanie podac, w jakich sprawach ci wszyscy mezczyzni odwiedzali siedzibe PW
(...) sp. z 0.0. W ocenie Sadu na ww. zeznaniach zawazyl fakt, ze Swiadek w trakcie skladania pierwszych zeznan
W postepowaniu przygotowawczym bylta zatrudniona przez oskarzonych w innych ich spoétkach, co sama wskazala.
W tym miejscu nie sposéb nie wspomnieé¢ o pytaniu zadanym ww. $§wiadkowi przez B. S. (1). Pytanie to zawieralo
bowiem odpowiedz, ze w czasie spotkania wigilijnego pod koniec grudnia 2012 r. oskarzona czula sie wrecz fatalnie (k.
11358v). Jednocze$nie, co wymaga stanowczego podkreslenia, B. S. (1) w toku calego postepowania nie wspomniala,
by w czasie tego spotkania badz innych przekazala pracownikom informacje o podpisaniu umowy pozyczki na 1000
000 Euro co rzecz jasno wiazalo sie z istotng poprawa sytuacji finansowej spolki, ktorej wyzej wymienieni byli
pracownikami. Zamiast tego oskarzona uwypuklila jedynie swoj zly stan zdrowia. Logicznym sie wydaje, ze gdyby B.
S. (1) rzeczywiScie miala ,na reku” podpisana umowe, ktéra ratowala jej przedsiebiorstwo, to powiedziala by o tym
swym wspoétpracownikom. To jednakze nie nastapilo chociaz tre$c tej umowy wskazuje, ze 6w zastrzyk pieniedzy miat
nastapi¢ w okolicach 10 stycznia 2013 r. (30 dni od daty podpisania umowy tj. od 10.12.2012 r. - k. 10 637) czyli
jakie$ dwa tygodnie po ww. spotkaniu. Zdaniem Sadu 6w fakt réwnie dobitnie jak pozostale przemawia za uznaniem,
Ze obie wyzej wskazane, mozna wrecz powiedzie¢ nieprawdopodobne przy dwczesnej kondycji finansowej PW (...)
Sp. Z 0.0. sytuacje to wylacznie wymysly oskarzonych, ktérych pierwotnym celem bylo sklonienie podwykonawcow
do kontynuowania prac i nie dochodzenia sagdownie swych naleznoSci, a obecnie jako linia obrony w postepowaniu
karnym.

W tym, miejscu zasadnym jest takze odnieéc sie do wyjaénien B. S. (1) dotyczacych zaplaty za centralna sterylizatornie,
ktéra stanowila cze$é robot budowlanych zleconych przez SP ZOZ Wojewddzki Szpital (...). Przypomnieé nalezy,
ze w ocenie oskarzonej nie zaplacenie za wykonanie przez PW (...) sp. z 0.0. tej czeéci prac mialo by¢ istotnym
czynnikiem, ktéry wywolal jej zapaéc finansowa tej spotki. Oskarzona lansowata teze, ze nie zaplacenie kontrahentom



bylo spowodowane wylacznie blednie ocenionym ryzykiem gospodarczym, a nie oszustwem. Jednakze zgromadzony
material dowodowy kategorycznie im przeczy. Ukazujac, ze takze ta cze$¢ depozycji oskarzonej jest wylacznie przyjeta
przez nig linig obrony

Zeznania $wiadka J. G. (1) (k. 11 263-11 267, 11 244V), umowa z 21.02.2012 r. zawarta pomiedzy PW (...) sp. z o.0.
i(...) sp. z 0.0. (k. 3486-3492), wraz z aneksem (k. 3493) oraz faktury (k. 3495, 3496) ukazuja, ze pierwsza dostawa
sprzetu do centralnej sterylizatorni dla PW (...) sp. z 0.0. nastapila w lipcu 2012 r. Podkreslenia wiec wymaga, ze juz w
czasie podpisywania w maju 2012 r. aneksu do ww. umowy PW (...) sp. z 0.0. byla bankrutem, majacym wyznaczony
termin splaty bankowego kredytu na 30.06.2012 r. W momencie za$ dostawy tych urzadzen w miesiacu lipcu i sierpniu
weczesniej z (...) Bankiem aneks z 22.06.2012 r. obnizal linie kredytowa o kolejne 300 000 zl. i do zaplaty pozostawalo
2900 000 zl do 30.08.2012 r. Nie mniej istotnym jest, ze dalszej czeSci depozycji B. S. (1), odnoszacej sie do momentu
wymagalnoSci zaplaty za te cze$¢ prac, przecza postanowienia zawartej z SPP ZOZ Wojewddzkim Szpitalem (...)
umowy z 20.10.2010 1. (k. 51-54). Jej § 1 pkt 2 ujawnia, ze PW (...) sp. z 0.0. zobowigzalo sie do wzniesienia budynku,
dostarczenia urzadzen, jak tez dostarczenia i uruchomienia kompletnego wyposazenia centralnej sterylizatorni. Z
kolei § 11 pkt 6 tej umowy wskazuje, ze platno$é za centralng setrylizatornie nastapi w terminie 30 dni po dostawie
i uruchomieniu wyposazenia (k. 54).

Oczywistym wiec jest, ze moca tak skonstruowanej umowy inwestor zdecydowat sie zaplaci¢ za ta cze$¢ robdt
dopiero po zainstalowaniu i uruchomieniu przewidzianych tam urzadzen. B. S. (1) miala tego calkowita swiadomo$¢.
Potwierdzeniem powyzszego jest dokument zatytutowany ,Ustalenia spotkania w dniu 27.09.2012 z Realizacji Bloku
Operacyjnego” (nr (...) k. 10 459). Z jego treSci wynika, ze pracownicy PW (...) sp. z 0.0. nie kwestionowali, iz
zaplata faktury nr (...) z 20.09.2012 r., zawierajaca zgdanie m.in. za urzadzenia centralnej sterylizatroni winna
nastapi¢ dopiero po ich uruchomieniu. Wskazali oni jedynie przedstawicielom inwestora, ze bank zablokowal PW
(...) sp. z 0.0. §rodki finansowe na ten cel co czyni dalsze dzialania ww. sp6lki niemozliwymi. I jako rozwigzanie tej
sytuacji zaproponowali uiszczenie zaplaty za dostarczenie i zamontowanie tych urzadzen, czyli bez ich uruchamiania.
Motywujac to faktem, ze tylko w ten spos6b ich spotka bedzie w stanie zaplaci¢ spolce (...) i spdlce (...) wykonujacej
instalacje wentylacyjne. Podkre$lenia zatem wymaga, ze wyzej wskazana faktura (k. 11470) zostala przez SP ZOZ
Szpital Wojewddzki oplacona. Fakt ten ujawnia tre$¢ wykazu przekazanego przez ww. szpital optaconych do PW (...)
sp. z 0.0. naleznosci (k. 10 836 poz. 13, k. 11 469 poz. 1). Istotnym jest, ze do niej jak i o pozostalych dolaczony jest
protokol cze$ciowego odbioru robé6t. Zeznania R. J. — inspektora nadzoru inwestorskiego ujawniaja, i potwierdza
to tresé tego skoroszytu (k. 10 775v), ze 6w czeSciowy protokoél odbioru prac stanowil podstawe wystawienia danej
faktury i jej integralna cze$¢, ktora to faktura byla zadaniem zaplaty wskazanych w tym protokole robo6t. Ponownie
zaznaczy¢ nalezy, ze tre$¢ protokotu cze$ciowego odbioru robét dotaczonego do faktury nr (...) obala kolejng czesé
wyjaénien B. S. (1). Mianowicie, iz nie zaplacono PW (...) sp. z 0.0. za zmiane sposobu doprowadzenia pary do
nagrzewnic w centralnej sterylizatorni. Punkt III ww. protokotu zatytulowany ,,instalacja ciepta technologicznego do
nagrzewnic” (k. 11 471- 11475) zawiera odrebne rozliczenia wchodzace w sktad ww. faktury, notabene wyliczenia te
wskazuja, ze te roboty kosztowaly niewiele ponad 6000 zt (takze k. 63 skoroszytu zatytutlowanego (...)), a nie jak
ponosila oskarzona ponad 400 000 zl. Dalsza cze$¢ tego protokolu cze$ciowego odbioru robét przeczy dalszym jej
wyjasnieniom, mianowicie o nie placeniu przez inwestora za montowane w centralnej sterylizatorni urzadzenia. Na
kolejnej stronie tego dokumentu uwidoczniony jest spis (k. 11 474), gdzie pod poz. 8, 15 wpisane sg lgcznie cztery
sterylizatory o warto$ci brutto od 317 664,15 zt do 408 500 zl, jak tez duzo innego sprzetu - m.in. suszarka do narzedzi
i sprzetu anestezjologicznego (poz. 16). Nie inaczej jest w odniesieniu do dwoch innych wystawionych przez PW
(...) sp. z o.0. faktur. Pierwsza o numerze (...) (k. 11 476) i dolaczony do niej protokol cze$ciowego odbioru robot
(k. 11 477-11478), ujawniaja, ze i w tym wypadku ww. spotka policzyla sobie za dostawe czterech sterylizatorow i
suszarki do narzedzi i sprzetu anestezjologicznego (k. 11 477 poz. 8, 15 i 16). Podobnie tresé faktur: nr (...) (k. 11
482) z protokolem czesciowego odbioru robot (k. 11 483-11 485) oraz korygujacej ja faktury nr (...)z 27.12.2012 .
(k. 11 479) takze z protokolem czesciowego odbioru robot (k. 11 480 11 481) wskazuje, ze zawieraly one zadanie
wynagrodzenia za dostawe urzadzen (m.in. sterylizatoréw) oraz instalacje ciepla technologicznego do nagrzewnic (k.
11 483 pkt III). Oczywistym jest, ze stanowigce postawe faktur protokolty musialy wpierw by¢ zaakceptowane przez
inwestora, o czym mowia zeznania §wiadka R. J. (k. 10775-10 785, 10 750). Do powyzszego nalezy dodaé, iz nie ma



watpliwoéci co do oplacenia ich wszystkich co wskazuja wyzej wskazane wykazy oplaconych przez szpital naleznos$ci
(k. 10 836 poz. 13, k. 11 469 poz. 1). Zatem skoro te faktury byly oplacone to twierdzenia oskarzonej, ze (...) S.A.
jest winne nastepcy prawnemu PW (...) sp. z 0.0. jakiekolwiek pienigdze za zamontowany w centralnej sterylizatorni
sprzet medyczny nie moze zostac¢ uznane za prawdziwe skoro z powyzszych dokumentéw wynika, ze PW (...) sp. z
0.0. sukcesywnie montowalo te urzadzenia i przedstawialo inwestorowi za nie faktury do zaplaty. Potwierdzaja to
tez zeznania jednego z dyrektoréw (...) S.A. M. Z. (k. 10 851- 10 855v, 10 835). Swiadek 6w wskazal, ze pieniadze
za zamontowany medyczny sprzet inwestor przekazywal spolce (...), a jedynie ulamek tej kwoty pozostawiat jako
wynagrodzenie za jego uruchomienie (k. 10853). Fakt 6w znajduje potwierdzenie w tresci faktur wystawionych z tego
tytulu przez (...) S.A. (k. 11 486-11 495). Najwcze$niejsza faktura z tego tytutlu zostala wystawiona 28.06.2013 r., a
wiec gdy od kwartalu ww. spotka byla liderem konsorcjum. Wskazaé tez wypada, ze mimo, iz oskarzona i jej syn sa
doskonale obeznani w sadowych procedurach nie wstapili z powdédztwem celem odzyskania duzej przeciez kwoty.
Poréwnujac bowiem ich poczynania w zakresie zmian wlasno$ciowych ich spélek tego rodzaju sprawa o zaplate nie
bylaby dla nich skomplikowana. Uzupelieniem powyzszego jest pismo PW (...) sp. zo.0. (k. 3499) i faktura - korekta z
01.07.2013 . (k. 3500-3501), ktore to dokumenty wskazujg, ze nie bedac w stanie rozliczy¢ sie ze spotke (...) oskarzona
zdecydowata zwrdcic cze$¢ niewbudowanych na stale urzadzen sterylizatorni o wartoéci 413 742,48 zl.

Uzupelnieniem powyzszych rozwazan jest dalsza cze$¢ zeznan kierownika budowy w inwestycji rozbudowy SP
Z0OZ Wojewddzkiego Szpitala (...) M. G. (k. 10 817v-10 822, 10802v-10 803). Swiadek 6w stwierdzil, ze iloéé
prac dodatkowych na tym obiekcie nie rdznila sie od tego rodzaju wczeéniejszych inwestycji (k. 10 820). To
stwierdzenie bliskiego i waznego wspolpracownika oskarzonej, skoro kierowal najwieksza inwestycja tej spolki, a
zatem osoby do ktdrej musiala ona mie¢ zaufanie, obala wiarygodnosé kolejnej czesci jej wyjadnien. Zwazy¢ tez
nalezy, ze 6w $wiadek jak nikt inny zapamietalby takie zdarzenia. Zeznania te wiec réwniez obalaja wyja$nienia
oskarzonej o konieczno$ci poniesienia 400 000 zl kosztow z tytutu niezgodno$ci projektowej juz tylko samej centralnej
serylizatorni. Z zeznaniami ww. §wiadka koreluja depozycje R. L. - 6wczesnego prezesa zarzadu (...) S.A. (k. 10
785- 10790, 10 753-10756, 10760) gdyz i on wskazal na niewielki zakres prac dodatkowych. Do powyzszego nalezy
tu dodaé, iz R. J. wskazal, ze przypomina sobie prace dodatkowa za 225 000 zl lecz, jak zaznaczyl, byt na nia
ogloszony oddzielny przetarg, notabene wygrany przez PW (...) sp. z 0.0., ktéra te prace wykonala (k. 10 777).
W dalszej czeSci 6w Swiadek wskazal, ze ta inwestycja to byla budowa nowego bloku w szpitalu wojew6dzkim.
Ow fakt i przedstawione zalozenia w SIWZ pozwalaly uniknaé¢ watpliwosci w tym zakresie, zwlaszcza, ze kazdy z
oferentéw mogl zadaé pytanie. Takze zeznania kosztorysanta PW (...) sp. z 0.0. - R. S. (k. 10 812v-10 817v, 10 794, 10
795v-19 796) ukazuja, iz nie bylo tak wielu prac dodatkowych. Nadto §wiadek 6w potwierdzil rzetelno$¢ przelozonego
wydruku ze strony internetowej archiwum SP ZOZ Wojewodzkiego Szpitala (...) w B., dotyczacego wspomnianego
przetargu (k. 10 797-10 801). Z zeznan $wiadka i treéci tego dokumentu wynika niezbicie, ze o wszystkich pracach
dotyczacych zabezpieczenia radiologicznego pomieszczen, w ktérych zostaly pdzniej zainstalowane urzadzenia
emitujace promieniowanie pracownicy PW (...) sp. z 0.0. wiedzieli na etapie kosztorysowania. Dowody te obalajg
twierdzenia B. S. (1) o koniecznoSci poniesienia dodatkowych i to rzekomo znacznych kosztéw ww. ochrony
radiologicznej tych pomieszczen. Do powyzszego dodaé nalezy, ze procz golostownych wypowiedzi oskarzona nie
przedstawila zadnego dowodu, ze zwracala sie o zaplate za wykonanie dodatkowych prac. Podobnie tez nie wystapila
na droge sadowa celem odzyskania tych nalezno$ci. Podobnie rzecz sie ma w odniesieniu do wskazywanego przez
B. S. (1) ,przejeciu” wynagrodzenia w wysokoSci 2 000 000 zl przez (...) S.A. za wykonanie syterylizatorni. Faktura
nr (...) wystawiona przez PW (...) sp. z 0.0. opiewala wlasnie na te kwote. W ocenie sadu fakt 6w wskazuje, ze
widzgc niejednoznaczno$é zapisu pod omoéwimy wyzej protokotem ustalen B. S. (1) starata sie uwiarygodni¢ nim swe
twierdzenia, ktére co nalezy zaznaczy¢ raz jeszcze w tym zakresie majg trzeciorzedne znacznie dla rozstrzygniecia tej
sprawy skoro zdarzenia te mialy miejsce w polowie roku 2012.

Z kolei przywolane wyzej zeznania J. G. (1), ktéry do dnia rozprawy nawet nie widzial oskarzonej ukazuja, ze w
przypadku spdlki (...) zamiana specyfikacji czeéci urzadzen potrzebnych do centralnej sterylizatorni spowodowala
podwyzszenie kosztow wyposazenia o niespelna 38 000 zl (k. 11 266). Nie sposéb uznadé, ze przy tego rodzaju nakladach
tej wielkoSci pieniadze mogly na czymkolwiek zawazy¢. Podobnie tez depozycje drugiego z kierownikéw budowy - Z.
L., ktory kierowal pracami przy budowie hali sportowej w Z. ujawniaja, ze powolywane przez oskarzona perturbacje



zwiazane z odebraniem tego budynku przez inwestora z powodu zazadania, by kierowana przez nia spétka wykonala
wyposazenie szatni ujawniajg, ze tym wyposazeniem byla jedna gablota czyli jak to okreélit Swiadek zwykly blat z
podparciem (k. 10 558v), co nie jest ani czasochlonne ani drogie. Nie mniej istotnym jest, ze zeznania tego $§wiadka
wskazuja, ze ta gablota zostala wykonana w terminie (k. 10556v) a nalezno$¢ za nia miala nastapi¢ dodatkowg faktura
(k. 10 556V).

Koncowo nalezy tez dodaé, ze i twierdzenia B. S. (1) o znacznym wzro$cie cen materialéw budowlanych w tym czasie,
ktory to wzrost mial mie¢ wplyw na nierentownos$é¢ robét budowlanych w szpitalu wojewodzkim przecza zeznania
wszystkich pytanych o te okoliczno$é kooperantéw PW (...) sp. z 0.0. Zaden z nich nie potwierdzil tej okolicznoéci.
Takze R. L. zaprzeczyl, by ceny materialow budowlanych w tamtym okresie jako$ szczego6lnie sie wahaly (k. 10 787).
Pracownik (...) sp. 0.0. jeszcze na rozprawie wskazala, ze ceny ich materialow sg wcigz takie same (k. 10 732). Pomimo
wiec, iz nie ma to znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy wskazaé nalezy, ze i w tym zakresie wyjasnienia oskarzonej
sq nieprawdziwe, a ona w ten sposob usprawiedliwia doprowadzenie kierowanej sp6tki do upadloSci poprzez cenowe
»szarzowanie” w skladanych ofertach, mocno niedoszacowanych dla jej przedsiebiorstwa. Niezaleznie od tego dodac
nalezy, ze z zeznan dyrektora ds. logistyki PW (...) sp. z 0.0. Z. W. (2) wynika, iz zdecydowana wiekszo$¢ cen
na materialy w momencie wygrania oferty od razu byla przez nia zabezpieczana. Polegalo to na podpisywaniu ze
sprzedawcami uméw na te materialy w cenie, na postawie ktorej kalkulowano oferte. Sytuacje, w ktérych nie udalo
sie tego zapewni¢ $wiadek okredlila jako wyjatkowe (k. 10 598). Z. W. (2) wsparla twierdzenia oskarzonej méwiac o
~Skokowym” wzroécie cen w latach 2011 i 2012 czemu Sad nie dat wiary. Wskaza¢ nalezy, ze zeznaniom tym przecza
depozycje dostownie wszystkich wyzej wskazanych §wiadkow, ktorzy jako majacy wiedze na ten temat sie wypowiadali.
Zaznaczenia tez wymaga, ze w momencie zadania Z. W. (2) pytan precyzujacych przyznala ona, ze te ,cenowe skoki”
byly zwiazane wylacznie z pora roku - czy w trakcie tzw. sezonu budowlanego, czy po nim (k. 10 602v) przy czym
najdrozej bylo na poczatku sezonu czyli wowczas, gdy oglaszano przetargi. Stwierdzié wiec nalezy, ze ta odpowiedz Z.
W. (2) na precyzyjne pytanie jest zaprzeczeniem wcze$niejszej wypowiedzi i potwierdza ona zeznania ww. §wiadkow.
Nadto ukazuje, ze te ,skoki” nietrudno bylo przewidzie¢, a oferte na rozbudowe szpitala konsorcjum wygralo w
momencie, kiedy ceny te z pewnoscia nie bylty najwyzsze. Dlatego, zdaniem Sadu, ta wypowiedz to nic innego jak wyraz
sympatii Z. W. (2) do wieloletniej chlebodawczyni, ktorej byla jednym z najblizszych wspotpracownikéw. Dodaé do
powyzszego nalezy, ze pytana konkretnie o rozbudowe szpitala wojewodzkiego w B. Z. W. (2) potrafila jedynie wskazac
wzrost cen betonu, ktérego tam miano zuzy¢ bardzo duze iloéci. I jak wynika z dalszej czeSci tych depozycji na calej
budowie réznica ta wynosita okolo 50 000 zt (k. 10 598). Oczywistym jest, ze skoro tej wielko$ci roznica ceny rzucila
sie $wiadkowi w oczy w sytuacji, gdy betonu mialo w tej inwestycji by¢ zuzyta tak duza ilo$¢ to w odniesieniu do ogolnej
sumy inwestycji (24 000 000 z}) nie spos6b uznac twierdzen oskarzonej, ze tego rodzaju wzrost ceny jednego sposrod
wielu materialow spowodowal upadek jej spotki. Zwlaszcza, ze dalsza cze$é zeznan Z. W. (2) ukazuje, ze urzadzenia
sterylizujgce do szpitala wojewodzkiego PW (...) sp. z 0.0. kupito taniej niz skalkulowato to w przedtozonej ofercie (k.
10 599v). Dodac nalezy, ze zzeznan A. K. (3) (k. 10 472), J. S. (2) (k. 10 595) oraz R. J. (k. 10 750) wynika, Zze konsorcjum
(...) S.A. i PW (...) sp. z 0.0. 6w przetarg uzyskalo wylacznie wskutek odwolania i wykazania bledéw formalnych w
ofertach dwdch innych konkurentow ( spoltek (...)), ktorzy oferowali swe ustugi za jeszcze nizsze ceny. Wskazaé nalezy,
iz J. S. (2) to dyrektor ds. przygotowania inwestycji w PW (...) sp. z 0.0., zatem tak jak Z. W. (2) jeden z najblizszych
wspolpracownikow oskarzonej. Oboje ci §wiadkowie nie mieli powoddw zeznawaé na jej niekorzy$c. Mozna wskazaé,
jak sygnalizowano wyzej, iz tre$¢ ich depozycji ujawnia sympatie do B. S. (1), co sad osobiscie zauwazyt chocby w
postaci uznanych za nieprawdziwe twierdzen Z. W. (2) odno$nie wzrostu cen.

Uznanym za niewiarygodne twierdzeniom o wzroécie cen materialdbw budowlanych przecza depozycje kolejnej
bliskiej i zaufanej osoby prezes R., jakim byt dyrektor ds. wykonawstwa L. S. (k. 10 584v-10 585v, 10 604-10 610).
Swiadek 6w wskazal, ze wahaly sie one nieznacznie (k. 10 585). Trafnie tez zdiagnozowal problem PW (...) sp. z
0.0. - jako che¢ uzyskania zlecenn budowlanych poprzez skladanie w przetargach publicznych ,niedoszacowanych”
cenowo ofert. Co w konsekwencji po podjeciu sie ich wykonania doprowadzilo do zapa$ci finansowej (k. 10 585).
Te okoliczno$¢ kategorycznie potwierdzil wspomniany wyzej kosztorysant PW (...) sp. o.0. R. S. wskazujac, ze
poczatkowa, przygotowana przez niego wedtug przyjetych zasad oferta na rozbudowe szpitala wojewodzkiego zostala
zweryfikowana przez przelozonych poprzez obnizenie kwoty naleznej ww. spolce o 5 % (k. 10 813). W realiach



tej oferty oznaczalo to jej obnizenie o okolo 2 500 000 zl. Swiadek L. S. réwniez wskazal, ze zapaéé finansowa
PW (...) sp. z o0.0. zaczela sie juz na poczatku 2012 r. Pokresli¢ wiec nalezy, ze wnioski tego Swiadka w catosci
koreluja z ustaleniami poczynionymi na podstawie analizy dowodéw dotyczacych punktu III - go wyroku o momencie
okoliczno$ci uzasadniajacych potrzebe wystapienia zlozenia wniosku o upadlosé PW (...) sp. z 0.0. Notabene tak samo
date poczatku zapas$ci finansowego PW (...) sp. z 0.0. okre§lit kierownik budowy w rozbudowie szpitala W. G.(k. 10
818). Istotniejszym jest, iz L. S. potwierdzil w swych zeznaniach, ze B. S. (1) wszystkich ubiegajacych sie o zalegle
wyplaty stanowczo zapewniala, Ze one z pewnoScia nastapia.

Z powyzszymi zeznaniami koreluje dalsza cze$§¢ zeznan J. S. (2) (k. 10 589-10 596v, 10 572) ujawniajac pare
drugorzednych okoliczno$ci sprawy. Mianowicie przygotowanie kosztoryséw w PW (...) sp. z 0.0. na granicy
oplacalnoéci jak tez to, ze powodem tak pdznego podpisania umowy ze szpitalem wojew6dzkim na wykonanie tej
inwestycji byl up6r oskarzonej w uzyskaniu tego zlecenia. Potwierdza to jej wyjaénienia o ,walce” o otrzymanie zlecen.
Z tym tylko, ze pOZniejsze zdarzenia ukazuja, zachowujac sie w ten sposéb B. S. (1) nie liczyla sie w zaden sposéb
z mozliwo$cig wystgpienia jakichkolwiek niekorzystnych okoliczno$ci. Gdy za$ te zaistnialy wszelkie ich negatywne
skutki zdecydowala sie przerzucié¢ na swych kontrahentéw i na koniec pozbawila ich mozliwoéci chocby cze$ciowego
zaspokojenia swych wierzytelnoSci.

Sad nie dal wiary zeznaniom P. L.. W ocenie Sadu 6w radca prawny PW (...) sp. z 0.0. by architektem dzialan
oskarzonych w zakresie czynu I - go. Wezeéniej zasiadal w Radzie Nadzorczej PW (...) sp. z 0.0. Jego zeznaniom przeczy
analiza opisanych w punkcie I — szym dowodéw, w szczegblno$ci zeznania Z. G., ktoére Sad ocenil jako wiarygodne.
Niezaleznie bowiem od twierdzen P. L. o mozliwoSci tworzenia kolejnych kopii uchwal zgromadzenia wspo6lnikéw
spolki z o.0. podkreslenia wymaga, ze taka uchwala w 2011 i 2012 roku nie zapadla skoro nie zostala odnotowana w
dokumentacji spotki.

Zeznania pozostalych §wiadkow: M. K. (2), J. R. (3),J. K. (4),J. P.(3),J.S.(3),J. G. (2), T.R., A. S. (2), T. W. (3),
P.Z.(2),S.Z.(2), K. N. (2), M. M. (3), P. N, D. P. nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Takze zeznania E.
L. (k. 11 663- 11 664)nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Przedlozony przez §wiadka wyciag z repertorium
(k. 11 661) ujawnia, ze poSwiadczyla ona za zgodnoé¢ z oryginalem dostarczong jej datowang na 15.07.2100r. uchwale
wsp6Olnikow PW (...) sp. z o0.0. Istotnym jednakze jest, ze uczynila to w 2014 roku, a zatem juz po wytworzeniu tego
dokumentu na potrzeby bezprawnych dzialan oskarzonych. Takze pozostale dowody nie wymienione powyzszej nie
mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Kwalifikacgja prawna
odnosnie czynul - go

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz oskarzeni B. S. (1) i A. S. (1) swym dzialaniem wyczerpali dyspozycje art. 300
§ 2 k.k. wzw. z art. 308 k. k. wzb. z art. 284 § 1 k. k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzb. zart. 273 k k. wzb. z art. 206 § 2 k k. w
zw. z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. W ten sposdb, ze w okresie od 3 stycznia 2013 r. do 20 maja 2013 r. dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu czynem ciaglym ze z géry powzietym zamiarem udaremnienia wykonania orzeczen Sadu
Rejonowego w Bialymstoku i innych miejscowo$ciach udaremnili albo uszczuplili zaspokojenie wierzycieli PW (...)
sp. z 0.0. w B., a po przeksztalceniu S.A. (...) sp. k. w B., wyrzadzajac tej spolce szkode kwocie 4 001 991,38 zl.
Sad przyjal, iz wszystkie te zachowania oskarzonych byly podjete ze z gory powzietym zamiarem Analiza materialu
dowodowego ukazuje ogromna konsekwencje w dazeniu do celu jakim bylo wyprowadzenie tych dwoch najbardziej
warto$ciowych skladnikéw majatku PW (...) sp. z 0.0. Wskazaé nalezy, ze najpierw B. S. (1) jak tylko mogla op6zniala
skladanie pozwow przeciwko tej spdlce, by nastepnie 31.01.2013 r. zrzec sie funkcji prezesa, ktory to fakt oskarzony
konsekwentnie wykorzystywal w czasie postepowan o zaplate naduzywajac takze procesowych uprawnien celem
dalszego opdzniania mozliwo$ci dochodzenia tych wierzytelnoSci. W tym za$ czasie oboje oni dokonali wielu czynno$ci
prawnych finalnie skutkujacych ich zbyciem przez PW (...) sp. z 0.0. jej majatku. Ich dzialania zatem mialy na
celu udaremnienie wykonania orzeczen sadow gospodarczych réznych szczebli i miejscowosci, w szczegolnosci Sadu
Rejonowego w Bialymstoku, co finalnie uniemozliwilo zajecie tego majatku PW (...) sp. z 0.0. na poczet jej dlugbow i



zaspokojenie z niego wierzycieli. Powyzsze wskazuje, iz wszystkie te zachowania byly starannie zaplanowane co przy
ich zbiezno$ci czasowej przemawia za przyjeciem wyczerpania dyspozycji art. 12 k.k.

Wskazaé nalezy, ze do 31 stycznia 2013 r. oskarzona peklila funkcje prezesa zarzadu PW (...) sp. z 0.0. w B,
a po tej dacie wykonywala faktycznie te czynno$ci, za§ po przeksztalceniu ww. spolki faktycznie wykonywata
obowiazki prezesa komplementariusza S.A. (...) sp. k. w B. tj. S.A. (...) w B.. Ten ostatni fakt wynika z zeznan
pracownikéw PW (...) sp. z o.0. Natomiast A. S. (1) byl prokurentem PW (...) sp. z 0.0. w B. i jej nastepcy
prawnego tj. S.A. (...) sp. k. Oczywistym zatem jest, ze oskarzeni mieli wiedze, iz sa zobowiazani do dbania o
interesy i upowaznieni do zajmowania sie sprawami majatkowymi PW (...) sp. z 0.0. moca przepiséw kodeksu
spotek handlowych nakladajacych 6w obowiazek na prezesa zarzadu spolki z o.0. i z tytulu udzielonej prokury.
Zasady logiki i do$wiadczenia zyciowego wskazuja, iz oboje oskarzeni doskonale znali pelnione przez drugiego
czlonka rodziny funkcje i wynikajace z nich te uprawnienia i obowiazki. Wynika to z blisko$ci taczacych ich wiezow
rodzinnych oraz wspoélnego wieloletniego dzialania na niwie gospodarczej w ré6znych podmiotach gospodarczych, w
ktorych oboje byli jedynymi udzialowcami badz akcjonariuszami zgodnie zmieniajac w nich strukture wlasnosci w
zaleznoSci od pojawiajacych sie potrzeb. Przywola¢ w tym miejscu nalezy art. 21 § 2 k.k. wskazujacy, ze ekstraneus
odpowiada na podstawie tych samych przepiséw co sprawca posiadajacy wlasciwo$ci osobiste stanowigce znamie
czynu zabronionego. Okoliczno$¢ ta skutkowata przyjeciem wobec obojga oskarzonych tozsamej kwalifikacji prawne;.
Wezeéniejsze zas wywody upowazniaja do przyjecia, iz tymi zachowaniami wyczerpali oni znamiona art. 300 § 2
k.k. w zw. z art. 308 k.k. Przyjmujac te cze$¢ kwalifikacji prawnej sad orzekajacy w niniejszym skladzie podzielit
argumentacje zawartg w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 30.03.2016 r. sygn. akt IT AKa 277/16 wskazujaca,
iz ,Przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. mozna sie dopusci¢ rowniez wtedy, gdy egzekucja dopiero dluznikowi grozi. Do
popehienia tego czynu nie jest zatem konieczne istnienie orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego (LEX
nr 2039695, KZS 2016/12/67; podobnie wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 18.12.2012 r. sygn. akt II AKa 269/12
OSA 2013/8/43-49, Prok.i Pr.-wkl 2013/10/31, KZS 2013/7-8/75). Zgromadzony material dowodowy ujawnia, ze
w ostatnim kwartale 2012 r. wierzyciele skladali pozwy do sadu badz przesadowymi wezwaniami do zaplaty zadali
natychmiastowego uregulowania naleznoSci pod grozba zlozenia tych pozwéw co czynilo oczywistym, iz te orzeczenia
sadowe sie pojawig. Doda¢ do tych rozwazan wypada, iz w ocenie Sadu tre$¢ znamion czasownikowych art. 300 § 2 k.k.
wylacza mozliwo$¢ przyjecia kumulatywnej kwalifikacji z art. 300 § 1k.k. (tak komentarz do Kodeksu Karnego pod red.
A.Zola do art. 300 teza 112 Wydanie III Zakamycze 2006 r. str. 781). Zaznaczy¢ tez nalezy, iz w opisie czynu wskazano
udaremnienie oraz uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela jako alternatywe rozlgczna. Wynika to z faktu, iz czesé
wierzycieli w minimalnym ale jednak, zakresie, uzyskalo zaspokojenie swych wierzytelnosSci. Przez "udaremnienie
zaspokojenia wierzyciela" rozumie¢ nalezy wylgcznie calkowite uniemozliwienie zaspokojenia jego roszczenia -
wierzyciel nie znajdzie zaspokojenia nawet w czeSci. Natomiast przez "uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela" nalezy
rozumie¢ zmniejszenie zaspokojenia wierzyciela, a wiec uniemozliwienie zaspokojenia jego roszczenia w jakiejkolwiek
czesci. Nie moze wreszcie budzi¢ watpliwoséci, ze oba skutki przestepne okre$lone w art. 300 § 2 k.k. sa rozlaczne i tym
samym wzgledem okreslonego wierzyciela nie moga wystapic rownoczesnie (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 3.07.2007
r. sygn. akt IT KK 336/06 Lex). Sad uznat podzielil takze poglad judykatury odnoszacy sie do mozliwo$ci przyjecia
kumulatywnej kwalifikacji powyzszych przepisow z art. 284 § 1 k.k. Przywlaszczenie prawa majatkowego w rozumieniu
art. 284 § 1 k.k. nie polega na rozporzadzeniu tylko takim prawem majatkowym, ktéore uprzednio znajdowato
sie w posiadaniu sprawcy. Popelnienie przestepstwa przywlaszczenia prawa majatkowego nie jest uzaleznione od
uprzedniego jego posiadania. Posiadanie, jako instytucja prawa cywilnego, oznaczajaca stan faktyczny, polegajacy na
wladaniu okres$lona rzecza przez posiadacza (art. 336 k.c.), nie obejmuje swoim zakresem praw majatkowych. Wymog
posiadania dotyczy jedynie cudzej rzeczy ruchomej (tak: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 19.04.2016 1. sygn.
akt IT AKa 56/16, LEX nr 2166561; Postanowienie Sadu Najwyzszego z 12.02.2009 r. sygn. akt IV KK 3/09). B. S.
(1) wspoéldzialajac z oskarzonym przywlaszczyta prawo majatkowe w postaci 800 udzialéow spolki (...). Warto$¢ tego
prawa (800 000 z1) uzasadniala uzupemienie kwalifikacji o art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Okoliczno$¢ ta tez
wskazuje, iz oskarzeni dzialali w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. Zgodnie z definicjg art. 115 § 4 k.k. korzyScia
majatkowa jest korzy$¢ dla siebie badZ innej osoby. Oba wyzej wymienione zbyte sktadniki majatku zostaly przekazane
innym osobom prawnym, w calo$ci kontrolowanym przez oskarzonych, przy czym udzialy w (...) zostaly przekazane
przez oskarzona odplatnie. Do powyzszego nalezy dodaé, ze procz przywlaszczenia tych udziatlow spoiki (...) zbycie



wierzytelno$ci w kwocie 3 201 991,38 zl w zamian za akcje serii (...) o warto$ci nominalnej 10 000 zl bez watpienia byto
dzialaniem na szkode nastepcy prawnego PW (...) sp. z 0.0. Dlatego rowniez zasadnym bylo dopelnienie powyzszej
kwalifikacji o przepis art. 296 § 2 k.k. jesli sie wezmie pod uwage obowigzki nalozone na obojga oskarzonych i wskazane
wyzej rozwazania dotyczace odpowiedzialnoéci ekstraneusa jak tez dopelnienie jej art. 296 § 3 k.k. jesli uwzgledniona
zostanie warto$¢ szkody.

Niezbednym do powyzszego jest dodac, ze do zbycia udzialow (...) sp. z 0.0. oskarzeni postuzyli sie po§wiadczajacym
nieprawde dokumentem w postaci uchwaly wspoélnikéw z 15.07.2011 r. zawierajgcej zobowigzanie do wyplacenia
oskarzonej dywidendy z tytulu dzialalnoSci tej spolki z roku 2006 i lat weze$niejszych w wysokosci 800 000 zt. W
ocenie Sadu analiza zgromadzonych dowod6w nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze 6w dokument powstal w 2013
r. i wylacznie na potrzeby wyprowadzenia tego majatku z PW (...) sp. z 0.0. Konnicowo doda¢ juz jedynie nalezy, ze
jakkolwiek dwie kolejne czynno$ci prawne mowily o przewlaszczeniu na zabezpieczenie to sekwencja zdarzen jaka
nastapila ujawnia, iz rzeczywistym celem tych zachowan bylo wyprowadzenie tego majatkuz PW (...) sp.zo.0.itow
taki sposob, by ewentualna regresowa odpowiedzialno$¢ jej prezes zarzadu B. S. (1), ktéra nie zlozyl w przepisanym
terminie wniosku o upadloéé, nie mogla dotyczy¢ tych udzialow.

odnosnie czynu I1

W ocenie Sadu analiza materialu dowodowego ujawnia, iz B. S. (1) dopuscila sie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
204 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. Polegajacego na tym, ze w B. i Z., w okresie od 26.03.2012 r. do 8.04.2013 r. dzialajac
czynem ciaglym ze z géry powzietym zamiarem osiagniecia korzySci majatkowej jako prezes zarzadu PW (...) sp. z
0.0. w B., a po 31.01.2013 r. jako osoba faktycznie zarzadzajaca ta spdtka doprowadzila lacznie 31 0s6b fizycznych
i prawnych wskazanych w pkt II sentencji wyroku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w
lacznej kwocie 1 428 535,13 z1. W ten sposob, ze w imieniu tej spolki zawierala z nimi umowy na zakup materialéw
budowlanych, zlecala wykonanie ustug lub robét budowlanych i po ich wykonaniu badz dostarczeniu materialow
nie zaplacila naleznych pieniedzy. W ocenie Sadu zgromadzone dowody ujawniaja, ze oskarzona wyzyskala bledne
przekonanie wlascicieli, wspotwlascicieli, pracownikéw badz przedstawicieli tych podmiotéw gospodarczych co do
wyplacalnosci PW (...) sp. z 0.0. Nie poinformowala ich o wcze$niejszym wypowiedzeniu przez (...) Bank S.A. kredytu
obrotowego bo tak nalezy oceni¢ w $wietle zeznan B. L. aneks do umowy z grudnia 2011 r. Nie poinformowala ich
takze o zaprzestaniu splacania przez PW (...) sp. z 0.0. w B. wymagalnych naleznoS$ci. Podobnie tez nie poinformowala
o braku mozliwosci zaplacenia przez PW (...) sp. z 0.0. za zakupione materialy, wykonane na rzecz spétki ustugi i
prace budowlane nie tylko w terminie wymagalnos$ci powstalych wskutek tych zdarzen gospodarczych wierzytelnosci,
ale przede wszystkim nie zaplacenia za nie w rozsadnym terminie, przy czym szybko 6w brak mozliwo$ci zaplacenia
w rozsagdnym terminie przerodzil sie w brak mozliwosci zaplacenia w ogdle. W ostatniej fazie tego czynu B. S. (1)
wprowadzila kilku przedsiebiorcéw w blad informujac o rzekomym wyrazeniu przez inwestoréw zgody na zawarcie z
nimi uméw podwykonawczych badz cesji wierzytelnos$ci, co nie mialo miejsca. Wszystkie te dzialania spowodowaly
bledne przekonanie wlascicieli, pracownikdéw badz przedstawicieli wskazanych w pkt II sentencji wyroku podmiotow
gospodarczych o pewnosci otrzymania naleznych im pieniedzy i rozporzadzenie swym mieniem na rzecz PW (...) sp.
Z 0.0.

Wskazac nalezy, iz w ocenie Sadu B. S. (1) dzialala ze z gory powzietym zamiarem, ktérego poczatkowa date wyznacza
odmowa przedluzenia kredytu obrotowego na standardowych warunkach i faktyczne przedstawienie go do ratalnej
splaty, co mialo miejsce w grudniu 2011 r. Przypomnie¢ nalezy, ze zeznania pracownikow (...) Banku S.A. nie
pozostawiaja watpliwosci, ze podczas prowadzonych rozméw w ww. okresie oskarzona uzyskata wiedze o bardzo zlej
sytuacji majatkowej PW (...) sp. z 0.0. Oczywistym jest, ze powyzsze ze SwiadomosScia przedstawiania jej kredytu
do znacznie szybszej splaty wraz istotnym obnizeniem linii kredytowej (o 300 000 zl) pozwala wskaza¢, ze juz
wowcezas miala ona §wiadomosé, ze musi te budowe ,,skredytowaé” mieniem swych kontrahentéw przynajmniej nie
placac im w rozsadnym terminie. W ocenie Sadu juz tylko to dzialanie stanowi przestepstwo oszustwa skoro data
zaplaty stanowi jedna z najistotniejszych elementéw zawieranych przez oskarzong z tymi przedsiebiorcami uméw. Nie
zmienia to faktu, ze w krotkim czasie oczywistym musialo by¢ dla niej, ze przy poglebiajacej sie zapasci finansowej
nie ma mozliwo$ci zaplacenia catosci tych naleznoSci, a ostatnim kooperantom, uiszczenia nawet cze$ciowej zaplaty.



Powyzsze rozwazania pozwalajg wskazaé ze poprzez zarzucone aktem oskarzenia czynu od III - go do XXIII - go
stanowia jedno przestepstwo. I jedynym powodem nie ujecia pozostalych, wskazanych w pkt I - szym sentencji
pokrzywdzonych jest konstrukcja aktu oskarzenia gdyz taka modyfikacja stanowilaby wyjScie poza jego granice.

odnosnie czynu IIT

Zdaniem Sadu zgromadzone w sprawie dowody ujawniaja, ze oskarzona B. S. (1) swym zachowaniem wyczerpala
takze dyspozycje art. 586 k.s.h. W okresie od 15.04.2012 r. do 31.01.2013 r. w B. bedac prezesem zarzadu PW
(...) sp. z o.0. nie zglosila do sadu gospodarczego wniosku o upadloé¢ tej spotki pomimo powstania warunkow
przewidzianych przepisami ustawy Prawo upadloéciowe i naprawcze z 28 lutego 2003 r. (Dz. U. Nr 60, poz. 535
z pézn. zm.). Wskazaé nalezy, ze poczatkowa data czynu wynika z ostatecznych wnioskéw kolejnych opinii bieglej
z zakresu ksiegowosci i rachunkowo$ci. Wskazujacych, ze na koniec miesigca marca 2012 r. zaistniala przestanka
z art. 11 ust 1 ustawy z 28.02.2003 r. prawo upadlo$ciowe w postaci trwalego zaprzestania placenia wymagalnych
trzech zobowiazan. Dodatkowo tylko nalezy wskazaé, ze drugi, niezalezny od powyzszego, wskazany w art. 10 ust
2 ustawy prawo upadloSciowe warunek w postaci ujemnych udzialébw wlasnych zaistnial na koniec sierpnia 2012 r.
Nalezy bowiem wzigé pod uwage nieprawidlowo$ci w sprawozdaniach finansowych PW (...) sp. z 0.0. za 2011 i 2012
rok. Zdaniem Sadu okoliczno$é ta réwniez potwierdza zasadno$é oznaczenia warunkéw do zgloszenia upadtoéci na
dzien 31.03.2012 r. skoro te trwale nieplacenie wymagalnych wierzytelnosci wylgcznie sie poglebialo prowadzac do
zaprzestania regulowania jakichkolwiek zobowigzan tej spotki i uyjemnej wartosci jej udzialéw. Do powyzszego dodaé
nalezy, iz 6wczesne brzmienie przepisu art. 21 ust 1 cyt. ustawy nakazywalo zlozenie wniosku o ogloszenie upadtoéci
w terminie dwutygodniowym. Tak wiec oskarzona pozostawala w zwloce od 15.04.2012 r. Koficowa za$ date stanowi
moment zlozenia przez oskarzona rezygnacji.

Do powyzszych rozwazan nalezy doda¢, ze w stosunku do dwoch pierwszych czynéow Sad zastosowal przepisy
obowiazujace przed dniem 30.06.2015 r. co skutkowalo powolaniem art. 4 § 1 k.k. Cze$¢ z pokrzywdzonych zlozyta
bowiem wnioski o naprawienie szkody zadajac rowniez zasadzenia odsetek. W §wietle obecnego brzmienia przepisu
art. 46 § 1 k.k. jest to mozliwe, gdy do ww. daty nie. Powyzsza okoliczno$¢ uzasadnia zastosowanie ustawy starej jako
wzgledniejszej dla oskarzonych.

Wymiar kary

Wymierzajac kary Sad kierowal sie dyrektywami art. 53 k.k. nakazujacymi uwzgledni¢ zaréwno okolicznoS$ci
obcigzajace jak i lagodzace jak tez mial na uwadze ustawowe zagrozenie przepiséw, na podstawie ktoérych zostaly one
wymierzone.

ad. czynu przypisanego w punkcie I-szym sentencji.

Jako okoliczno$ci obciazajace w zakresie czynu przypisanego w punkcie I - szym sad potraktowal warto$¢ majatku,
ktory B. S. (1) i A. S. (1) usuneli. Jest to bowiem kwota ponad 4 milionéw zlotych. Takze znaczne nasilenie zlej
woli i up6ér w dazeniu do popehlienia przestepstwa zostal uznany za istotna okoliczno$¢ obciazajacg. Dzialanie
oskarzonych skladalo sie z wielu zachowan, z ktérych cze$¢ sie poczatkowo nie powiodla jak np. pierwsza proba
przeksztalcenia PW (...) sp. z 0.0. w spoltke komandytowa. Mimo to oboje oni konsekwentnie realizowali swoj
plan. Takze wielo§¢ pokrzywdzonych jest w ocenie Sadu w tych konkretnych okoliczno$ciach niniejszej sprawy
nalezalo uzna¢ za okoliczno$¢é negatywnie wplywajaca na wymiar kary. Rowniez dzialanie z checi osiaggniecia korzysci
majatkowej Sad w niniejszej sprawie uznal za okoliczno$é obcigzajaca. Wobec B. S. (1) dodatkowa okolicznoécia
obcigzajacy jest jej wiodaca rola. Zeznania Swiadkow ujawniajg bowiem, ze to ona miala decydujacy glos i to ona
podejmowala strategiczne decyzje. Nie zmienia to oczywiScie faktu, ze bez wspoéldziatania A. S. (1) nie byloby mozliwe
popeknienie tego przestepstwa.

Jedynymi okoliczno$ciami tagodzacymi, jakich sad sie dopatrzyl, byta uprzednia niekaralnoé¢ oskarzonych.



Dlatego tez wymierzone na podstawie art. 296 § 3 k.k. wzw. z art. 309 k.k. w zw. z art. 33 § 2 k.k. kary w wysoko$ciach:
B. S. (1) 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci i 280 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c jednej stawki
na kwote 100 zl oraz A. S. (1) 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 250 stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych nalezy uznaé¢ za adekwatne do ww. okolicznoSci i we wladciwy
sposob uwzgledniajace spoleczne poczucie sprawiedliwosci.

ad. czynu przypisanego w punkcie II - gim sentencji.

Jako okolicznosci obcigzajace w zakresie czynu przypisanego oskarzonej w punkcie II — gim sad rowniez potraktowatl
up6r oskarzonej w popelnieniu przestepstwa. Zwazy¢ nalezy, ze czas tego czynu wynosit ponad rok. Takze znaczna
ilo$¢ pokrzywdzonych, jak tez wysoko$¢ mienia, ktéry udalo sie jej wytudzi¢ zostaly uznane za okolicznos$ci obciazajace.
Zaznaczenia tez wymaga, ze znaczna ich cze$¢ to wieloletni wspolpracownicy B. S. (1), ktorzy dobrze jg znali i mieli
do niej zaufanie. Oskarzona zamiast oglosi¢ w terminie upadlo$¢ swej spolki zdecydowata sie go naduzy¢ i wytudzic
od nich mienie. Nie bez znaczenia jest takze, ze dla czesci z pokrzywdzonych wspomniane kwoty byly kwotami
znaczacymi, ktore doprowadzily do istotnych klopotow finansowych ich przedsiebiorstwa.

Podobnie jak wyzej jedyna okolicznoécig tagodzaca, jakiej sie dopatrzyl sad, byla uprzednia niekaralno$é oskarzone;j.

Dlatego tez wymierzone na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 2 kk. kary 3 lat pozbawienia wolnosci i
100 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych nalezy uznac za sluszne i
sprawiedliwe, we wlaSciwy sposéb oddajace zawarto$¢ kryminalna tego przestepstwa.

ad. czynu przypisanego w punkcie III — cim sentencji.

Jako okoliczno$c¢ obciazajaca za czyn przypisany w punkcie III - cim sad potraktowal czas jego trwania jak rowniez to,
ze zrzeczenie sie funkcji prezesa zarzadu PW (...) sp. z 0.0. nie bylo podyktowane dobra wolg oskarzonej, a czystym
wyrachowaniem gdyz stanowilo to element dalszego opdZniania dochodzenia naleznoSci.

Powyzsze okoliczno$ci w powigzaniu z ww. okoliczno$cia tagodzaca uzasadnily wymierzenie w oparciu o art. 586 k.s.h.
kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 § 11 2 kkk. wzw. z art. 86 § 11 2 k.k. Sad orzekl wobec B. S. (1) laczne kary pozbawienia
wolno$ci i grzywny stosujac zasade asperacji czyli czeSciowej kumulacji i czeSciowej absorpcji. W doktrynie i
orzecznictwie bowiem podkresla sie, ze oparcie wymiaru kary lacznej na zasadzie kumulacji czyli prostego dodawania
kar badz absorpcji, gdzie najsurowsza kara pochlania pozostale, traktowac nalezy jako rozwigzanie skrajne, stosowane
wyjatkowo. Natomiast priorytetowa zasadg wymiaru kary lacznej powinna byé¢ zasada asperacji (tak: A. Marek:
Komentarz, Kodeks karny, Warszawa 2004 rok s. 293; wyrok SN z 2 grudnia 1975 roku Rw 628/75, OSNKW
1976/2/33, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 listopada 2003 roku, II AKa 339/03). Analiza
ujawnionych okolicznoS$ci ukazuje, iz brak podstaw do zastosowania wobec B. S. (1) ww. skrajnych zasad. Jakkolwiek
bowiem istnieje zbieznos¢ czasowa pomiedzy czynem II - gim i III - cim to juz takiej zbiezno$ci nie ma pomiedzy ww.
czynami a I - szym przestepstwem. Nadto przedmiotem zamachu czynu II - go i III - go byly zupelnie r6zne dobra
prawne.

Powyzsze okolicznoSci a takze zwigzek przedmiotowo - podmiotowy i przede wszystkim wzgledy prewencji
indywidualnej i generalnej uzasadnily siegniecie do zasady asperacji ukierunkowanej jednakze w wiekszym stopniu
na absorpcje. Dlatego tez zdaniem Sadu kara laczna 4 lat pozbawienia wolnoéci i kara taczna 300 (trzystu) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych jest kara we wlasciwy sposob
uwzgledniajaca ww. okolicznosci.

Srodki karne



Na podstawie art. 46 § 1 k.k., zgodnie ze ztozonymi wnioskami (k. 7225, 10224, 10241, 10251, 10 270, 10306, 10 326,
10 477, 10 399, 10 450, 10 614, 10 736V, 11 023, 11 317, 11130, 11 079, 11 065, 11 126 , 11138, 11 195, 11 243, 11 249,
11 253, 11 257, 11 277, 11 340, 11 348, 11 376, 11 380, 11 392, 11 395, 11444, 10 823v, 10 808, 11 180, 10891, 10896V,
10694, 10939V, 10987, 11 009, 10 980, 10 984V, 11065, 11203, 11 070, 3259V, 11 205, 11 263V) i w oparciu o przepis w
brzmieniu sprzed 30.06.2015 r. orzeczono obowigzki naprawienia szkody.

ad. punktu V-go sentencji wyroku

W ocenie Sadu ksztalt przypisanego oskarzonym czynu I - go uzasadnial cze$ciowe zasadzenie naprawienia szkody.
Przyczyna tego stanu jest fakt, iz wierzytelnosci pokrzywdzonych znacznie przewyzszaly warto§¢ majatku, ktorzy
oskarzeni zbyli usuwajac go z PW (...) sp. z 0.0. Kwoty te zostaly dokladnie wskazane w punkcie I - szym sentencji
wyroku i laczna ich warto$é wyniosla 6 751 983,11 zl. Natomiast warto$¢ usunietego mienia zagrozonego zajeciem
wyniosla jedynie 4 001 991,38 zl. Stanowila ona zatem jedynie 57,29% warto$ci wszystkich wierzytelno$ci. Dlatego
tez w ww. procencie Sad zdecydowat sie orzec obowiazki czeSciowego naprawienia szkdd wyrzadzonych czynem I -
szym albowiem oczywistym jest, iz tylko ta cze$¢ kwot stanowila realng mozliwa do odzyskania warto$é. Z tym jedynie
zaznaczeniem, ze w stosunku do dwoch przedsiebiorstw, ktorym udalo sie cokolwiek wyegzekwowaé, orzeczono
obowiazek naprawienia szkody wylacznie w zakresie obejmujacym nie zaspokojong cze$é roszczenia. Dotyczy to spotki
(...) s.c., ktorej udalo sie uzyskac czesé naleznoéci od inwestora czyli (...) w B. oraz PW (...).

Sad orzekl 6w obowiazek zobowigzujac do zaplaty tych kwot solidarnie oboje oskarzonych co jest konsekwencja
przypisania im dzialania wspo6lne i w porozumieniu.

ad. punktu VI-go sentencji wyroku

Zasadzenie w punkcie V - tym sentencji wyroku obowigzku czeSciowego naprawienia szkody solidarnie od obojga
oskarzonych uzasadnialo orzeczenie tego obowigzku od B. S. (1) w stosunku do pokrzywdzonych czynem II - gim w
pozostalym zakresie. Tak, by szkody te mogly zosta¢ tym pokrzywdzonym naprawione w calo$ci co uzasadniajg ich
wnioski i charakter przypisanego oskarzonej czynu.

Koszty procesu

Zgodnie z art. 627 k.p.k. sad zasadzil od obojga oskarzonych koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa oraz wydatki
poniesione przez oskarzycieli positkowych.

ad. punktu VII sentencji wyroku

Sad zasadzil od obojga oskarzonych, zgodnie ze zlozonymi wnioskami przez oskarzycieli positkowych, zwrot wydatkoéw
poniesionych przez (...) S.A. z siedziba w B., (...) sp. z 0.0. z siedziba w T., (...) sp. j. z siedziba w B., (...) sp. j.
Wskaza¢ nalezy, ze na zasadzone kwoty skladaly sie wylacznie koszty wynagrodzenia ich pelnomocnikéw. Majac
powyzsze na uwadze, jak tez majgc na uwadze naklad pracy pelnomocnikéw poszczegoélnych oskarzycieli positkowych,
w szczeg6lnoéei ich udzial w rozprawie, w oparciu o tre$¢ § 11 ust 1 pkt 5 i 17 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 poz. 1800).

ad. punktu VIII sentencji wyroku

Sad zgodnie z art. 2 ust 1 pkt 51 art. 3 ust 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. zasadzil oplate od oskarzonych oraz zgodnie
Z ww. przepisem obcigzyl ich pozostalymi kosztami sgdowymi.



