Sygn. akt ITI K 86/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSO Anna Hordynska

Lawnicy Irena Jurczuk

Ewa Sawicka

Protokolant Paulina Sokot

przy udziale Prokuratora Karola Radziwonowicza

po rozpoznaniu dnia 29 wrze$nia 2015 r. sprawy:

1. R. B. urodzonego (...) wB., syna B.iE. zd. B.,

2. M. M. (1) urodzonego (...) w B., synaJ.iB.zd. C.,

3. P. G. urodzonego (...) w L., syna C.
iG.zd. K.

4. 1. C. urodzonej (...) wk.,corkiZ.iR.zd. W.

oskarzonych o to, ze w nocy z dnia 7 na 8 maja 2015 r. w B. w mieszkaniu nr (...) przy ulicy (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu dokonali rozboju na osobie Z. J. w ten sposéb, ze uzywajac przemocy w postaci kopania
pokrzywdzonego po calym ciele, przy czym R. B. podczas zdarzenia uzywal niebezpiecznych narzedzi w postaci kastetu
i noza przykladajac go do plecow i szyi pokrzywdzonego doprowadzili go do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zadali
od pokrzywdzonego wydania karty bankomatowej oraz numeru PIN, po czym zabrali telefon komoérkowy (...) o
warto$ci 100 z} oraz klucze od mieszkania nr (...) znajdujacego sie

w bloku przy ulicy (...) i po zaklejeniu pokrzywdzonemu rak i ust pozostawili pod nadzorem I. C. i P. G., aby nie uciekl,
a R. B. wspoélnie z M. M. (1) udali sie do mieszkania przy ulicy (...), do ktoérego dostali sie za pomocg kluczy zabranych
Z.J., skad zabrali w celu przywlaszczenia zegarek (...), pare rekawic zimowych, portfel z dokumentami na nazwisko
pokrzywdzonego, trzy zeszyty z zapiskami, plecak, przeno$ny Internet (...), portfel materialowy, dwa adaptery do
kart pamieci micro (...), laptop (...), pieniadze w kwocie 200 zt oraz kosmetyki w postaci zelu do golenia, balsamu
po goleniu, wody toaletowej i kremu do rak, czym spowodowali straty w lacznej wartoSci 2000 zl, w nastepstwie
czego pokrzywdzony doznat obrazen ciala w postaci obrzeku i okularowego podbiegniecia krwawego obu oczodolow,
obrzeku gladyszki, nasady i grzbietu nosa, zasinienia, obrzeku i zasinienia okolic przyusznych obu malzowin usznych
oraz okolic zausznych, duzego obrzeku i zasinienia lewego policzka, plackowatego podbiegniecia krwawego okolicy
nadobojczykowej prawej i dolnej czesSci szyi, guzowatego obrzeku

izasinienia na karku, plackowatego intensywnego podbiegniecia w okolicy miedzylopatkowej i w okolicy lewej fopatki,
ktore spowodowaly naruszenie czynnosci narzadu ciala na czas przekraczajacy 7 dni, czym dzialali na szkode Z. J., P.
G. czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej

6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, natomiast R. B. bedac uprzednio skazanym
w warunkach art. 64 § 1 k.k. po odbyciu lacznie roku kary pozbawienia wolnosci i w ciggu pieciu lat po odbyciu w
caloéci ostatniej kary pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne,



tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 279 § 1 k.k. w zb,. z art. 189 § 1 k.k. w stosunku do I.
C.iM. M. (1), o czyn z art. 280 § 2 k.k.

w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 279 § 1 k.k. w zb,. z art. 189 § 1 k.k.w zw. z art. 64 § 1 k.k. w stosunku do P. G.,
o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 kk. w zb. z art. 279 § 1 kk. w zb,. z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2
k.k. w stosunku do R. B.

I. Oskarzonych R.B., M. M. (1), P.G. i 1. C. uznaje za winnych tego, ze w nocy z 7 na 8 maja 2015 r. w B.

w mieszkaniu nr (...) przy ulicy (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu

przy uzyciu noza oraz niebezpiecznego przedmiotu w postaci kastetu dokonali rozboju

na osobie Z. J. w ten sposob, ze uzywajac przemocy w postaci kopania pokrzywdzonego po calym ciele, przy czym R.
B. podczas zdarzenia uzywal niebezpiecznego przedmiotu w postaci kastetu i noza przykladajac go do plecow i szyi
pokrzywdzonego doprowadzili go do stanu bezbronnoSci, a nastepnie zadali

od pokrzywdzonego wydania karty bankomatowej oraz numeru PIN, po czym zabrali telefon komoérkowy (...) o
warto$ci 100 zl oraz klucze od mieszkania nr (...) znajdujacego sie

w bloku przy ulicy (...) i po zaklejeniu pokrzywdzonemu rak i ust pozostawili pod nadzorem I. C. i P. G., aby nie uciekl,
a R. B. wspolnie z M. M. (1) udali sie do mieszkania przy ulicy (...), do ktorego dostali sie za pomocg kluczy zabranych
Z. J., skad zabrali w celu przywlaszczenia zegarek (...), pare rekawic zimowych, portfel z dokumentami na nazwisko
pokrzywdzonego, trzy zeszyty z zapiskami, plecak, przeno$ny Internet (...), portfel materialowy, dwa adaptery do
kart pamieci micro (...), laptop (...), pieniadze w kwocie 200 zl oraz kosmetyki w postaci zelu do golenia, balsamu
po goleniu, wody toaletowej i kremu do rak, czym spowodowali straty w lgcznej wartosci 2000 zl, w nastepstwie
czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci obrzeku i okularowego podbiegniecia krwawego obu oczodolow,
obrzeku gladyszki, nasady i grzbietu nosa, zasinienia, obrzeku i zasinienia okolic przyusznych obu malzowin usznych
oraz okolic zausznych, duzego obrzeku i zasinienia lewego policzka, plackowatego podbiegniecia krwawego okolicy
nadobojczykowej prawej i dolnej czesci szyi, guzowatego obrzeku

izasinienia na karku, plackowatego intensywnego podbiegniecia w okolicy miedzytopatkowej i w okolicy lewej topatki,
ktdére spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadu ciala na czas przekraczajacy 7 dni,

przy czym P. G. czynu tego dopuscit sie przed uplywem 5 lat po odbyciu

co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci za umys$lne przestepstwo podobne, natomiast R. B. czynu tego
dopuscit sie bedac uprzednio skazanym

w warunkach art. 64 § 1 k.k. w ciaggu pieciu lat po odbyciu lgcznie roku kary pozbawienia wolno$ci,

tj. czynu z art. 280 § 2 k.k. wobec I. C. i M. M. (1), czynu z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wobec P. G. i czynu
z art. 280 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 2 k.k. wobec R. B. i za to:

1/ oskarzona L. C. na mocy art. 280 § 2 k.k. skazuje, a na mocy art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k.
wymierza jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

2/ oskarzonego M. M. (1) na mocy art. 280 § 2 k.k. skazuje na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

3/ oskarzonego P. G. na mocy art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. skazuje na kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

4/ oskarzonego R. B. na mocy art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazuje na kare 4 (czterech) lat pozbawienia
wolno$ci.

II. Namocy art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 2k k., art. 72 § 1 pkt 1 k.k., art. 73 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza oskarzonej I. C. na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata oddajac ja w tym okresie pod
dozor kuratora i zobowiazujac ja do informowania kuratora o przebiegu okresu proby.



III. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonym okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie:

1/ M. M. (1) od dnia 8 maja 2015 r. do dnia 28 maja 2015 .,
2/ P. G. od dnia 8 maja 2015 r. do dnia 8 lipca 2015 .,
3/ R. B. od dnia 8 maja 2015 r. do dnia 27 lipca 2015 r..

IV. Na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodow rzeczowych w postaci taSmy, noza
i kastetu opisanych w postanowieniu k. 314 akt.

V. Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokatéw: E. S., H. S., T. S. oraz S. K. kwoty
po 1020 zl (tysiac dwadzie$cia zlotych) oraz 23% podatku VAT od wyzej wymienionej kwoty tytulem kosztéw obrony
z urzedu.

VI. Zwalnia oskarzonych R. B., M. M. (1), P. G.
iL C. od kosztow sadowych.

Przewodniczacy SSO Anna Hordynska .........ccccceeeveeeecieeecieeccieenneennne,
Eawnicy Irena JUurczuk .........ccccceeeveenvieeeieencieeeieeeceeenen.
Ewa Sawicka.......cccoveevverviernieniienienieneeneenieene
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UZASADNIENIE

W zwigzku ze zlozeniem wniosku o uzasadnienie w zakresie dotyczacym oskarzonych P. G. oraz R. B., na zasadzie art.
423 § 1a k.p.k. zakres uzasadnienia zostal ograniczony do tej czeSci wyroku, ktéra dotyczy oskarzonych P. G. oraz R. B..

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy z 7/8 maja 2015 r., w mieszkaniu polozonym przy ul. (...)
wB. -Z.J., P. G.,, M. M. (1), R. B. i jego konkubina I. C. spozywali razem alkohol. Z. J. wczeéniej, podczas jednej z
rozméw powiedzial R. B., ze ma na rachunku bankowym 8000 zlotych.

W czasie spotkania, w pewnym momencie M. M. (1) wzial telefon Z. J. i pokazal pozostalym osobom zdjecia o tematyce
homoseksualnej. W wyniku tego R. B. uderzyl Z. J. dwukrotnie pie$cig w twarz. Pozostali uczestnicy spotkania réwniez
zaczeli bi¢ oraz kopaé Z. J. po calym ciele. Od razu zazadali przy tym wydania karty bankomatowej i podania do niej
kodu PIN.

Nastepnie R. B. wzigl n6z i przylozyl go do gardla oraz plecow Z. J.. R. B. mial rowniez w reku kastet. R. B. ponownie
zazadal od Z. J. wydania karty bankomatowej i numeru PIN grozac, ze poderznie mu gardlo. I. C. w tym czasie
sugerowala R. B., aby odcial Z. J. palec.

R. B. wyjal z kieszeni Z. J. klucze od jego mieszkania

i telefon komorkowy (...) o warto$ci 100 zt., po czym zwigzal jego rece taséma klejaca i polozyl go na 16zku, zostawiajac
go pod nadzorem I. C. i P. G., aby nie uciekl. Dodatkowo P. G. zakleil mu usta taéma. Nastepnie R. B. pojechal z M. M.
(1) do mieszkania Z. J. polozonego w bloku przy ulicy (...) w B.. Drzwi jego mieszkania otworzyli za pomoca zabranych
wezesniej kluczy, po czym z pokoju Z. J. zabrali zegarek (...), pare rekawic zimowych, portfel z dokumentami na jego
nazwisko, trzy zeszyty z zapiskami, plecak, przenoény Internet (...), portfel materiatlowy, dwa adaptery do kart pamieci
micro (...), laptop (...), pieniadze w kwocie 200 zl. oraz kosmetyki w postaci zelu do golenia, balsamu po goleniu,



wody toaletowej oraz kremu do rak, o tgcznej wartoéci 2000 zt. i wrocili taks6wka z powrotem do mieszkania przy ul.
(...). Na miejscu zastali jedynie P. G.i1. C.. Z. J. zdolal bowiem, pod ich nieuwage, uciec z tego mieszkania i zawiadomit
o dokonanym na jego osobie rozboju funkcjonariuszy policji, ktérzy po przybyciu na miejsce zdarzenia dokonali
zatrzymania P. G., M. M. (1), R. B.i L. C.. W mieszkaniu odnaleziono rzeczy skradzione

z mieszkania Z. J..

W wyniku tego zdarzenia Z. J. doznal obrazen ciala w postaci obrzeku

i okularowego podbiegniecia krwawego obu oczodolow, obrzeku gladyszki, nasady i grzbietu nosa, zasinienia, obrzeku
i zasinienia okolic przyusznych obu malzowin usznych oraz okolic zausznych, duzego obrzeku i zasinienia lewego
policzka, plackowatego podbiegniecia krwawego okolicy nadobojczykowej prawej i dolnej czesci szyi, guzowatego
obrzeku

izasinienia na karku, plackowatego intensywnego podbiegniecia w okolicy miedzytopatkowej i w okolicy lewej lopatki,
ktdére spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadu ciala na czas przekraczajacy 7 dni.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan $wiadka Z. J. (k. 38-38v., k. 128-129, k. 528v.-529), cze$ciowo
wyjaénien oskarzonych: P. G. (k. 76, k. 93, k. 111, k. 191, k. 527v.-528, k. 529), R. B. (k. 66-66v., k. 88, k. 101, k. 186,
k. 526v.-527, k. 529), L. C. (k. 199, k. 527) i M. M. (1) (k. 73-73v., k. 91, k. 106, k. 196, k. 527v.) oraz innych dowodow
zgromadzonych w sprawie.

Oskarzony _P. G. nie przyznal sie do popekhienia zarzucanego mu czynu. Wyjasniajac w toku postepowania
przygotowawczego (k. 76, 93) nie przeczyl, ze byl w mieszkaniu przy ul. (...) gdzie spozywal alkohol w towarzystwie
R. B.i M. M. (1). Przyznatl takze, ze zna Z. J. jednak podal, Ze nie pamieta, czy widzial go 7 maja 2015 r.. Wyjasnil
takze, ze nie ma wiedzy

na temat ewentualnego rozboju na osobie Z. J., poniewaz spal.

Oskarzony P. G. przestuchiwany przed Sadem nie przyznal sie

do popekienia zarzucanego mu czynu, odmoéwil skladania wyjasnien i potwierdzit odczytane mu wyja$nienia z
postepowania przygotowawczego. Udzielajac odpowiedzi na pytania podal, ze zasnal okolo godz. 21.00, az zbudzila
go Policja. Podal, ze nie slyszal zadnych krzykow, ani przepychania, nie widzial w mieszkaniu kastetu. Przeprosil
jednoczeénie pokrzywdzonego (k. 527v.-528).

Oskarzona 1. C. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu.

Wyjaénila, ze w dniu zdarzenia uczestniczyla w grilu ze wspoloskarzonymi,

ktorzy spozywali alkohol, a na ktérym byl réwniez gosé — pokrzywdzony, ktéry wychodzil

w jego trakcie, udajac sie do swego domu po pieniadze na zakup alkoholu. Przyznala,

ze o godzinie 16, czy 17 zostala sama w mieszkaniu z pokrzywdzonym i M.. Koncowo dodala, Ze znalezione w
mieszkaniu przy ul. (...) rzeczy przynioslt sam pokrzywdzony (k. 199).

Przed Sadem oskarzona I. C. réwniez nie przyznala sie

do popelienia zarzucanego jej czynu i odméwila udzielenia odpowiedzi na zadawane pytania. Wyjaénila wowczas, ze
w mieszkaniu na ul. (...) byla na grilu i pila alkohol, za§ w pewnym momencie wspo6loskarzeni ,,gdzie§ wychodzili” a
ona zostala sama z pokrzywdzonym, ktéry zaczal sie do niej ,dobiera¢”. Podala, ze sie przestraszyla, gdyz byla juz w
przesztoSci zgwalcona i uderzyta wowczas pokrzywdzonego cztery razy (k. 527).

Oskarzony M. M. (1) przestuchiwany po raz pierwszy w toku postepowania przygotowawczego przyznatl sie cze$Sciowo
do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Z jego relacji wynika, ze znal pokrzywdzonego, z ktérym laczyly go intymne relacje. Wyjasnil, ze w dniu zdarzenia
spozywal z nim oraz wszystkimi wspoéloskarzonymi alkohol w mieszkaniu przy ul. (...). Nadto wyjasnil, ze jezdzil tego
dnia do mieszkania pokrzywdzonego po pienigdze na alkohol, razem z nim oraz wspoéloskarzonym R.. Podal dalej, ze P.
iR., po tym jak pokrzywdzony dotknal nogi ktorego$ z nich, zaczeli na niego krzycze¢ i rzucili sie na niego. R. za$ zakleil
pokrzywdzonemu usta z6ta taséma, przykladal mu noz, zadajac od niego wydania kluczy od jego domu. Nie pamietat



przy tym, czy on sam co$ zrobil pokrzywdzonemu (k. 73-73v.).

Stuchany ponownie (k. 91) podtrzymal uprzednio zlozone wyja$nienia, wskazujac
na R. B.iP. G. jako tych, kt6érzy pobili pokrzywdzonego. Dodal, ze I. C. co$ krzyczala.

Bedac przestuchiwany w trakcie posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania nie przyznal
sie do popeienia zarzucanych mu czynow

(k. 106). Podal, ze w dniu zdarzenia pil alkohol w mieszkaniu przy ul. (...) razem ze wspoéloskarzonymi oraz
pokrzywdzonym. Z jego wyjasnien wynika, ze przemoc wobec Z. J. stosowali P. G. i R. B., I. C. krzyczala. Podal przy
tym, Ze on ,nie podniost reki na J.”.

Stuchany kolejny raz (k. 196) oskarzony M. M. (1) nie przyznal sie

do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasénil, ze widzial, jak pokrzywdzony lezal na 16zku

i mial zaklejong twarz, a obok niego stali P. G. i R. B.. Uzupehiajaco dodal, ze nie pamieta, aby bil czy kopat on
pokrzywdzonego.

Przed Sadem oskarzony M. M. (1) przyznatl sie do popehlienia zarzucanego mu czynu, skorzystal z przystugujacego
mu prawa do odmowy skladania wyjasnien
iudzielania odpowiedzi na zadawane pytania.

Oskarzony R. B. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

W toku postepowania przygotowawczego zlozyl wyjasnienia, w ktérych opisal przebieg wydarzen majacych miejsce w
nocy z 7/8 maja 2015 r.. Z jego relacji wynika,

iz tego dnia spotkal sie ze wspdloskarzonymi oraz pokrzywdzonym w mieszkaniu polozonym przy ul. (...) w B., gdzie
wspolnie, wszyscy spozywali alkohol. Podal, Ze w pewnym momencie M. M. (1) wziatl telefon Z. J. i pokazal zdjecia o
tematyce homoseksualnej, co spowodowalo, ze uderzyt go dwukrotnie pieécia

w twarz. R. B. podal, ze dolgczyli do niego P. G.i M. M. (1), a I. C. uderzyla Z. J. dwukrotnie otwarta dtonig

w twarz. Dalej wyjasnil, ze wzial n6z i przylozyl go do gardla Z. J. i zazadal wydania karty do bankomatu oraz PIN
do swojego konta. R. B. wyjasnil,

ze P. G. zalozyl na reke kastet i przylozyl go do twarzy pokrzywdzonego, grozac, ze go nim uderzy, jesli ten nie poda
numeru PIN. Oskarzony R. B. dodal, ze wyjal wowczas z kieszeni pokrzywdzonego klucze do jego mieszkania i telefon,
po czym zwigzal jego rece taséma klejacg i potozyt go na 16zku. Nastepnie pojechat

z M. M. (1) do mieszkania pokrzywdzonego, z pokoju ktorego zabrali zeszyt,

w ktéorym mial by¢ zapisany numer PIN, laptop, zegarek, karty bankomatowe, dokumenty, perfumy, pieniadze w
kwocie 100 zl. i wrécili taks6wka do pozostalych wspoéloskarzonych. Konicowo wyrazit skruche i zal z powodu tego, co
zrobil, jak réwniez przeprosil pokrzywdzonego i wyrazil che¢ naprawienia powstalej szkody.

Stuchany przed Sadem, oskarzony R. B. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, skorzystat z prawa do
odmowy skladania wyjasnien

W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonego R. B. zasluguja na danie im wiary. S one logiczne, a w zakresie odnoszacym
sie do przebiegu zdarzenia potwierdzaja je dowody w postaci zeznan pokrzywdzonego Z. J.. Odnoszgc sie

do wyjasnien tego oskarzonego nalezy mie¢ na wzgledzie, ze opisal on w swoich wyjasnieniach szczegbly zdarzenia,
jak réwniez swoja — oraz pozostalych wspoloskarzonych — role, nie negowal jednoczesnie, ze to on uzyl w jego trakcie
wobec pokrzywdzonego noza.

Z kolei wyjasnieniom P. G. nie sposéb przypisa¢ waloru wiarygodnosci, albowiem nie znajduja one potwierdzenia
w materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie. Co wiecej, konsekwentne potwierdzanie w nich
swojej obecno$ci na miejscu zdarzenia, przy jednoczesnej, calkowitej negacji jakiegokolwiek udzialu w dokonanym
na osobie pokrzywdzonego rozboju traci naiwnoscia i jest wynikiem realizacji przyjetej przez oskarzonego linii
obrony w celu wykluczenia swojej odpowiedzialnoSci. Zupelnie niezrozumiale jest zaprezentowane przez P. G.



procesowe stanowisko, w ktérym zaprzeczyl on, ze bral udzial w zdarzeniu w nocy z 7/8 maja 2015 r. skoro
wspoloskarzony R. B. do tego czynu sie przyznal i podal, jaka role sam odegral w popelnieniu tego przestepstwa,
opisujac rownoczesnie czynnoSci przedsiebrane przez oskarzonego P. G.. Nadto, potwierdzeniem jego sprawstwa
stanowig zeznania pokrzywdzonego Z. J., ktory, mimo wypitego wowczas alkoholu, pamietal, Ze oskarzony ten byt i
tak samo jak pozostali bil go, a nadto zakleil mu usta taSma, o czym bedzie mowa ponizej.

Nie ulega watpliwosci, ze w B., w mieszkaniu przy ul. (...)

w nocy z 7/8 maja 2015 r. mial miejsce rozb6j z uzyciem noza oraz kastetu na osobie Z. J., ktérego sprawcami byli
m.in. R. B. oraz P. G.. Powyzsze wynika jednoznacznie z zeznan pokrzywdzonego Z. J., ktorym Sad w caloéci dal wiare.
Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze ani R. B. ani P. G. nie przeczyli, ze byli w tym dniu w mieszkaniu przy ulicy (...)
w B., gdzie przebywal réwniez pokrzywdzony, R. B. ponadto przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Pokrzywdzony Z. J., bedac na miejscu zdarzenia, spozywajac razem

z oskarzonymi alkohol, mial bezpos$redni kontakt z napastnikami, ktorych stal sie mimowolna ofiarg. W swoich
logicznych, korelujacych z pozostalym materialem dowodowym zeznaniach opisal on sposo6b zachowania sprawcow
oraz podal role kazdego z nich w zdarzeniu.

Z.J. zeznal, ze tego wieczoru pil z oskarzonymi alkohol,

gdy w pewnym momencie oskarzony M. powiedzial o nim, ze jest ,,gejem” i pokazal zdjecia. Wowczas zaczelo sie
»~popychanie i bijatyka”. W czasie bicia od razu pojawilo sie zadanie wydania karty bankomatowej. Podal, ze R. B. bil
go po twarzy piescig, przyktadal mu néz do szyi i plecéw, moéwiac, ze poderznie mu gardlo. Z zeznan Z. J. wynika,
ze wszystkie cztery osoby, ktore oprdcz niego przebywaly w mieszkaniu stosowaly wobec niego przemoc w postaci
bicia, podal, ze R. B. przylozyl mu néz do gardla (kt6éra to okoliczno$é R. B. potwierdzit w swoich wyja$nieniach),
pokrzywdzony podal przy tym ostatecznie, Ze nie jest w stanie z calg stanowczo$cia stwierdzi¢, ktéry z oskarzonych
przyktadat mu kastet do twarzy, stwierdzit jedynie,

ze na pewno kastet w pewnym momencie miat w reku R. B..

W dalszej czeSci swoich zeznan wskazal przedmioty, jakie zostaly mu skradzione
oraz orientacyjne kwoty stanowigce szacunkowg ich warto$é. Podal, ze m.in. zabrano mu pieniadze, laptop i klucze.

Zeznania pokrzywdzonego potwierdzaja dowody w postaci protokdtu przeszukania pomieszczen mieszkalnych w B.
przy ul. (...) (k. 21-23), w trakcie ktérego znaleziono miedzy innymi néz i taéme klejacg, protokétu ogledzin rzeczy
(k. 50-51) oraz protokétu okazania rzeczy wraz z materialem pogladowym (k. 52-56),

w trakcie ktorego pokrzywdzony bez jakichkolwiek watpliwoéci rozpoznal okazane mu przedmioty, jako swoja
wlasnosé.

Nie moze by¢ rowniez najmniejszych watpliwosci odnosnie doznanych

przez pokrzywdzonego, na skutek przedmiotowego zajscia, obrazen, jako ze wynikaja one

z opinii sgdowo-medycznej (k. 41), ktéra Sad uznal za jasng i rzetelng, stanowigcg wiarygodny dowdd w sprawie,
a ktorych dodatkowe potwierdzenie stanowi material pogladowy wraz z kopia dokumentacji medycznej (k. 44-49).
Nadto, z zeznan $wiadka Z. T. z k. 238-239 wynika, ze wzywajacy obok jego posesji pokrzywdzony mial na twarzy
widoczne $lady pobicia w postaci opuchniecia, rozcieé

i krwawienia.

Faktu uzycia w trakcie zdarzenia noza i kastetu nie mozna skutecznie podwazy¢,

jako ze zostal on potwierdzony przez samego oskarzonego R. B.,

ktéry w swoich wyjaénieniach jednoznacznie przyznal, iz uzyl noza przykladajac go do gardla pokrzywdzonego.
Rowniez nie ulega watpliwoSci, iz oskarzeni posiadali kastet,

ktéry jakkolwiek nie zostal uzyty, to byl widziany przez pokrzywdzonego w dniu zdarzenia

w mieszkaniu przy ul. (...). Okoliczno$ci tej nie sg tez w stanie zmieni¢ zeznania pokrzywdzonego, ktéry w jednym
miejscu swoich zeznan podal, ze nie widzial dokladnie osoby, trzymajacej kastet w dloni i nie pamietal, czy byl nim
P.G,



czy tez R. B., stwierdzajac w innym ich miejscu, ze to wlaénie R. B. mial kastet, ktory przekazal nastepnie P. G..

W $wietle powyzszych dowoddw oraz zeznan wyzej wymienionego pokrzywdzonego i wyjasnien oskarzonego R. B. Sad
nie mial watpliwosci co do udzialu obu oskarzonych w przedmiotowym zdarzeniu, jak tez nie budzit watpliwoéci fakt,
Ze na miejscu zdarzenia byl oskarzony P. G., a ktérego rola w zaistnialym rozboju byla zgola inna, od tej podawane;j
przez niego w wyjasnieniach i nie ograniczala sie jedynie do spania, jak tylko do czynnego w nim udzialu, w formie
i charakterze powyzej opisanym.

Dajac wiare wyzej wymienionym — pokrzywdzonemu i oskarzonemu R. B., Sad jednocze$nie odmoéwil wiary
wyjaénieniom oskarzonego P. G., ktory staral sie przedstawi¢ swoja osobe w jak najbardziej korzystnym S$wietle
zapewne po to, aby zlagodzi¢ ewentualna odpowiedzialno$¢ karna. Sad nie znalazl bowiem zadnych argumentow aby
przyjaé, ze wyzej wymienione osoby, moglyby bezpodstawnie obcigza¢ oskarzonego P. G..

Wyjasénienia pozostalych oskarzonych —I. C. i M. M. (1)

w $wietle zeznan pokrzywdzonego i wyjasnien R. B. nie maja istotnego znaczenia — oboje oskarzeni nie przeczac
swojej obecnosci na miejscu zdarzenia starali sie przedstawié jak najbardziej korzystny przebieg zdarzenia w celu
umniejszenia lub wrecz unikniecia odpowiedzialnosci.

Zeznania $wiadkow L. M. (k. 26-27), J. S. (k. 224)

i K. H. (k. 226 )nie wniosly do sprawy nic istotnego. Zadna z tych os6b

nie byla éwiadkiem zdarzenia. Swiadek J. S. (k. 224) potwierdzil jedynie

w swoich zeznaniach okoliczno$¢ wykonania w dniu zdarzenia kursu takséwka

z ul. (...) do mieszkania pokrzywdzonego na ul. (...), na zlecenie dwoch mezczyzn.

Reasumujgc, w $wietle wyzej wymienionych dowodéw wina oskarzonych R. B. oraz P. G. w zakresie przypisanego im
czynu nie budzi watpliwosci.

Nalezy przypomnieé, ze R. B. konsekwentnie, w toku postepowania tak, przygotowawczego, jak rowniez przed Sadem
przyznawal sie do zarzucanego mu czynu, P. G. z kolei rownie konsekwentnie zaprzeczal swemu sprawstwu.

W ocenie Sadu jednakze, w $wietle wyjasnien R. B. i zeznan pokrzywdzonego Z. J., ktéorym Sad dal wiare wynika, ze
P. G. byl na miejscu zdarzenia i czynnie uczestniczyl w dokonanym rozboju, a jego rola

w przypisanym mu czynie sprowadzala sie do bicia pokrzywdzonego po calym ciele,

jak tez zaklejeniu jemu ust taSma klejaca.

Nie ulega takze watpliwo$ci, na co jednoznacznie wskazuja zeznania pokrzywdzonego oraz wyjasnienia oskarzonego
R. B., ze wdniu zdarzenia oskarzony R. B. poshuzyl sie nozem oraz uzyl kastetu, a oskarzony P. G. mial tego §wiadomo$¢
i akceptowal to.

Dzialanie oskarzonych R. B. i P. G. wobec pokrzywdzonego Z. J., sekwencja zachowan podejmowanych przez nich

w tym samym miejscu i czasie wskazuja na porozumienie, co do zaboru mienia

poprzez zastosowanie przemocy wobec pokrzywdzonego i uzycie do tego celu noza i niebezpiecznego przedmiotu w
postaci kastetu, a tym samym wspoéldzialanie.

Z dzialaniem wspolnym mamy bowiem do czynienia zar6wno wtedy, gdy kazdy

ze wspoOlsprawcow realizuje cze$¢ znamion czynu zabronionego, jak i wtedy,

gdy wspoldzialajacy nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego czynu zabronionego, ale wykonane przez niego
czynno$ci stanowig istotny wktad we wspolne przedsiewziecie.

Dla przyjecia wspolsprawstwa z art. 280 § 2 k.k. nie jest konieczne, aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu
realizowala wlasnorecznie znamiona czynu zabronionego,

czy nawet cze$é tych znamion. Wystarczy natomiast, ze osoba taka dziala w ramach uzgodnionego podzialu rél,
ulatwiajac bezposredniemu sprawcy realizacje wspo6lnie zamierzonego celu.



Dlatego tez sad przyjal, ze R. B. i P. G. dzialali

w porozumieniu oraz wspoélnie z innymi osobami, ktore polegalo na tym, ze R. B. postugiwat sie nozem i uzyl kastetu,
a P. G. drugi zakleil pokrzywdzonemu usta taéma klejaca. Wszyscy obecni na miejscu oskarzeni stosowali przemoc
wobec pokrzywdzonego w zamiarze zaboru jego mienia.

Nie jest konieczne w Swietle pogladéw orzecznictwa, aby kazdy ze wspolsprawcow postugiwal sie nozem. Nie kazdy
bowiem ze wspoldzialajacych musi realizowaé wszystkie znamiona przestepstwa rozboju kwalifikowanego. Wystarczy,
ze jeden ze sprawcow postuguje sie nozem, a pozostali o tym wiedza i obejmuja swoim zamiarem taki sposob dziatania
(wyrok SN z17.10.1997r., III KKN 277/96, Prok. I Pr. 1998, nr 4, poz. 4). Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej
sprawie. Okoliczno$ci tego zaj$cia wskazuja,

ze oskarzony P. G. akceptowal zachowanie wspolsprawcy R. B., zmierzajacego za pomoca noza do ztamania oporu
pokrzywdzonego

i doprowadzenia go do wydania im karty bankomatowej oraz podania do niej kodu PIN.

Zachowanie oskarzonych, jakiego dopuscili sie w nocy z 7/8 maja 2015 r. Sad zakwalifikowal jako czyn z art. 280 §
2 kk.

Zachowanie sie sprawcy w przypadku przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. polega

na zaborze cudzej rzeczy ruchomej przy zastosowaniu jednego z wyliczonych w tym przepisie sposobéw dzialania
przybierajacego forme miedzy innymi postugiwania sie nozem lub innym niebezpiecznym przedmiotem. Nie ulega
watpliwosci, ze R. B.

oraz P. G. dzialali w zamiarze zaboru mienia, jak wynika bowiem z zeznan pokrzywdzonego Z. J., R. B. zazadat od niego
wydania karty bankomatowej i kodu PIN, wiedzac od pokrzywdzonego, ze posiada on na swoim rachunku bankowym
kwote 8000 zl, co przyznal w swoich wyjasnieniach oskarzony R. B.. Rozb6j polegal na stosowaniu przemocy w postaci
bicia i doprowadzenia

do stanu bezbronno$ci poprzez uzycia noza i kastetu.

Analizujac przeslanke ,,uzycia” noza Sad mial na uwadze, ze n6z w tym konkretnym przypadku R. B. jedynie trzymatl
w reku, przykladal go do plecow i szyi,

nie zadajac nim zadnego ciosu pokrzywdzonemu. Nie miej jednak w ocenie Sadu oskarzony postuzyl sie tym
przedmiotem. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, Ze kazda forma demonstrowania noza dla wywotania obawy i poczucia
zagrozenia jest forma postuzenia sie tym przedmiotem w rozumieniu art. 280 § 2 k.k. (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach

z dnia 12 lutego 2009 r., Il AKa 2/09, Lex 511979).

Demonstrowanie noza, jak rowniez przedmiotu w postaci kastetu musialo wywolac
u pokrzywdzonego obawe o wlasne zycie lub zdrowie, na skutek takiego zachowania sprawcow pokrzywdzony zostal
zastraszony, co w konsekwencji doprowadzilo go do podjecia decyzji o braku oporu wobec sprawcow.

W tym miejscu godzi sie zauwazy¢, iz zabezpieczony (k. 69-72) w niniejszej sprawie kastet nalezy — po dokonaniu
oceny jego indywidualnych, obiektywnych wlasciwosci (fizycznych cech) — uznac za niebezpieczny przedmiot, o jakim
jest mowa w art. 280 § 2 k.k., albowiem informacje zawarte w protokole ogledzin tego przedmiotu, a dotyczace
wielkoSci, ksztaltu, jak tez materiat z jakiego zostal wykonany, tj. z metalu, nakazuja uznac, iz posiada on wlasciwoSci
poréwnywalne w swym niebezpieczenstwie dla zycia czlowieka co bron palna lub néz (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 24 maja 2005 r., IT AKa 86/05, OSAB 2005/4/56; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 21 listopada 2008 r., IT AKa 314/08, Biul.SAKa 2009/1/8-9). Cechy te w ocenie Sagdu wskazuja na to, ze uzycie go
w "zwykly" sposob stwarza dla zycia badz zdrowia zaatakowanego podobne niebezpieczenstwo jak uzycie noza badz
broni palne;j.

Sad nie podzielil przy tym stanowiska oskarzyciela publicznego co do kwalifikacji prawnej czynu, w pierwszej
kolejnosci eliminujac z niego art. 157 § 1 k.k.. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze z akt sprawy jednoznacznie wynika,



ze Z. J. takich obrazen ciala doznal, czego dowodem jest tresé¢ opinii sadowo — lekarskiej. Nie mniej jednak brak
mozliwo$ci uwzglednienia tego przepisu w kwalifikacji prawnej wynika z tego, ze w tej sytuacji nie mozna wykazac, aby
skutek w nim opisany (obrazenia ciala okreslone w art. 157 § 1 k.k.) mozna byloby indywidualnie wigzaé z dzialaniem
konkretnego oskarzonego.

W ocenie sadu rowniez przepis art. 279 § 1 k.k. nie pozostaje w tym wypadku

w zbiegu kumulatywnym z przepisem art. 280 § 2 k.k.. Kwalifikacja rozboju pochlania bowiem jako wspdtukarane
czynno$ci wdarcia sie z wlamaniem do pomieszczenia ofiary. Zachowanie sie oskarzonych bylo w istocie
kwalifikowanym w art. 280 k.k. zamachem na ten sam rodzaj atakowanego dobra prawnego, przy stalym sposobie
przestepnego oddzialywania na wole pokrzywdzonego polegajacym do stosowaniu przemocy i doprowadzeniu do
stanu bezbronno$ci, zakonczonym z chwila zaboru mienia. Nalezy mieé¢ przy tym na uwadze,

ze od samego poczatku zamiarem sprawcow byl zabor mienia a w szczeg6lnoéci karty bankowej wraz z PINem, ktorej
wydania R. B. zazadal tuz po zadaniu pierwszych cioséw.

Nietrafne w ocenie sadu jest rowniez powolywanie w kwalifikacji prawnej art. 189 § 1 k.k. (pozbawienie wolno$ci).
Wprawdzie Z. J. byl przetrzymywany wbrew swojej woli w mieszkaniu przy ulicy (...) pod nadzorem dwojga sprawcow,
podczas gdy pozostali dwaj sprawcy dokonywali zaboru mienia z jego mieszkania,

jednak pomiedzy rozbojem a pozbawieniem wolno$ci zachodzi zbieg pozorny (pomijalny)

a nie kumulatywny, gdyz rozbdj jest rowniez przestepstwem przeciwko wolnosci — chyba,

ze pozbawienie wolno$ci wykraczaloby poza zakres ograbienia ofiary (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
16 wrze$nia 1998 r. IT AKa 165/98).

Sad uznal zatem, ze zachowanie oskarzonych wyczerpalo znamiona czynu z art. 280 § 2 k.k..

Sad przyjal, ze oskarzony R. B. czynu dopuscit sie w warunkach art. 64 § 2 k.k. tj. bedac uprzednio skazanym w
warunkach art. 64 § 1 k.k. po odbyciu co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci w ciggu pieciu lat po odbyciu kary
popeknil ponownie przestepstwo rozboju. R. B. bowiem wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 22
marca 2010 r. w sprawie (...) zostal skazany za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbywal w okresie 13.06.2011-4.04.2012 oraz 19.02.2014-29.04.2014 (k. 169, k. 370 — kara odbyta
w calo$ci).

Jednocze$nie Sad przyjal, ze oskarzony P. G. popekil przestepstwo
w warunkach powrotu do przestepstwa (art. 64 § 1 k.k.), tj. w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej za przestepstwo podobne. .

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie (...) z dnia

26 stycznia 2010 r. zostal skazany za czyn z art. 279 § 1 k.k., art. 280 § 1 kk., art. 289 § 2 kk. i art. 279 §1 k.k. na
kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci (k.174-179). Kara niniejsza zostala nastepnie ujeta w ramy kary lacznej 4 lat
pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym z dnia 8 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt (...) (k.
179). Kare oskarzony odbywal w dniu 14.01.2009 r. i do dnia 22.04.2010 r. do 15.07.2011 .

Z powyzszego wynika, ze oskarzony byl juz uprzednio skazany za umyslne przestepstwo podobne. Nie ulega przy tym
watpliwosci, ze bedacy przedmiotem rozpoznania czyn

z art. 280 § 2 k.k. jest przestepstwem podobnym w rozumieniu art. 115 § 3 k.k. do czynow,

za ktory zostal on skazany wyrokiem w sprawie o sygn. akt (...) (przestepstwa przeciwko mieniu).

W toku postepowania przygotowawczego wylonily sie watpliwos$ci co do stanu poczytalnosci oskarzonych P. G. oraz
R.B.,

jednakze z opinii bieglych lekarzy psychiatrow wynika, ze oskarzeni ci w chwili popelienia czynu mieli w
pelni zachowana zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu i nieznacznie zmniejszong zdolno§é kierowania swoim
postepowaniem (nie zachodza warunki z art. 31 § 1 i 2 k.k.). Biegli lekarze nie stwierdzili u oskarzonych choroby
psychicznej ani upo$ledzenia umystowego. (odpowiednio — k. 267-272 oraz k. 259-264).



Biegli rozpoznali natomiast u oskarzonego P. G. obnizenie sprawnos$ci umystowej ale do granicy mieszczacej sie
w szeroko rozumianej normie oraz zaburzenia zachowania mogace by¢ wynikiem zaniedban $rodowiskowych i
pedagogicznych jak tez cech osobowosci nieprawidlowej i wymagajace korekty w terapii psychologicznej. Stwierdzili
tez, ze byt on w stanie zwyklego upojenia alkoholowego.

Biegli rozpoznali u oskarzonego R. B. obnizenie poziomu umyslowego do dolnej granicy szeroko rozumianej normy,
cechy osobowosci nieprawidlowej oraz zesp6t zaleznoéci alkoholowej w fazie krytyczne;j.

Opinie powyzsze Sad ocenil jako pelne, jasne i brak co do nich jakichkolwiek zastrzezen i jako takie zasluguja na
uwzglednienie w caltosci.

Przy wymiarze kar Sad mial na uwadze ogblne dyrektywy wymiaru kary, stopien spotecznej szkodliwosci czynéw
oraz stopien zawinienia kazdego z oskarzonych. Uwzgledniajac powyzsze Sad doszedt do przekonania, ze zawarto$c
bezprawia przypisanych obu oskarzonym czyn6éw oraz stopien ich winy jest znaczny, bowiem w przypadku rozboju
oskarzeni swoim dzialaniem godzili w tak istotne dobro jakim jest zdrowie pokrzywdzonego oraz mienie kierujac sie
checia osiagniecia korzy$ci majatkowej, a skutki rozboju oraz wielkoé¢ krzywdy jednostki co do stopnia naruszenia
tego jej prawa ma znaczenie dla oceny stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu i w konsekwencji dla wymiaru
kary. Wysoka szkodliwo$¢ tego rodzaju czynu zadecydowala o potraktowaniu go przez ustawodawce jako zbrodnie
zagrozona kara pozbawienia wolnoSci na czas nie krotszy niz 3 lata.

Na niekorzy$¢ oskarzonych R. B. i P. G. Sad poczytal ich uprzednig karalnoé¢ (k. 136-138, 139-140, 169, 170-171,
172-173, 174-177, 216-219, 245-250 i zasadne w zwigzku z tym przyjecie w kwalifikacji prawnej przypisanego im czynu
— dzialania w warunkach recydywy powrotu do przestepstwa opisanego odpowiednio

wart. 64 § 2 k.k.iart. 64 § 1 k.k..

W ocenie Sadu wymierzone obu oskarzonym kary sa adekwatne do wagi przypisanego im czynu i charakteru
popelnionego przestepstwa, stopnia zawinienia kazdego z nich,

jak réwniez uwzgledniaja ich warunki osobiste. Tak wymierzone kary winny spelié swe cele zaréwno jesli chodzi o
prewencje ogoblna, jak rowniez indywidualng oraz sa sprawiedliwe

w odczuciu spolecznym.

Na mocy art. 63 § 1 k.k. Sad dokonal zaliczenia na poczet orzeczonej wobec oskarzonych P. G. (k. 6, 113-114, 346,
355-358 oraz R. B. (k. 10, 103-104, 364-371, 444) kary pozbawienia wolno$ci okresy ich rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie.

Orzeczono o dowodach rzeczowych.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust 1 pkt 2, § 14 ust 2 pkt 5, § 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 z 2002r., p0z.1348).

Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 1.

o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) rozstrzygnieto

o kosztach procesu, zwalniajac oskarzonych P. G.iR. B.

od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych uznajac, ze ich uiszczenie byloby

dla nich zbyt uciazliwe, z uwagi na ich trudna sytuacje majatkowa jako osoby odpowiednio — o gimnazjalnym i
podstawowym wyksztalceniu, utrzymujacych sie z prac dorywcezych

i posiadajace odpowiednio — maloletnie dziecko oraz konkubine, jak rowniez wymierzong oskarzonym bezwzgledne,
dlugoterminowe kary pozbawienia wolnosci.



